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NOTA

Editura ,,Alexandru cel Bun” revine la tiparirea seriei de Caiete
literare initiatd cu cativa ani in urma dar care nu a mai continuat sa
apara din lipsa de fonduri financiare. Anul acesta Departamentul pentru
Romanii de Pretutindeni al Guvernului Roméniei ne-a aprobat finantarea
a doua caiete, pentru care multumim respectuos si pe aceasta cale: Pagini
de istorie a literaturii romdne in Bucovina. Profesorul Aron Pumnul
(vol. 1) si Profesorul loan Gheorghe Shiera, elevul si continuatorul lui
Aron Pumnul, primul sef al Catedrei de Limba si Literatura romana la
Universitatea din Cernauti si membru de onoare al Academiei Roméane
(vol. II).

Propunem in primul volum cateva studii consacrate activitatii
stiintifice si pedagogice a ilustrului profesor Aron Pumnul. Includem si
cateva fragmente din Lepturarii, precum si fragmente din manuscrisele
profesorului, care au fost publicate in cartea lui loan Gheorghe Sbiera
Aron Pumnul. Voci asupra vietii si insemnatatii lui, dimpreund cu
documentele relative la infiintarea catederei de limba si literatura
romdaneascd la gimnasiul superior din Cernauti, precum si scrierile
lui marunte si fragmentare, publicate de Dr-ul lon al lui G. Shiera,
profesor la universitatea din Cernauti, membru al Academiei Romdne
din Bucuresti, membru onorariu sau fundatoriu al mai multor societati
literare etc., tiparita pe spesele acordate de Fundaciunea Pumnuleana
de catre Societatea pentru Cultura si Literatura romana in Bucovina,
Editura Societatii, Tipografia Arhiepiscopala, Cernauti, 1889, printre
care si documentele referitoare la crearea primei catedre de limba si
litertura romana la Gimnaziul german din Cernauti.

Mentiondm cd am pastrat in textele manuscriselor, in limita
posibilitatilor, ortografia vremii. Amintim si despre inmormantarea lui
Aron Pumnul si reinhumarea osemintelui lui in cimitirul de la Horecea,
despre actualul monument funerar. Aceste date au fost publicate in
materialul unui alt profesor cernautean — Ilie Luceac, doctor in istorie,
al cérui articol am considerat de cuviinta sa-1 reproducem in acest caiet.

Amintim ca aceeasi soarta le-au avut osemintele Aglaei Eminovici-
Drogli (Déllitzsturm), sora poetului Mihai Eminescu (vezi: articolul
Aglae Eminovici-Drogli (Déllitzsturm), o prezenta artistica remarcabild
la Cernauti, publicat in ,,Glasul Bucovinei”, An. XXII, nr. 1 (85), 2015,
p. 43-52, reinhumata in cimitirul de la Horecea in acelasi mormant cu
socrii sdi.

Opera lui Aron Pumnul trebuie revalorificata indeosebi astazi, cand
ne pregatim sa organizam in casa lui Aron Pumnul de la Cernauti un
muzeu, care sa pastreze memoria lui Mihai Eminescu si a dascélului sau
drag si sa transmita generatiilor ce vin testamentul lor intru pastrarea
limbii, culturii si a bisericii neamului, a identitatii nationale.



Inaugurarea Muzeului ,,Mihai Eminescu” in casa profesorului si
patriotului Aron Pumnul meritd un omagiu mult mai mare decat cel care
i se acorda astazi.

Intentionam sa publicdim 1n viitor si alte volume dedicate
personalitatilor bucovinene ale invatamantului si stiintei literaturii:
Sextil Puscariu, decan al Facultdtii de Litere a universitétii cerndutene,
care l-a urmat pe loan Gheorghe Sbiera la catedrd; Leca Morariu,
istoricului literar si eminescologul Ilie Toroutiu etc.

Mentiondm ca autorul nu pretinde la expunerea exhaustiva a
informatiilor, sperand insa ca va stimula cecetatorii cernduteni ai istoriei
literaturii romane in Bucovina s continuie investigatiile, inclusiv cele
oferite de arhive.



ARGUMENT

Astazi, la Cernduti existad strada Aron Pumnul si casa profesorului
in care urmeaza sa fie organizat Muzeul ,,Mihai Eminescu”, muzeu care
pe hartie exista mai mult de 30 de ani — catd nedreptate si cata lipsa de
respect fatd de Tnaintasii nostri pentru truda si studiile lor. Se evoca de
obicei doar epoca, cu tot alaiul de neajunsuri si framantari, in contextul
careia 11 amintim doar 1n treacat, chiar §i pe cei mai merituosi dintre ei si
numai unii sunt studia{i in amanunt.

Despre profesorul Aron Pumnul s-au scris multe pagini. La noi, n
Cernauti, insd au ajuns putine. Istoricul literar bucovinean, Constantin
Loghin, scria cu regret: ,,S-a uitat toatd marea opera de redesteptare a
sentimentului romanesc din Bucovina, s-a trecut cu usurintd peste toate
ideile mari si generoase ce le-a sddit in tinerele vlastare care i-au trecut
pe sub mana si s-a insistat asupra greselor inerente unei atat de rodnice
activitati”.

Elevul si continuatorul conceptiei de istorie literard a lui Aron
Pumnul, loan G. Sbiera, considera ca el a creat o pagina de istorie a
natiunii si literaturii romane dezvaluind ,,tesaurele cele mai pretioase
ale literaturii noastre romane, ne indulci cu armonia dulcii noastre limbi,
incunosciintddu-ni cu fiinta ei advaratd, cu regularitatea si frumusetea ei,
cu care intrece ea toate limbile lumii...”. In contiunuare se scrie despre
Aron Pumnul in comunicatul Soc1eta‘;11 pentru Cultura si Literatura
Romana in Bucovina ca el ,,ni desteptd din amortire sdmtul national, si
asa ne reinvia spre o viata noua nationla”. (Voci..., p.12).

De doua ori pe an, marcand ziua de nastere si moarte a genialului
sau elev, Mihai Eminescu, ne adunam in fata Casei lui Aron Pumnul din
Cernauti cativa lideri ai comunitatii romanesti. Rostim cu aceste ocazii
cuvinte, mai mult sau mai putin patriotice, ne plangem ca se naruie deja
casa predestinata a fi Muzeul Mihai Eminescu. Casa trebuie restaurata.
Dar a inceput rdzboiul si sperantele aproape cé s-au spulberat.

Casa lui Aron Pumnul Ne mai adunam si la monumentul funerar
al lui Aron Pumnul. Il pomenim cu un parastas, cu aceleasi cuvantari,
vorba genialului sdu elev: ,,E usor a scrie versuri/ Cand nimic nu ai a
spune/ Insirand cuvinte goale/ Ce din coada au sa sune/.

Ce stim noi despre oameni? Fiecare om este ca o planeta singulara
care nu se aseamana cu altele. Propunem deci o investigare a Planetei
Pumnul, profesorul si savantul erudit, un spirit devotat stiintei si
poporului sdu.

Incepem prin a recapitula temele esentiale pe care le regasim in
manuscrisele pumnulene: conceptul despre literatura; opiniile despre
originea (urzinta) limbelor romanice. Pumnul considerd ca studiul
literaturii romane (a scripturilor) trebuie sa inceapa cu intrebarile: ce
este limba romana, care este originea si vechimea (vechietatea) ei,
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inrudirea (cumnadtia) cu celelate limbi romanice. ,,Strinsa cumnatie ce se
afla intre limbele romanice: italiana, romineasca, ispanica, portugaleca,
frinceasca si provintiala de o parte, ear de alta parte intre latina Invétata,
a tras luarea aminte a multor barbati invétati ca sa cerce temeiul si causa
principald a acestei cumnatii, si asa sd defigd adevérata urzinta a tuturor
astor limbe”. El analizeazd cu acribie parerile romanistilor europeni
despre istoria si clasificarea limbilor romanice, a influentelor altor limbi
asupra lor in contextual istoriei si, in primul rand, al rolului migratiei
poarelor barbare in spatiul european.

Aron Pumnul s-a pronuntat impotriva scrierii cu alfabetul chirilic
care a denaturant specificul limbii romane: ,,Buchile cirilice tin limba
romineasca ca ferecatd in nisce catuse de fier asa cit in ele nu se poate
desvolta si inflori (...) Fiinta cuvintelor rominesci §i aseménatatea lor cu
ale limbei latine si ale celorlalte limbe romanece ati intunecat>o foarte
mult literele cirilice, si dreptca, pina vor scrie Rominii cu literele cirilice,
cari le intrebuinteada Sirbii si Rusii, (...) neceodatd nu vor fi vederoase
cuvintele latine 1n limba romina: cu atita funingine atioperit boiereasca
lor fata si le tin inchise amar ca intr»o capsad neagrd fara sperintd de
scapare! De cite ori’ mi s’a intimplat mie, de, indoindu-mé de vreun
cuvint, oare e latinesc, cit’ I-am scris cu litere latine, indata se vézu cu
stralucire latina’i fata, si parea ca ride asupra’mi de bucurie ca l-am
scapat den sclavie si de calicele petece cirilice!”

Documentele privitoare la inaugurarea primei catedre de limba
romand la gimnaziul, Landsgymnasium, din Cernauti ne permit
sd reconstituim atmosfera si drumul parcurs de intelectualitatea
romananeasca pentru introducerea predarii limbii roméne in cel mai
prestigios gimnaziu. La recomandarea Hurmuzakestilor, Aron Pumnul
este numit profesor de limba romana la aceasta catedra. Sub indrumarea
lui au Invatat viitorii membrii ai Academiei Roméane: loan Gheorghe
Sbiera, care l-a urmat la catedra, a fost primul sef al catedrei de limba
romand la Universitatea germand din Cernduti si, lucru care trebuie
stitut, el s-a aflat printre membrii fondatori ai Academiei Roméne din
partea Bcovinei; Teodor Stefanelli, prietenul poetului Mihai Eminescu
cu care a invatat la obergymnaziul din Cernauti si caruia 1i datoram cele
mai multe si frumoase amintiri despre perioada cernduteand, ceea ce
ne permite sa reconstituim portretul si lecturile poetului, relatiile Iui cu
profesorii si colegii, influeta ce a avut-o Aron Pumnul asupra junimii
bucovinene. Mihai Eminescu s-a pronuntat ferm si bine argumentat
despre importanta Lepturariilor lui Aron Pumnul: ,,Nu radeti, domnilor
de ,,.Lepturariu”. Daca a exgerat in laude asupra unor oameni ce nu mai
sunt, apoi aceia, multi din ei, au fost pioneri perseverenti ai nationalitatii
si ai romanismului, care insa, daca nu erau genii, erau cel putin oameni
de o eruditiune vastd, asa precum nu exista in capetele junilor nostri
dendy” (Mihai Eminescu, Scrieri politice si literare, vol. 1, (1870-1877),
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editie critica cu introducere de Ion Scurtu, Minerva, 1905, p. 72). Intr-o
alta lucrare, Austro-Ungaria. Carti romdnesti interzise pentru Ungaria,
Eminescu a urmarit soarta Lepturariilor, care se numarau printre cartile
romanesti interzise in Transilvania si Ungaria.

In Cursul de literatura, este inclus si capitolul Forma den afara
a poesiei romdne (p. 357-363), in care sunt prezentate elemente
de prozodie: ,,poezia si felurile ei, elementele formei den afard a
poesiei, masura incheieturilor (a silabelor — n.n.), niltimea si josimea
incheieturilor in cuvinte de mai multe incheieturi, piciorul, viersul sau
sirul viersual, insusietatile versurilor mari si mici, felurile viersurilor in
privinta cadintei ori a tArmuriciunii (a rimei n.n.), intorsura”. Conchidem
deci cd Eminescu a cunoscut primele elemente de prozodie tot din
manuscisele profesorului sau caruia ii datoreaza formarea sa ca poet,
prozator si personalitate de actiune politica.

Sunt actuale si astazi adresarile profesorului catre junimea romana:

,Deci, Rominilor celor cu puteri june sufletesci, carii primesc
adevérul cu placere, adeca tuturor adevératilor fii ai natiunei romine din
toate provintele le inchindm aceasta cercetare, din causele si cu cuvintele
urmatoare:

Juni romini!

Limba romineasca este cel mai sint §i mai pretios tesaur al natiunei
romine pentrucd este sufletul ei; pind cind se va vorbi limba romineasca,
pind atunci supravieaza natiunea romind, ear’ apunind limba, apune si
natiunea...”

Pagini intregi sunt dedicate istoriei Fondului religionar bucovinean,
bisericii, altor teme din istoria romanilor.



PROFESORUL ARON PUMNUL -APOSTOL AL
REDESTEPTARII CONSTIINTEI NATIONALE

Aron Pumnul a vazut lumina zilei la 27 noiembrie 1818, in satul
Cuciulata de langd Fagaras, intr-o familie cu posibilit{i materiale
limitate. A studiat la Liceul Romano-Catolic din Odorheiul Scuiesc, apoi
la Gimnaziul din Blaj, s-a transferat la Liceul Piaristilor din Cluj, unde a
absolvit cursul de filozofie. In 1843 a fost numit profesor de filozofie la
Blaj. Tot in acest an a fost trimis ca busier la Colegiul Teologic ,,Sfanta
Barbara” din Viena, unde a audiat cursurile de istorie, drept, lingvistica
romanicad. In 1846 s-a intoars la Blaj unde si-a reluat activitatea de
profesor. Aici a colaborat cu Timotei Cipariu la ziarul ,,Organul
luminarii” si ,,Invatatorul poporului”, a participat activ la organizarea
Revolutiei de la 1848, aflandu-se printre animatorii Adundrii Populare
de la Blaj si a fost unul dintre redactorii Proclamatiei. Urmarit de
autoritéti Aron Pumnul a fost nevoit sa fuga la Bucuresti, dar nu a putut
sd ramand mult timp in Tara Romaneaca, unde au continuat urmaririle
ungurilor. in final il aflim in Bucovina, unde a fost sustinut de Iraclie
Porumbescu si fratii Hurmuzaki.

La Cernauti. Venind din Ardeal, unde a fost colaboratorul apropiat
al lui Timotei Cipariu, Aron Pumnul si-a legat soarta de Bucovina. Avea
experienta revolutiei din 1848 din Ardeal, fiind printre organizatorii
primei Adunari Populare de la Blaj (18/30 aprilie 1848). Urmarit de
autoritatile maghiare, Aron Pumnul a reusit sa treaca Carptii si sa fuga la
Bucuresti, unde urmaririle au continuat. Nicolae lorga evocand aceasta
perioada din viata lui A. Pumnul in cartea ,,Eminescu” (lasi, 1981, p.
323) constata pe drept cuvant ca ,,roméanii nu se adunau la Bucuresti,
cu atat mai putin se adunau la Iasgi; ei nu se puteau aduna in Ardeal sau
Bucovina...”.

Deci, pasii l-au purtat pe Aron Pumnul spre frontiera moldo-
austriaca la Mamornita. Se gandise atunci sa ia legatura cu intelectualii
din Cernauti, pe care 1i cunostea din colaborarile lor in presa romaneasca
din Transilvania. Unul dintre acestia era seminaristul, pe atunci, Iraclie
Porumbescu, care va marturisi mai tarziu: ,,Se stia si la noi in Bucovina,
iar mai cu seama in casa nemuritorilor nostri Hurmuzaki in Cernauti
— centrul si focarul miscarii nationale in Bucovina — ca Aron Pumnul,
profesor si coredactorul ,,Luminatorului” pe langa marele erudit Cipariu,
e unul dintre principalii aranjatori ai memorabilei Adunéri Nationale
a Romanilor din Transilvania de pe Campul Libertatii de langa Blaj.
Numele [ui Pumnul se pomenea des in zisa casa Hurmuzakestilor, 1n care
se adunau in toata ziua, pe langa elita inteligentei cerndutene si numerosi
emigranti moldoveni, ba si munteni: se pomenea des, zic, numele lui
Pumnul in rand cu ale lui Barnut, lancu, Baris, Mureseanu, Buteanu,
Balint Sever si alti corifei romani din Transilvania. Auzindu-se mai pe
urma ca Pumnul si Barnut sunt de unguri «curentati», spre a fi prinsi si
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supusi sortii cumplite ce o avusese protopopul Buteanu si alti barbati
insemnati romani, care conduceau poporul si erau credinciosi tronului
si dinastiei austriece, era natural ca aceasta veste sa destepte temeri si
ingrijiri pentru acesti demni barbati ai natiunii noastre” (citat din cartea
Bucovina in primele descrieri geografice, economice si demografice
scrisa de generalul Splény, primul guvernator al Bucovinei, editie
bilingva ingrijita, cu introduceri, prefete, note si comentarii de acad.
Radu Grigorovici, Bucuresti, 1998. Cartea a fost reeditata la Editura
»Alexandru cel Bun”, Cernauti, in anul 2011).

Iraclie Porumbescu l-a recomandat pe Aron Pumnul fratilor
Hurmuzaki. In 1849 se organiza la Gimnaziul din Cernauti,
Landsgymnasium, Catedra de Limba si Literatura Romana. Amintim ca
gimnaziul, cu predarea in limba germana, se infiintase inca in 1808 (vezi
articolul acad. Vladimir Trebici, Liceul Aron Pumnul din Cerndauti, publicat
in ,,Almanahul Societatii pentru Cultura si Literatura Romana”, Cernauti,
1993; Vladimir Trebici, Insemnari din memorie, ,,Glasul Bucovinei”, An.
XVII, nr. 2 (66), 2010, p. 101-128).

In ianuarie 1849, intelectualitatea cernauteana l-a recomandat pe
Aron Pumnul pentru postul de profesor de limba si literatura romana
la acest gimnaziu. Alecu Hurmuzaki, in referatul sdu Parere asupra
elaboratelor domnilor candidati din 12/24 ianuarie 1949 (vezi: 1. G.
Sbiera, op. cit. p. 100) scria: ,,Denumirea sa (a lui A. Pumnul, n.n.) ar
fi pentru Bucovina, unde avem mare lipsa de barbati, care sa cunoasca
limba, literatura si istoria romaneasca, un castig cu atat mai mare cu cat
mai simtitoare se va ardta, fara indoiala aceastd lipsa la reorganizarea
nationald a scolilor, ce se asteapta, si cu cat este de sperat ca denumirea
sa ar atrage incoace si al{i profesori iscusifi din Ardeal”.

Participdnd activ la activitatile culturale ale roméanilor din
Cernauti, Aron Pumnul a sprijinit ideea Infiintarii ,,Reuniunii Romanesti
de Lepturda”, transformata ulterior in ,,Societatea pentru Cultura si
Literatura Romana in Bucovina”, fiind ales si in comitetul de conducere,
a colaborat la ziarul Hurmuzakestilor ,,Bucovina”.

Aron Pumnul a fost un stralucit dascal, autor de manuale, promotor
al unor conceptii lingvisice referitoare la ortografia si evolutia limbii
romane publicand importante studii dedicate literaturii roméane. El a
trezit in sufletele tineretului studios interesul pentru limba si literatura
romana. El a desteptat 1n sufletele elevilor sai constiinta nationala si s-a
ingrijit ca aceastd constiintd sa ramana vie din generatie in generatie.
A intemeiat in una din cele doua case ale sale, Biblioteca invataceilor
romani gimnazisti din Cernduti, a fost primul istoric al Fondului
Bisericesc din Bucovina, a avut o conceptie pedagogica sanatoasa, si-a
adus din plin contributia la formarea unei tinere generatii de intelectuali
romani 1n provincia aservitd habsburgilor, a fost cel mai iubit profesor
al lui Mihai Eminescu.



,,Pumnul nu era nici semet, nici pretentios, scria I. G Sbiera, ci de
o Infétisare simpatica si cu o fire foarte blanda. Pre copii i trata ca un
tata pre fiii sdi cei mai dragalasi. Niciodata nu cerea de la ei decat aceea
ce fiecare era in stare sa faca fard multa incordare si bataie de cap. De
aceea si scolarii isi Tmplineau cu placere datoria. Aveau drag si iubeau
cu caldura pre profesorul lor, si aceastda dragoste si iubire se rasfrangea
mult si asupra obiectului ce li se propunea, iar profesorul era indestulat
si multamit de invataceii sai”.

La Cernauti, profesorul Aron Pumnul si-a gasit doua case la
marginea orasului, nu departe de drumul Storojinetului si de satul Rosa,
strajuit de ruinele unui turn de piatra ce poartd numele unui comandant
de osti roman — Caecina, Tetina.

Aici a locuit un timp §i Eminescu, unde a lucrat ca bibliotecar. La
gimnaziu era interzisa organizarea unei biblioteci romanesti si studentii
se foloseau de biblioteca particulara din casa profesorului lor: ,,Biblioteca
era alcatuita, isi aminteste Theodor Stefanelli, din diferite carti daruite
de Pumnul, de studenti si de alti barbati, prieteni ai tineretului si ai
culturii neamului nostru, cu scopul ca studentii sa cunoasca si literatura
romaneasca §i sa se indeletniceasca in limba neamului lor, pentru ca
in liceu toate obiectele se predau in limba germana, iar pentru limba
si literatura romaneasca era rezervata doar o ord pe sdptdmand, in care
trebuia sa fie ghemuita pe furis si istoria nationala, pentru ca programa
scolard nu permitea s se predea studentilor romani istoria neamului lor”.
In aceste imprejurari se formeaza poetul Mihai Eminescu, luptatorul de
mai tarziu pentru libertatea romanilor din Imperiul Austriac si a celor
din Basarabia, motiv pentru care devinise o personalitate incomoda
pentru politicienii de atunci, mai ales in perioada cand colabora la ziarul
»Timpul”.

Pe langa limba si istoria romaneasca, pentru care folosea carti
din biblioteca lui Aron Pumnul, de care s-a si ingrijit o perioadd de
timp, sau cele aduse de acasa, care-i apartineau, Eminescu studia cu
multa perseverenta istoria si mitologia antica. Cateva amanunte despre
Biblioteca lui Aron Pumnul, care se afla in casele profesorului, le aflam
tot din aminitirile Iui Theodor Stefanelli: ,,Daca intrai pe o portita de
lemn in aceasta curte, te aflai intre amandoud casele. Cea din dreapta,
mai mare si mai 1naltd, cu cerdac dinainte era casa 1n care locuia Pumnul,
iar cea din stdnga, mai mica $i mai joasd, era menitd pentru studentii
ce-1 gazduia Pumnul. In aceastd casuta se afla si o mica bibliotecd a
studentilor romani, feritd de ochii profesorilor strdini, caci, dupa legile
scolare, studentii nu aveau voie sa intretina biblioteci, si ar fi fost
confiscata si aceastd bibliotecd, daca in ochii lumii nu ar fi trecut de
proprietate a profesorului”. In aceasta biblioteca, care a fost cititd aproape
in Intregime de Mihai Eminescu, s-au format multi viitori intelectuali
romani. Tot aici poetul a citit §i Letopisefele lui Kogélniceanu. Citea
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mult si in limba germana, indeosebi carti despre mitologia antica. Citea
inca pe atunci cartea intitulatd Mythologie fiir Nischtstudierende von
G Reibeck (Professor an der deutschen Hauptschule zu St. Petersburg.
Mit 16 Abbildungen. Vien, im Verlage bei R. Sammer.), din care
invata mitologia grecilor si romanilor si pe care a daruit-o in anul 1865
bibliotecii studentilor din Cernauti.

T. Stefanelli 151 aminteste si de cursurile predate de catre Aron
Pumnul: ,,Limba si literatura romaneasca ne-o preda, cand era sanatos,
profesorul Aron Pumnul, iar cdnd se imbolnévea il substituia profesorul
dr. Ton Sbiera, ulterior profesor la Universitatea din Cernauti. Acesti
doi profesori ne-au initiat in gramatica si literatura romaneasca si ne-
au predat si putina istorie nationald, atata cat era pe atuncea permis sa
ascultdm din istoria neamului nostru.

Profesorul Pumnul venea foarte neregulat la clasa, pentru ca era
mai mult bolnav, dar cind venea era o sarbatoare pentru noi, caci mult
il iubeam cu totii pe acest barbat bun care ne instruia cu atata tragere de
inimd, cu atata iubire parinteasca si cu atata liniste si rabdare. Noi elevii
nu l-am vazut niciodata rdzand. Avea vesnic o Infafisare melancolica si
dureroasa. Il respectam cu totii si adese, cand din cauza durerilor ce-i
framantau trupul, era silit sa paraseasca clasa, multi din noi il petreceam
pana la trasura, si-i ajutam sa se urce n ea, iar Eminescu, pe care Pumnul
il iubea foarte mult, il petrecea pana acasa”.

Aron Pumnul a activat in perioada de stabilire a normelor
ortografice ale limbii romane, a inlocuirii alfabetului chirilic cu cel latin.
El si-a spus cuvantul si in privinta originii limbii romane In Convorbire
Intre un tata si intre fiul lui asupra limbii si literelor romdnesti; a fost
adept al scrierii cu litere latine ,,strabunesti” (,,literele corespunzatoare
firei limbii roméanesti”’), pornind de la principiul de bazd ca romana
este latina ,,originara” si nu ,,derivatd”. El isi elaboreaza sistemul sau
ortografic, care oscileaza intre un etimologism temperat si fonetism.

Aron Pumnul semneazd incd in paginile ziarului ,,Bucovina”
un studiu dedicat limbii romane: Neatdrnarea limbei romdnesci cu
dezvoltarea sa, $si modul de a o scrie (inchinatd junimei romdne). Adept
al teoriilor filologice latiniste ale lui Timotei Cipariu, Aron Pumnul,
stabilit la Cernauti, renunta ulterior la normele ortografice sustinute in
prima lucrare scrisd in 1845 si concepe un sistem propriu de scriere.
Acesta este sistematizat in lucrarea Convorbire intre tata $i intre fiul lui
asupra limbei §i literelor romdnesti i in alte lucrari publicate postum
de catre 1. G. Sbiera in volumul omagial Aron Pumnul. Voci asupra
viefei $i Insemnatatii /ui. Ca si contemporanii sai din Scoala Ardeleana,
Aron Pumnul ,a fost victima unei utopii”. ,,Dacd conceptiile lui
Pumnul, scrie cercetatorul Pavel Tugui, despre evolutia limbii roméne
si aplicarea abuziva a legilor fonetice depasite istoric au fost repudiate
de multi contemporani, ,,purismul sdu romanesc” devenind o curiozitate
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in istoria lingvisticii romanesti, opiniile si regulile lui privitoare la
introducerea scrierii limbii romdne cu litere latine reprezinta embrionul
teoretic §i practic al fonetismului roménesc, principiu ce constituie
temelia sistemului ortografiei romane contemporane pentru eternitate.
Oricat s-ar opinti unii s eludeze aceasta realitate din istoria lingvisticii
romanesti, conceptiile si solutiile oferite de Aron Pumnul, in jurul anului
1860 la Cernauti, referitoare la adoptarea in scrierea limbii romdne cu
alfabetul latin, au fost esentiale si fundamentale, ele inspirand ideile
despre ortografia fonetica atat a lui Titu Maiorescu cét si urmasilor
acestuia. Trebuie sd mentiondm cd pana in deceniile sase si sapte
din secolul nostru (XX n.n.), lingvistii romani au ignorat contributia
fundamentala a fonetismului bucovinean, a lui Aron Pumnul, a elevului
acestuia [. G. Sbiera, a Societatii pentru Literatura si Cultura Roméana in
Bucovina, la cristalizarea sistemului ortografic romanesc modrn”.

Bolnav, cu puterile scazute, Aron Pumnul fusese suplinit in
activitatea sa de la gimnaziu de catre loan Gheorghe Sbiera, fostul sdu
elev. In septembrie 1864, Pumnul isi reia activitatea de profesor in doua
clase superioare. Simtindu-se ceva mai bine isi mai asuma incd doua
clase superioare si in septembrle 1865. Incordarea insd fusese prea mare
si profesorul se simta din ce in ce mai rau, incat in luna decembrie n-a
mai putut umbla la scoala. I. G. Sbiera isi aminteste (I. G. Sbiera, Familia
Sbiera..., Cernauti, 1890, p. 199): ,,Morbul i se agraveaza din ce in ce mai
tare si prinse a-l tine legat de pat. Vedeai din zi in zi cum 1i scad puterile.
Era insd linistit si cu fata senina ca oricare om cu constiinta impacata,
cd viata $i activitatea sa le-a pus in serviciul unor idei mai inalte,
netrecitoare”. In acele zile Pumnul vorbea adesea cu I. G. Sbiera, care
ne-a lasat in scris amintiri despre continutul discutiilor lor pe care le-a
preluat ca pe un testament: ,,...ma informa despre caracterele oamenilor
in lupta lor pentru un trai mai bun si placut; imi spunea ca nu trebuie sa
ma astept din partea lor la nici un sprijin si ajutoriu desinteresat (subl.
noastrd); sa caut ca sa fiu Intru toate cu precautiune si cu multd prudenta;
sd am Incredere numai in Dumnezeu si in puterile proprii redesteptate
prin el; ma Imbarbata neincetat pentru lupta ce ma asteapta, si-mi da de
grija sa nu ma dau batut din calea pornita, si s nu-mi parasesc patria,
decat doard cand nu voi mai putea exista cu folos in ea”. Presupunem cé
aceleasi sfaturi testamentare i le-a dat si lui Mihai Eminescu.

In ziua de 24 ianuarie 1866, Aron Pumnul moare. Intre cei
indurerati era si Mihai Eminescu. Bunul sau prieten, Theodor Stefanelli,
aflad despre moartea profesorului iubit, veni si el la casa lui Pumnul.
Gasim 1n scrierile lui urmatoarele: ,,Doliu era mare in toatd Bucovina
si intre studenti, iar Eminescu era neconsolat, pentru ca tinea mult la
acest rar barbat si il iubea ca pe un tatd. Cand am auzit despre moartea
lui Pumnul, am alergat la locuinta sa, ca sd-1 vad pe iubitul meu profesor
cea din urma oara. Am intrat intdi in camera lui Eminescu. El imi povesti
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despre ultimele momente ale acestui mare apostol al romanilor din
Bucovina si acuma il vazui pe Eminescu intaiasi data varsand lacrimi
de durere. Seara m-am dus iarasi la Eminescu si l-am aflat scriind o
poezie...”.

Sicriul cu corpul neinsufletit al profesorului a fost depus in
Catedrala din Cernduti, in semn de omagiu suprem. Aici a avut loc
ceremonia funebra, oficiatd de episcopul Bucovinei Eugenie Hacman.
Erau prezenti prieteni, cunoscuti, invatacei, colegi, reprezentanti ai
tuturor paturilor sociale, cu totii veniti sa-1 conduca pe ultimul drum.
Spre mormant I-a condus si corul de tirani din Mahala, dirijat de
catre directorul scolii Dimitrie Scalat. L-au petrecut in ultimul siu
drum romanii recunoscatori, elevi, functionari, preoti etc. in frunte cu
episcopul Eugenie Hacman, transformind inmorméntarea lui intr-o
manifestare de mare simpatie. In ,,Foaia Societatii pentru Literatura
si Cultura Romana in Bucovina” au fost publicate cuvantarile funebre
ale lui Alecu Hurmuzaki, Mihai Calinescu, Al. Lesca si discursul lui
Eudoxiu Hurmuzaki, rostit in 29 februaric 1866, in Dieta Bucovinei.
Societatea pentru Literatura si Cultura Romana in Bucovina a hotarat
sa creeze ,,Fundaciunea Pumnuleana”, pentru colectarea de fonduri
pentru ridicarea unui monument pe mormantul lui Aron Pumnul si
pentru sprijinirea elevilor care doreau sa-si continuie studiile. Aceeasi
Societate a editat in 1889 cartea lui loan Gheorghe Sbiera A. Pumnul,
voci asupra vietii si insemnatagii lui (392 de pagini). Cartea este
importanta si prin faptul ca include manuscrisele lui Aron Pumnul, si
documentele referitoare la infiintarea Catedrei de Literatura Roméana la
Liceul German din Cernauti (Landsgymnasium).

Istoricul Nicolae lorga a scris despre influenta pe care a avut-o
Aron Pumnul asupra formarii personalitatii poetului Miha Eminescu:
,, Eminescu si-a facut studiile la Cernauti. Astfel, el, ndascut in marginea
Moldovei, s-a desfacut de aceasta Moldova, ca sa traiasca in alta lume
romdneascd, unde a gasit amintirea lui Aron Pumnul. Bucovina era
mai mult moldoveneasca: ea invita pe Alecsandri, dar Alecsandri nu
exercita o influenta mai addnca asupra Bucovinei, pe cand spiritul lui
Aron Pumnul a trdit timp de douad generatii acolo. Dar aceasta inseamnd
Ardealul, revolutia de la 1848 in Ardeal. Vedeti: prin constatarea unor
astfel de legaturi se poate scrie viata lui Eminescu, iar nu adundnd tot
Jfelul de zvonuri, fara sa rezulte de acolo nici o putinfa de a reconstitui
ceea ce a fost Eminescu intr-adevar. Invatat deci la Aron Pumnul, si, ca
scolar, a facut §i o bucata frumoasa la moartea lui”.

Activitatea lui Aron Pumnul a fost discutatd inca in timpul vietii
si imediat dupa moartea sa, insd opera dedicata cultivarii sentimentului
romanesc in Bucovina s-a uitat destul de repede. ,,Trebuie sa constatam,
scriea istoricul literar bucovinean Constantin Loghin in cartea sa Aron
Pumnul — Mihai Eminescu, cd memoria lui Aron Pumnul a fost salvata

13



de completa uitare de catre elevul sau Mihai Eminescu, ca marele dascal
bucovinean a continuat sa trdiascd prin marele sau elev. Se poate spune
ca, daca n-ar fi fost Eminescu elevul lui Aron Pumnul, n-ar fi fost azi
cel din urma decat un simplu nume fara nici o rezonanta” (Ibidem, p. 8).

Amintirea despre Aron Pumnul a fost stearsa in memoria scolarilor
de astazi.

Ca profesor, Aron Pumnul gi-a inaugurat cursurile de limba romana
la Cernauti la 28 februarie 1849, unde a profesat 17 ani. I. G. Sbiera
isi amintea: ,,Chiar de la prima sa aparitie la catedra, Aron Pumnul a
farmecat inimile auzitorilor...”

Aron Pumnul a fost un stralucit dascal, autor de manuale, promotor
al unor conceptii lingvisice referitoare la ortografia si evolutia limbii
romane publicand importante studii dedicate literaturii romane. Cand
gimnaziul din Cernduti s-a transformat intr-un liceu cu 8 clase, Aron
Pumnul a fost obligat sa predee doar 5 ore pe siptamana. ,,El insa a
reusit, scria I. G. Sbiera, sa propuna graiul romanesc in toate clasele
noului gimnaziu superior si sa extindd numarul orelor pe sdptdmana de
la cinci obligatorii la 16”.

Cand si-a inceput activitatea la catedra A. Pumnul nu a avut la
indemana nici o gramatica a limbii romane. Elevii se foloseau de caietele
lui Eminescu care copiase conspectele profesorului si care le imprumuta
colegilor sdi cerandu-le sa nu le faca ,,urechi de magar”, adica sa le
indoaie colturile.

La Cernduti Aron Pumnul a scris mai multe lucréri. A publicat In
1864 Gramvatik der rumanischen Sprache fiirMittelschulen, editat la
Viena; Privire repede preste 267 din proprietatile asa numite mosiile
manadastiresti, (Cernauti,1865); Lepturariile etc.

Sub influenta activitatii si a Lepturariilor lui Aron Pumnul in
Bucovina a crescut o generatie noud, o generatie fanatizata in tot ce este
autentic romanesc si care s-a opus cu indarjire tendintelor de instrdinare
a sufletului romanesc, asa ca in ciuda acestor tendinte de instrdinare,
caracterul romanesc al acestei provincii s-a pastrat.

Numarul lucrarilor pe care Aron Pumnul le-a lasat posteritatii se
ridica la peste 35. Multe dintre ele au fost consacrate problemelor de
limba. In calitate de profesor, timp de 18 ani, el a desfasurat o rodnica
activitate didactica si de educatie nationald. A colaborat cu fratii
Hurmuzaki la opera de renastere nationala a romanilor din Bucovina.
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LA MORMANTUL LUI ARON PUMNUL

Imbraca-te in doliu, frumoasi Bucovini,
Cu cipru verde-ncinge antica fruntea ta;

C-acuma din pleiada-ti auroasa si senina
Se stinse un luceafar, se stinse o lumina,
Se stinse-o dalba stea!

Metalica, vibranda a clopotelor jale
Vuieste 1n cadenta si suna intristat;
Cici, ah! geniul mare al desteptarii tale
Pasi, se duse-acuma pe-a nemuririi cale
Si-n urma-i ne-a lasat!

Te-ai dus, te-ai dus din lume, o! geniu nalt si mare,
Colo unde te-asteapta toti ingerii in cor,

Ce-ntoana tainic, dulce a sferelor cantare

Si-ti impletesc ghirlande, cununi mirositoare,
Cununi de albe flori!

Te plange Bucovina, te plange-n voce tare,
Te plange-n tanguire si locul tau natal;
Caci umbra ta mareata in falnica-i zburare
O urma-ncet cu ochiul in tristd lacrimare
Ce-i simg national!

Urmeze inca-n cale-ti si lacrima duioasa,

Ce junii toti o varsa pe trist morméantul tau,
Urmeze-{i ea prin zboru-ti in canturi tinguioase,
In canturi rasunande, suspine-armonioase,
Colo, in Eliseu!...

Mihai Eminescu, Opere, Poezii
(Editie ingrijitda de D. Vatamaniuc
Prefatd de Eugen Simion,
Bucuresti, 1999)



MIHAI EMINESCU DESPRE LEPTURARIILE
LUI ARON PUMNUL

Fiecare epocd se impune cu judecatile ei, cici istoria isi lasa
amprenta asupra cugetarii noastre, a modului de a recepta si a aprecia,
in sfarsit de a asimila un patrimoniu cultural rimas noud in mostenire.
Pentru intelegerea, receptarea si interpretarea operei eminesciene,
dominate, Intr-o masurd mai mare sau mai mica, de experientele traite
de noi astazi, este evidentd necesitatea de a cunoaste si a recunoaste
etapele formarii unei personalitati de geniu. In acest sens, cercetatoarea
Zoe Dumitrescu-Busulenga a folosit in studiile sale o instrumentatie
variatd a analizei literare psihologice, punand in aplicatie principii ale
antropologiei fiziologice si sugestii genetice. Exegetei fenomenului
Eminescu i-a reusit astfel ,,intrarea in timpul si spatiul eminescian”, in
miezul culturii populare prin care s-a format viitorul poet i ganditor, in
universul lui istoric, mitic si filozofic.

Incercand o valorificare, incd timida la aceasta etapa, a lucrarilor
eminescologilor bucovineni si a amintirilor colegilor lui cernduteni, cu
care a parcurs §i etapa vieneza, putem afirma cu toatd responsabilitatea,
ca Ipotestiul copildriei sale i perioada de studii la Cernduti au fost
decisive pentru formarea personalitdtii poetului.

Mihai Eminescu, ca cel mai iubit dintre invaticeii lui Aron
Pumnul, avand acces la manuscrisele profesorului sdu, manuscrise care
au fost publicate de abia dupa moartea lui de citre un alt renumit elev
al sau, loan Gh. Sbiera, in cartea Aron Pumnul. Voci asupra vietii si
insemnatatii lui. (op. cit.).

In Cursul de literatura, Aron Pumnul a publicat, in aceasta lucrare,
valoroasa pentru cunoasterea activitatii si competentei profesorului, si
capitolul Forma den afara a poesiei romdne (1.G.Sbiera, op. cit., p. 357-
363), in care sunt prezentate elemente de prozodie: ,,poezia si felurile e,
elementele formei den afara a poesiei, masura incheieturilor (a silabelor
—n.n.), ndltimea si josimea Incheieturilor in cuvinte de mai multe incheie
turi, piciorul, viersul sau sirul viersual, Insusietdtile versurilor mari si
mici, felurile viersurilor 1n privinta cadintei ori a tirmuriciunii (a rimei
n.n.), intorsura”. Prin urmare, Eminescu a cunoscut primele elemente de
prozodie tot de la profesorul Aron Pumnul.

Aron Pumnul, dupa cum se scrie in cartea alcatuita de elevul si
continuatorul conceptiei de istorie literard, loan G. Sbiera, a propus o
istorie a natiunii i literaturii romane dezvaluind ,tesaurele cele mai
pretioase ale literaturii noastre romane, ne indulci cu armonia dulcii
noastre limbi, Incunosciintddu-ni cu fiinta ei advarata, cu regularitatea si
frumusetea ei, cu care intrece ea toate limbile lumii...”. In contiunuare
se scrie despre Aron Pumnul in comunicatul Societatii pentru Cultura
si Literatura Romana in Bucovind ca el ,,ni destepta din amortire simtul
national, si asa ne reinvia spre o viata noud nationld” (Voci..., p.12). Tot
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aici sunt descrise calitatile morale ale profesorului: ,,...barbat patruns
de religiozitate si moralitate, Tnvapdiat de amoare crestineasca, de
simtdminte nobile si nationale, addpat cu stiinte Tnalte si adanci, Infocat
de un zel neobosit intru raspandirea lor”.

Cu deosebit elan Aron Pumnul s-a angajat la elaborarea si
editarea Lepturariului romdnesc (Viena, 1862-1865), care cuprinde un
bogat material informativ despre scriitorii romani de pana la el si este
prima antologie a scrisului romanesc, care cuprinde 2020 de pagini.
Prin aceastd vastd lucrare el se impune si ca istoric literar, elaborand
o didactica proprie. Lepturariul este un manual de istorie al literaturii
romane, destinat invataceilor din teritoriile austro-ungare. Acest scop
a determinat si selectia scriitorilor, despre care a avut numai cuvinte
de lauda. El nu-i criticd chiar si pe ,,scriptorii” fara valoare estetica,
evidentiind insd activitatea lor nationald si patrioticd, introducénd,
alaturi de nume de rezonanta precum V. Alecsandri, D. Bolintineanu,
Ioan Heliade Radulescu etc., si scriitori ocazionali, numele cdrora se
cunoaste astdzi doar din Lepturariile lui Aron Pumnul. Unii dintre ei
sunt cunoscuti si din poezia Epigonii a lui Mihai Eminescu.

Titu Maiorescu a criticat nu numai limba, dar si metodologia
Lepturariilor, considerand ca Pumnul a confundat ,cantitatea cu
calitatea”, el critica notitele biografice ale unor astfel de scriitori ca Ion
Pralea, Daniil Scavinschi etc., facand abstractie de faptul ca A. Pumnul
avea ca scop prioritar sd creeze, in conditiile unei provincii romanesti
austriece anexate, un volum patriotic si nu a facut o selectie estetica
exigenta a scriitorilor. Lepturariile fusesera destinate invaticeilor dintr-
un gimnaziu austriac, iar autorul lui dorea ca acestia sa citeasca cat mai
mult romaneste.

Mihai Eminescu s-a nascut cu o personalitate puternica, cu un
suflet mare si bun, cu un spirit ce aspira spre libertatea cunoasterii.
Pornind de la calitatile cu care poetul a fost Inzestrat din nastere, Zoe
Dumitrescu-Busulenga a incercat sa ne transmita intelegerea destinului
deosebit al poetului, legandu-1 de ambianta satului natal si a familiei,
de evenimentele istorice decisive, care au hotarat soarta Principatelor
Romane si a Bucovinei, care devenise Ducat si care au conditionat
atmosfera social-politica din Cernauti.

Bucovineanul Leca Morariu, care pe nedrept a fost uitat si care a
suferit, ca si alti bucovineni, savanti si scriitori, — fiind indepartat de
la catedra, nevoit sa-si castige existenta cantand la violoncel la unul
din restaurantele din Ramnicu Valcea — Incepe demersul sau analitic
de la cercetarea calitdtilor morale si psihologice ale membrilor familiei
Eminovici, in primul rand ale parintilor. El afirma ca ,,Eminovicii faceau
parte din categoria originalilor, ceea ce va sd zica: erau ca nealtii sau
cel putin ca majoritatea celorlal{i. Dar cele mai precoce simptome
ale originalitatii par a se fi manifestat mai cu osebire la copilul Mihai
Eminovici”.
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Sunt memorabile cuvintele lui Mihai Eminescu despre
insemnatatea Lepturariilor lui Aron Pumnul: ,,Nu radeti, domnilor de
»Lepturariu”. Dacd a exgerat in laude asupra unor oameni ce nu mai
sunt, apoi aceia, multi din ei, au fost pioneri perseverenti ai nationalitatii
si ai romanismului, care insa, daca nu erau genii, erau cel putin oameni
de o eruditiune vastd, asa precum nu existd in capetele junilor nostri
dendy” (M1ha1 Emlnescu Scrieri politice si literare, vol. 1, (1870- 1877)
editie criticd cu introducere de lon Scurtu, Minerva, 1905 p. 72). intr-o
altd lucrare, Austro- Ungaria. Carti romdnesti interzise pentru Ungaria,
Eminescu a urmarit soarta Lepturariilor, care se numarau printre cartile
romanesti interzise in Transilvania si Ungaria, ,,ca sd se vadd cum
gospodaresc fratii maghiari cu nationalitatile 1n scolile de pe teritoriul
fericitului regat al Sfantului Stefan Poetul precizeaza 1n continuare:
,intre cartile romanesti, vedem figurand chiar ,,cartea de lectura a lui
Pumnul, aprobata de ministerul din Viena si tiparita in chiar Tipografia
statului. Dar ceea ce la Viena nu-i periculos, in Ungaria e, din contra,
un sambure de distrugere a statului unguresc, cand, precum se stie,
Lepturariul, in aparenta inocent, al lui Pumnul ii opreste pe roménii
din Transilvania si Ungaria de-a se face maghiari” (Mihai Eminescu,
Scrieri pedagogzce Editura Junimea,, 1977, p. 137-139). In polemica cu
Dimitrie Petrino, Eminescu il sustine pe Pumnul, numindu-1 ,,nemuritor
si mare”, argumentand ca el ,,e personificarea unui principiu, sufletul —
nemuritor neaparat — care a dat consistentd nationald maselor si a facut
din ele o natiune”. Aceste aprecieri pot fi considerate si ca raspuns la
critica lui Titu Maiorescu la alcatuirea didatica a Lepturariului.

George Calinescu, in Istoria literaturii romdne de la origini pdana
in prezent (Bucuresti, 1982), in care a acordat, nepermis de putind
informatie despre Aron Pumnul, constata: ,,Intre profesorii romani, in
afara de ,,popa Veniamin Iliut”, care ,,parlea”, se remarca Aron Pumnul.
Era un mare patriot care inlesnea copiilor citirea de carti romanesti si
se purta prietenos cu studentii, cu care batea chiar mingea. Eminescu il
iubea in chip deosebit, ii devord Lepturariul cu toate ciudateniile lui”
(George Clinescu, Istoria literaturii..., p. 443).

Acad. Zoe Dumitrescu-Busulenga, in lucrarea O ipoteza cu
privire la Epigonii mentioneaza ca pentru Eminescu Lepturariul a fost
cartea care l-a Invatat sd cunoascd si sa iubeasca productia poetica a
predecesorilor sdi, mai mari sau mai mici, iar Epigonii, cum bine se stie,
este o adevarata aparare a Lepturariului, atacat in Observatiile polemice
ale lui T. Maiorescu” (Analele Universitatii, Bucuresti, Seria stiinte
sociale, filologice, XI, 1962, p. 561).

Epigonii: poezia a aparut in 15 august 1870 in ,,Convorbieri
Literare” insa ea a fost conceputd anterior. Ceea ce ne uimeste pana
astdzi este admirabila orientare a poetului de numail6 ani in istoria
literaturii romane. De unde cunostea atat de bine literatura romana?
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Chichindeal — gura de aur

Mumulean glas de durere

Prale, firea cea intoarsa

Prale: ,,Este nascut in Basarabia in satul Volcinetul-Razesi, in
targul Sorocei; a fost un barbat genial si ciudat in felul sau; cu un spirit
plin de artele frumoase; poet, muzician, arhitect, croitor, ciubotar si
aflator de lucruri noi; spiritul lui tinea la universalitate, ca proba ne
poate servi unlitere (alfabet), ce facuse cu cifre universale, cum sunt
numerii arabici, ca si se citeascd in toate limbile cu aceesi insemnatate;
- cunostea si limba greacad veche; la 1819 calatoreste la Peterburg cu
episcopul Varlaam, cand s-a tiparit acolo biblia romaneasca a lui Clain si
Micul; - a compus toata psaltirea In versuri nu prea nimerite dupa masura
poetica, si dupa curatenia limbii; a vietuit la Iasi, unde a repausat, dupa
spusa unui nepot al lui, pe la anul 1847”.

Daniil cel trist si mic

Vicarescu cantand dulce a iubirii primavara

Cantemir croind in planuri de cutite si pahara

Dimitrie Cantemir: ,,Domnitorul Moldovei, Dimitric Cantemir,
dupa departul sau din Moldova, a fost cel mai credincios, mai folositor si
mai priincios sfetnic al lui Petru cel Mare, in trebile politicei si luminarii
Rusiei; el a fost intemeietorul academiei stiintelor in Rusia, al careia
asezaminte si statute le-a facut dupa planul marelui filosof Laibniti.
Invatitura cea inaltd a principelui Cantemir, sentimenrtele Iui cele
nobile, zelul lui spre Tnaintarea stiintelor si nemarginita lui iubire, ce a
avut-o catre natiunea noastra romana sufla cu infocare din numeroasele
lui produse literare, carile au fost si sunt inca si astdzi laudate cu gura in
toatd Jumea invatata”. (vezi nrl. XXIII, &din tomul IIT al Lepturariului).

In Tomul 111 pentru lasa V. si VI. a gimnaziului de sus (1862)

Demetriu Cantemir, Domnul Moldovei (1710-1711, anii vietii lui:
1673-1723.

»S-a nascut la Odorheiu in 26 ctombrie 1673, cand tatal sau
Constantin era incad sardar. Tatal sau se facu Domn Moldovei la anul
1684 si se indatora sa trimita pe unul din fii sai ostatici la Constantinopol:
el trimise pe fiul sdu cel mai mare, pe Antioh cu sase fii de boieri. Dar
dupa trei ani, lal687 mere Demetrie sa-si schimbe pe frate-sdu Antioh.
Demetriu a petrecut in Constantinopol pana in 1691, in care rastimp se
ocupa cu limba si mai ales cu muzica turceasca, pe care el a adus-o mai
intéi la oarecare deplinatate, puind-o in note, de care era lipsitd pana
atuncea. In anul 1693, murind tatd-sau, se invoira boierii sa-1 aleaga
Domn Moldovei in locul lui tatane-sau, insa nu izbutira. La 1700 s-a
insurat cu Casandra, fata solnicului Serban Cantacuzino, fostul Domn
al Romaniei (1678-1688). Curand dupa aceea, detroandu-se frate-sau
Antiohie din Dmnia Moldovei, merse cu dansul la Constantinopole,
unde petrecu pand in 1710, cand Petru, tarul Rusiei declard razboi
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Turcilor. Sultanul afla a trimite in asemeni imprejurdri pe Demetriu
Cantemir Domn Moldovei, in locul lui Nicolae Mavrocordat. Cantemir
primi Domnia mai mult din indemnul lui Devlet Girei hanul Tatarilor,
amicul sau, si mai ales castigdnd de la marele Vezir Baltagi Mahomet
promisiunea ca nu se vor cere darile cele mari, ce se inddtinau a se plati
la numirea Domnilor. Insa abia sosi la lasi, si Indata 1i si veni porunca de
la Vezirul, ca sa trimita banii pentru Domnie.

Asta nestatornicie din partea Turcilor supara pe Pe Demetriu
Cantemir intr-atata, cat indatd a intrat in trataciune cu Petru imparatul
Rusiei, prin doctorul grec Policala pe care i-l trimise Petru inadins,
si facu Invoiala cu el, ca sa se desfaca de Turci, si incheie alianta cu
Petru. In urma acestei legaturi, Cantemir il instiingd pe Petru despre
toate miscarile Turcilor, si intarzie inains facerea podului peste Dunare
, cum avea porunca de la vizirul. Cu toate acestea, Petru veni cu ostile
prea tarziu; Turcii trecusera Dunarea i ocupasera Tara de Jos. De
aceea Petru pierdu batalia de la Prut si rascumpara pacea de la Turci
cu nodoarele imparatesei. Cantemir trecu cu Petru in Rusia. Petru 1i fu
destul de recunoscator, caci printr-un uric dat din 1 August din Movileu,
numi pe Demetrie Cantemir, si pe toti urmasii lui Cneji rusesti, cu titlul
de ,prea inalfi” 1i facu pensiuni insemnate 1i darui mosii intinse in
Ucraina. Cantemir se aseza cu locuinta in Harikov, unde petrecu pana
in 1713, ocupandu-se cu literatura. La 1713 merse la Moscova, unde-i
rapausa sotia Casandra. La 1714 fu chemat la San-Peterburg, unde fiul
lui, Serban, fu primit in garda imparateasca. Aici petrecu Demetriu pana
la 1715, cand se intoarse la mosiile sale, unde sfarsi istoria turceasca,
inceputa inca la Constantlnopole

In 1718 se insurd de a doua oard cu fata Cneazului Trube';km
si petrecu la San-Peterburg pand in 1720, cand insoti pe imparatul in
razboiul cu Persii. In acest razboiu purta Demetrle Cantemir si Tolstoi
grija trebilor politice. In iulie 1721 sosird in Astrahann. De atunci
a Inceput Cantemir a simf{i durere la rarunchi, impreunate cu friguri
ascunse care-1 uneor1 la atata slabiciune, incat nu se putea scula din pat
céte trei, atru zile. In Auguste, merse in Persia; dar boala i mergea tot
crescand, de aceea isi facu testamentul, si-1 mcredlnga imparatului. Dupa
aceea se intoarse la mosiile sale, unde se ocupa cu zidirea unei biserici,
pana in 1723, cand la 21 August se muta din viata paAmanteasca.

Demetriu Cantemir era la stat de mijloc, mai mult slab, decat gras;
pururea vesel; vorba lui era foarte blanda si placuta; se scula de dimineata
si se ocupa cu literatura pana la amiaza-zi. El stia limbile: roméaneasca,
latina, italiana, greaca, ruseasca, arabica, turceasca §i perseasca, $i
intelegea bine: elenica, frantuzeasca si slavonna. Se ocupa mai mult cu
istoria, desi ii placea foarte mult filosofia, matematica i mecanica.

Ca literatoriu ocupa loc intre cei intdi invatati ai veacului sau.
Pentru romani are el un pret indoit, si ca Domnitor Moldovei, si ca
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istoric, caci nimeni n-a scris mai cu foc pentru Romani si mai cu iubire
decét el, cum arata ,,cronicul Romdnilor” compus de dansul”.

LAntioh Cantemir, fiul lui Dumitru Cantemir a fost cel mai
mare poet al Rusiei pe timpul sau, despre carele si Farni cel mai adanc
cunoscator al literaturii slavone, inca zice ca ,,el a fost intaiul intemeictor
al adevaratei poezii rusesi”. Mai presus de Antioh Cantemir nu a fost
nici Lomonosov. Ei pot fi de o potriva, si au fost mari dupd Inrauririle
lor asupra literaturii rusesti”.

,,Tot fiu de ruman al Moldovei a fost si Herescul, barbat neuitat in
istoria luminarii Rusiei carele a fost si literatoriu si intaiul curatoriu al
Universitatii din Moscovia”.

,,latd nobili romani! Cum ne convinge istoria Moldovei, ca strabunii
nostri au fost pururea oameni mari, intemeitori de stiinte si de cultura nu
numai pentru sine si in tara sa, dar au fost si invatatorii, liminatorii si ai
altor tari. Adica a tuturor tarilor, unde i-a alungat soarta vietii”.

Beldiman vestind in stihuri de razboiul inamic

,Alesandru Beldiman boieriu moldav, vornic mare, a fost unul din
insemnatii literatori romani din rastimpul renasterii nationale si literare
a Romanilor, incd, de pe la anul 1821, ale caruia evenimente atat de
insemnate pentru Romanii din Principatele dunarene le-a vazut cu ochii,
si le-a descris in versuri...”.

,,Lird de argint Sihleanu

S-a dus Pan fiul Pepelei, cel istet ca un proverb

Eliad zidea din versuri si din basme seculare

Boliac canta iobagul si-a lui lanturi der arama

Si ca Byron, treaz de vantul cel salbatec al durerii

Si din lird curgeau note si din ochi lacrimi amare,

Si astfel Bolintineanu incepu cantecul sau

Mureseanu scuturd lantul cu-a lui voce ruginita

Iar Negruzzi sterge colbul de pe cronice batrane”.

(M. Eminescu)

Ca si profesorul sau in Lepturarii Eminescu a ridicat in slava pe toti
scriitorii epocii sale. Poetul 1si justifica punctul sdu de vedere: ,,Cand ieu
in mana pe Daniil Scavinschi sau Alecu Donici sau cine ar fi din scriitorii
vechi, cu toatd neadancimea simtirii sau cugetarii, cu toata lipsa de gust
estetic chiar pentru forma, daca nu am totdeauna multamire, cel putin nu
simt nemultamire, pe cand daca ieu pe toti modernii... simt deja iritarea
de la intaia linie, un desgust ce nu pot descrie”

Donici Alesandru. ,,Poet moldav, s-a nascut in Iasi catre finele
secolului trecut; fu educat in Rusia dupd o datind prea raspanditd pe
atuncea intre boierii acestui rastimp. Devenind la cunostinta tendintelor
cuceritoare, ce le nutrea Rusia asupra principatelor dundrene, si a
inrauririi celei mari, ce o avea ea prin boierii romani crescuti in sanul
sdu, s-a ridicat mai tarziu acest obiceli, trimitdndu-si fiii sai in educatiune

21



la Paris si sfatuind si pe altii spre aceasta. El a scris doua volume de
fabule, carile au devenit rare pentru critica cea muscdtoare, ce 0
cuprindea asupra boierilor i administraciunii lor. A fost un roman foarte
zelos: moralitatea era era un odor scump naintea lui, pe care o pastra cu
acuratete, precum si fabulele sale erau indreptate contra calatorilor ei;
a serbit in judecatorie, fiind lung timp asesor, §i pe urma presedinte la
divanul de apel”.

Au fost publicate in Lepturariu: Vulturul si albina, Lupul si cucul,
Gagstele, Vulpea si bursucul, Vulpea si magarul, Taranul si galbenul.

Ioan Eliade: ,,Nascut pe la inceputul veacului acestuia (XIX) 1n
Targoviste si-a facut studiile la Bucuresti. D. Ioan Eliade este unul din
cei mai insemnati literatori romani, care au lucrat la renasterea literaturii
si nationalitatii romane in rastimpul acesta mai nou. Inzestrat cu talente
mari §i cu o inima simtitoare, dupa mantuirea studiilor in etate de 20 de
ani se facu profesor de matematica, i traduce in romaneste matematica
luiFrancior. El insupse si-si insusi toate ideile lui Lazar despre renasterea
nationald si stiintifica, si incepu indata a le impartasi invataceilor sai.
Lucrativitatea lui a fost neadormita: in anul 1828 a publicat gramatica
limbii romane, §i prin aceasta a introdus la romani invatatura limbii
nationale; a inceput tot in acel an a publica intdia gazetd romana, pe
care a prourmat-o apoi pana la 1848; prin aceasta a facut inceputul la
rastimpul al IlI-lea al literaturii romane, si prin gazete a pus pe romani
in cunoagterea stiintelor si culturilor cu toatd lumea. Prin lucrarile sale
literare a smuls pe romani din totala letargie si amorteala a nestiintei,
in care zaceau pana atunci cufundati de nefericitele imprejurari ale
timpului trecut. Produsele lui literare cele multe i bine alese, arata pe
tot locul cumplita lupta ce o avea cu nestiinta multimii, cu rugina veche,
si cu strainismul. Precuvantarile la gramatici, la fabulele Iui Tichindeal,
la traducerea lui Omer, si la vocabularul la vorbe straine, adeveresc cele
zise mai sus, si vor ramane modele de precuvantari pentru totdeauna.
El a produs in Romania gustul de citire in limba romana, si a adus pe
Romanla dorinta de a duce o viata nationala spirituala.

La anul 1848 s-a pus in fruntea miscarii constitutionale din
Romania, si a condus-o pana la caderea ei. De atunci a cam parasit
campul literaturii, $i a apucat pe cel politic, pe carel merge lucrul cu mult
mai greu, i rezultat se vede adese prea putin, ori poate chiar contrariu
dorintei”.

Dumitru Tichindeal (cam pe la 1778-1814). ,,Despre literatura
se zice, cd este raspicdciunea societdtii: tot asa §i scriitorul este nu
numai mdadularul unei societdti, dar si un ins (inivid) singuratic. Deci
orice scriere oglindeste nu numai societatea, dar totodatd §i insuldtatea
autorului ei. Scriitorul cu sentimente nu ne infatiseaza numai societatea
sa asa precum se afld ea, ci ne da §i o alaturdciune a societatii aievea
cu acea societate, al careia ideal sta inaintea mintii lui. De aceea orice
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carte ar fi numai infatisarea societatii, cum se afla ea in fapte: atunci
am fi nevoifi sa incheiem ca produsele literare nu pot concurge la
Inreptdaciunea, deplindciunea si civiliciunea societatilor omanesti. Insa
la aceasta ni se opun mii de exemple. Azi enciclopedistii francezi n-au
produs alta nimica, decdt au zugravit societatea pecum era pre timpyl
lor? Au Voltaire ne infatiseaza in produsele sle literare numai spiritul de
indoiala, de neincredere, si de luare in rds al timpului sau? Au nu este
el unul din parintii miscarii celei mari, care e cunoscuta sub numele de
revoluciunea francezd, si care noi o vom numi revolutia mintii omenesti
contra sclaviei, in care fu incdtugata veacuri intregi atdt omenirea cdt
si mintea ei?...

...Desfasurand acest adevar, ca sa putem dejudeca bine pre Dumitru
Tichindeal intaiul fabulist roman, ne aflam nevoiti a insemna aici tot ce
am putut afla despre dansul, ca ins singuratic, ca madulariu al societatii,
si mai presus de toate ca apostol al romanismului.

Dumitru Tichindeal, s-a nascut in Banatul Timisoarei in satul
Bechicercul-Mic in cei de pe urma 25 de ani ai veacului XVIII, carele
este veacul triumfului dreptului asupra despotismului. Tichindeal, nascut
pe lume odata cu noul drept al Europei, se pare cd a supt, impreuna
cu laptele mamei sale, iubirea acelor drepturi, si dorul de a le vedea
proprietate si a Romanilor, conationalilor sai. .

La aceasta a lucrat din cei mai fragezi ani ai vietii sale. In tristele
imprejurdri, ce desparteau pre Rumunii din Ardeal si Ungaria din cauza
religiunii, Tichindeal, sdmtind, puindu-si inainte, cum zice el in fabula
»ce dulceata i fericire ar fi, a vedea asa numar mare de Romdni (Banat,
Ungaria, Ardeal, Romania, Moldova si Bucovina), ca se iubesc ca fratii
$i se omenesc”, se pare a-si fi impus de misiune, a fi solul pacii, de a
aduce intre frati ramul de oliv. Intr-adevar, el intrebuita toate mijloacele
ertate, ce-1 stateau in putintd, prin carele i se parea cd va ajunge mai
sigur acest scop inalt si binefacatoriu. Nutrind 1n sine, cum se vede mai
in toate fabulele lui, ca si Micul, Sincai si Petru Maior iealul nascind
al Romanismului, se facu apostol mistic al acestui ideal. Eliade zice in
precuvantarea la fabulele lui Tichindeal, edate la 1838:,,intre barbatii,
ce au slujit natiei roméanesti, si s-au jertfit pe sine-si folosului obstesc,
precum Petru Maior, Sincai, §i altii, a fost Tichindeal unul din cei mai
insemnati.”

Tichindeal, pentru ca chiar si Tn mijlocul certurilor pentru religiune
incd sa poata da apelurilor sale de infratire puterea religiunii, se facu,
ca sl istoricii romani numiti mai sus, ministru altariului lui Crist, la
care Inge nunchin cu religiozitate sa poata striga cu cuvintele cele mai
strabatative: ,,cd aici nu e nici grec, nici latin, nici unit, nici neunit, ci
numai Roman!”

Astfel aflam pe Tichindeal pe la anul 1812 paroh la biserica din
Bechicerul-Mic, luptdndu-se cu tot zelul contra nestiintei, infruntand
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bigotismul §i supersticiunea, invatand ca ,,scdnteia preoTiei nu sta in
haine lungi, nici in barbe lungi!” Dupé aceea fu Tichindeal profesoriu, mai
intai la Berecson, apoi la Belinti $i in urma la Arad la Scoala preparandie
romand, infiinfate de catre Imparatul Austriei, Francisc, pentru formarea
invatatorilor romani la scoalele satesti. Intr-astd dregétorie ramase
Tichindeal statornic in neobositul sau zel, si credincios apostolatului
sdu pentru romanism, si pentru orice este drept, adevar, bun si frumos.
El, asemene plugarului cel bun, caut sa insuteascd samanta cea buna
a stiintei, religiozitatii, moralitatii si nationalitatii, semanand-o in toate
partile, unde a aflat pamant bun, curatit de buruiene inddusitoare, ori
unde a aflat inimi primitoare, scutite de neghina patimilor si a rautatii.

Neinseratii luceferi ai literaturii romdne: Samuil Micu, Petru Maior
si Gheorghe Sincai, precum zice preanimerit D. I .Eliade, sparsera acum,
asemenea lui Moise, marea intunericului, care tinea pre Romani de-
coace de pamantul congtiingei nationale, si-i facurd sd treacd dincolo de
Egiptul nestiingei, si sa-si cunoasca adevaratul sau inceput. Tichindeal
apuca din mana acestor genii ai Romanismului faclia, care ameninta sa o
stingd dusmanii, care se speriasera de desteptarea Romanului provenita
din cunostinta strabunilor sai si a maretelor fapte ale acestora.

Prigonintele pornite asupra istoricilor romani deveneau din ce in ce
mai aprige asupra oricaruia ar cerca a intra in calea acelora. Tichindeal
ca sa se fereasca din calea de ast fulger al amenintarilor, si totusi sa-
si ajunga scopul, imbracase propuintele sale intr-o forma nevinovata,
nebatatoare la ochi, el le propse in vesmantul fabulei: si asa pe cand
spionul trimis de dusmani 1si punea urechea la usa scoalei, in care isi
tinea Tichindeal prelegerile, nu auzea nici o invatatura stricacioasa si
tulburatoare, precum astepta, ci niste convorbiri simple, nevinovate,
firesti, naive intre lup si oaie, intre vulpe si momite, si intre alte animale
nevinovate.

Cu toate acestea tot nu putu scapa Tichindeal de progonirile atintite
asupra-i caci curand dupa ce-si tipari la Buda in anul 1814 intaile fabule,
cazu victima intrigilor pornite asupra-i din partea dusmanilor Romanului,
se puse la Inchisoare sub cuvant de invataturi nereligioase, si curand
dupad aceea rapdusd, ca un adevarat martir al nafiunii roménesti.

In D. Tichindeal au exemplu demn de urmat toti preotii si profesorii
romani, ca lucratori in via Domnului si a neamului sau”.

Toader Racocea: ,,Este nascut in Bucovina; a, fost traducator
roman 1n guberniul galitian din Lemberg. Desi a scris putin, totusi este
Racocea insemnat in literatura noastra pentru ca el este cel intdiu care a
infiitat la anul 1817 publicatiunea ,, Crestomaticul romdnesc”; din care
insa, pentru lipsa sprijinirii din partea publicului roman, carele pe atunci
era amortit cu totul a putut iesi brosura intdia numai in anul 1820; si
apoi cu asta brosura se vede ca a si incetat, caci altele urmatore nu se
mai afla...”.
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,Lira de argint Sihleanu

S-a dus Pan fiul Pepelei, cel istet ca un proverb

Eliad zidea din versuri si din basme seculare

Boliac canta iobagul si-a lui lanturi der arama

Si ca Byron, treaz de vantul cel salbatec al durerii

Si din lira curgeau note si din ochi lacrimi amare,

Si astfel Bolintineanu incepu cdntecul sau

Mureseanu scutura lanful cu-a lui voce ruginita

lar Negruzzi sterge colbul de pe cronice batrane...”
(M. Eminescu)

Ca si profesorul sdu in Lepturarii Eminescu a ridicat in slava pe toti
scriitorii epocii sale. El 1si justifica punctul sdu de vedere: ,,Cand ieu in
mana pe Daniil Scavinschi sau Alecu Donici sau cine ar fi din scriitorii
vechi, cu toatd neadancimea simtirii sau cugetarii, cu toata lipsa de gust
estetic chiar pentru forma, daca nu am totdeauna multamire, cel putin nu
simt nemultamire, pe cand daca ieu pe toti modernii... simt deja iritarea
de la Intaia linie, un desgust ce nu pot descrie”.
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CU PRIVIRE LA MORMANTUL LUI ARON
PUMNUL

Ilie Luceac

Este unanim cunoscut faptul cd mormantul lui Aron Pumnul,
dascalul lui Mihai Eminescu de la Obergymnasium-ul din capitala
Bucovinei istorice, se afla in cimitirul vechi (de la Horecea) al orasului
Cernauti.

Cu toatd recunostinta pe care o poartd orice roman bucovinean
profesorului Aron Pumnul, foarte putin sau aproape deloc nu se cunoaste
faptul ca mormantul dascalului ardelean nu a fost initial pe locul unde
se afld In prezent. S-au rostit, se rostesc si astdzi cuvantari inflacarate
langa actualul mormant al carturarului, unde se invocd momente de
reculegere in amintirea pasilor poetului, care au calcat pe langa lespedea
funerara, varsandu-si lacrimile pe proaspatul pamant care acoperea
sicriul profesorului iubit. Cu toate acestea, cel ce avea sa devind poetul
national de mai tarziu isi rostea prima sa vibratie poetica ,,/mbraca-te in
doliu, frumoasa Bucovind, / Cu cipru verde-ncinge anticd fruntea ta...”
cu totul in alt loc, decat unde se afla astazi lacasul de odihna vesnica al
lui Aron Pumnul.

Descoperirea nu ne apartine, faptul a mai fost semnalat de catre
eminescologi si cercetdtori care s-au ocupat amanuntit de studierea
vietii si operei lui Eminescu.

Noi intentionam doar sd aducem cateva informatii in legatura
cu locul unde se afla cimitirul orasenesc inainte si dupa incorporarea
Bucovinei la Austria si, respectiv, unde a fost Tnhumat initial Aron
Pumnul, in iarna anului 1866, cand s-a stins din viata. De asemenea,
consideram importante documentele din care aflam cum s-a desfasurat
procedura de reinhumare a dascdlului ardelean, cum au decurs pregatirile
pentru instalarea monumentului pe mormantul lui Pumnul si cine a
suportat cheltuielile respective.

Administratia austriacd a gasit cimitirele orasului in preajma
bisericilor: ,,La ocupatia austriaca, Cerndutii n-aveau inca infatisarea
unui oras. Asezarea lui incepea cam de la gara principala de astazi,
cuprindea partea de nord a orasului cu vechiul cartier evreiesc, Fantana
Turceasca si ajungea spre sud pana la biserica Sf. Paraschiva. Centrul
acestei vechi seligti a Cernautilor, locuita aproape exclusiv de moldoveni,
era biserica Sfantul Nicolae, care exista si astazi. .

Mai spre sud de aceasta linie, locurile erau nelocuite. In Piata Unirii
de astdzi incepea un intins imas, la est se intindea vestita tarina, unde se
vanau rate salbatice, iar in padurile nepatrunse din spatele Universitatii
si ale Teatrului national de astdzi tineau popas lupii, care in noptile de
iarnd Infiorau populatia cu urletele lor.
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Inca in 1787 cimitirul orasului se muti in spatele Teatrului national
de astazi, deci afara de oras...”.

Mai exista si astazi in Cernduti martori, care stiu ca cimitirul
orasului a fost candva in spatele Teatrului dramatic ,,0. Kobyleanska”,
cam pe locul unde se afld astdzi sediul Bibliotecii universitare.

Prin anii 1956-1957, atunci cand se efectuau sapaturi cu scopul
gazificarii orasului, pe por‘;iunile de langa Biblioteca universitatii si ale
Facultatii de chimie- blologle in timpul s@paturilor, odata cu lutul din
pamant se scoteau cranii $i oase omenesti, ceea ce denotd cert ca pe
aceste locuri a fost cAndva cimitir.

In acest cimitir a si fost 1ngropat initial Aron Pumnul. Aici a vibrat
pentru prima data lira eminesciand, la mormantul profesorului iubit. ,,La
27 ianuarie 1866, sicriul cu trupul neinsufletit al lui Aron Pumnul este
depus in Catedrala din Cernauti, in semn de omagiu suprem. Aici are
loc ceremonia funebra, oficiata de insusi episcopul Bucovinei, Eugenie
Hacman... Langa sicriu se puteau vedea: vaduva lui Pumnul, Catinca,
Alecu si George Hurmuzachi, Stephan Wolf, directorul liceului, preotul
Leon Popescul, profesorii I. Gh. Sbiera si Mihai Célinescu. Nu departe
se afla grupul de invétacei, intre care se distingeau Mihai Eminoviciu,
St. Stefureac, 1. Ieremievici, E. Franzos, B. Erlich si altii”. Dupa slujba
bisericeasca, corpul neinsufietit al profesorului Pumnul a fost transportat
la cimitirul parohial ortodox al orasului, deci cel din spatele Teatrului
dramatic de astazi. ,,Ceremonia funebra a continuat, pe un timp geros,
cu alte trei panegirice. Aici, la cimitir, primul care a luat cuvantul a fost
Alecu Hurmuzachi... Dupa ceilalti vorbitori, preotul Leon Popescul a
sfintit groapa, a rostit o rugaciune, dupa care bulgarii grei, de pamant,
au acoperit sicriul cu trupul méacinat de boald si suferinta al lui Aron
Pumnul”.

Chiar in seara zilei de 24 ianuarie 1866 se intruneste Comitetul
Sotietatii pentru Literatura §i Cultura Romdna in Bucovina, sub
presedintia lui George Hurmuzaki. Alecu Hurmuzaki propune primul
o subscriptie publicd, din care sa se ridice un monument pe mormantul
raposatului. Astfel va lua nastere Funddciunea Pumnuleand Cu un an
mai tarziu, in vara lui 1867, in ,,Foaia Societdtii...” va apare un articol
intitulat Monumentul lui A. Pumnul, semnat de Comitetul Societatii. inca
o dovada cd se insista asupra obligatiei morale, pe care o avea Societatea
pentru cultura fata de invesnicirea memoriei profesorului Aron Pumnul.

Aceasta dorin{d a Societatii se va realiza abia in 1888, deci dupa 22
de ani. In articolul publicat de Aurel C. Domsa, in 1889, citim: ,,Zilele
trecute se Implini anul, de cand fratii bucovineni si in specie Societatea
pentru literatura si cultura romdnd in Bucovina, au ridicat un monument
pe mormantul marelui lor apostol Aron Pumnul, in semn de recunostinta
pentru neobositele sale nazuinte de a destepta spiritul national pe care
el si-1 insusise inca la casa parinteasca din Cuciulata”. Si alte publicatii
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semnaleaza acest eveniment. De exemplu, cartea comemorativa a lui
L. Gh. Sbiera. In 1943, profesorul Constantin Loghin scrie in istoricul
sau despre Societatea pentru cultura: ,,In anul 1888 Societatea aranjeaza
o mare serbare pentru romanii din Bucovina: se sfinteste monumentul
ridicat pe mormantul lui A. Pumnul in cimitirul central din Cernauti”.

[ar acum, citdnd din Procesele verbale ale Societdtii, s urmarim
cum s-au desfasurat lucrurile in realitate. In 1886, in sedinta Comitetului
Societatii de la 28 mai/9 iunie 1886, la punctul 1 al ordinei de zi
»secretarul comunicd, cd cripta pentru asezarea osemintelor dezgropate
ale lui Pumnul este gata §i face deci propunerea, ca acelea sa se
transporteze joi, in 29 maiu (10 iunie) la 8 ore dimineata in prezenta
prezidiului, iard vineri sara, inainte de Sambdta mortilor sa se lumineze
mormantul i sa se depund o cunund pe spesele Sotietatii”.

Aceasta informatie este esentiala. Din ea aflim ca osemintele lui
Aron Pumnul au fost deshumate si transportate de la cimitirul vechi
al orasului la cel central, de la Horecea. Reinhumarea a avut loc in
dimineata zilei de joi, 29 mai/10 iunie 1886. Peste doua zile, In Sdmbata
mortilor, s-a luminat mormantul (s-a sfintit) si s-a depus o cununa de flori
din partea Societatii. Deci, in vara anului 1886 ramasitele pamantesti ale
lui Pumnul se odihneau de acum in cimitirul nou al Cernautiului. Nu
avem nici o stire fixata In Arhiva Societatii care sd contrazica aceasta
afirmatie. Cat priveste monumentul, mai trebuiau sa treacd doi ani
pana ce se va inilta pe mormantul profesorului, cu toate ca inaltarea
lui a fost planificatd imediat dupd reinhumarea osemintelor lui Aron
Pumnul. Confirmarea o gasim tot in Procesele verbale ale Societatii,
unde citim: ,,Planul monumentului l-a executat dl. E. Kolbenhayer,
arhitect §i profesor la scoala de meserii (s-a decis ca chipul fetei lui
Pumnul in forma medalionului din bronz sd se execute la artistul propus
de Kolbenhayer si grilajul sa se comande la mesterul Schuster din
Cernauti)”.

Cercetatorul clujean Ilie Rad descrie cu lux de amanunte in
monografia sa despre Aron Pumnul despre desfasurarea evenimentului.
Amintim doar ca intre persoanele oficiale care au luat parte la ceremonia
sfintirii  mormantului, pe langd mitropolitul Silvestru Morariu-
Andrievici, care a tinut doud cuvantiri memorabile — una in Catedrala
si alta la mormant — se aflau si consilierul gubernial Orest Reney de
Herseni, baronul Doxutd Hurmuzaki, presedintele Tribunalului Tarii
Mihai Pitei, Dr. Constantin Tomasciuc, primul Rector al Universitatii
din Cernauti— pentru ca s enumeram doar cativa din membrii marcanti
ai Societatii, la ale carei Inceputuri a muncit cu atata abnegatie acela, pe
care in vara anului 1888 1l comemora toata intelectualitatea Bucovinei.
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EPIGONII
(fragment)

Cand privesc zilele de-aur a scripturelor romane,
Ma cufund ca intr-o mare de visari dulci i senine

Si 1n jur parca-mi colinda dulci si mandre priméaveri,
Sau vad nopti ce-ntind deasupra-mi oceanele de stele,
Zile cu trei sori in frunte, verzi dumbravi cu filomele,
Cu izvoare-ale gandirii si cu rauri de cantari.

Vad poeti ce-au scris o limba, ca un fagure de miere:
Cichindeal gura de aur, Mumulean glas de durere,
Prale firea cea intoarsa, Daniil cel trist si mic,
Vicarescu cantand dulce a iubirii primavara,
Cantemir croind la planuri din cutite i pahara,
Beldiman vestind in stihuri pe rdzboiul inimic.

Lira de argint, Sihleanu — Donici cuib de-ntelepciune,
Care, cum rar se intdmpla, ca sa mediteze pune
Urechile ce-s prea lunge ori coarnele de la cerb;
Unde-i boul lui cuminte, unde-i vulpea diplomata?
S-au dus toti, s-au dus cu toate pe o cale nenturnata.
S-a dus Pann, finul Pepelei, cel istet ca un proverb.
Eliad zidea din visuri si din basme seculare

Delta biblicelor sante, profetiilor amare,

Adevar scaldat in mite, sfinx patrunsa de-nteles;
Munte cu capul de piatra de furtune detunata,

Sta si azi in faga lumii o enigma nesplicata

Si vegheaz-o stanca arsa dintre nouri de eres.
Bolliac canta iobagul s-a lui lanturi de arama;

L-ale tarii flamuri negre Carlova ostirea cheama,
In prezent vrajeste umbre dintr-al secolilor plan;

Si ca Byron, treaz de vantul cel salbatic al durerii,
Palid stinge-Alexandrescu santa candel-a sperarii,
Descifrand eternitatea din ruina unui an.

Pe-un pat alb ca un lintoliu zace lebada murinda,
Zace palida vergina cu lungi gene, voce blanda —
Viata-i fu o primavara, moartea-o parere de rau;

Iar poetul ei cel tAnar o privea cu imbatare,

Si din lird curgeau note si din ochi lacrimi amare

Si astfel Bolintineanu incepu cantecul sau.

Muresan scuturd lantul cu-a lui voce ruginita,
Rumpe coarde de arama cu o mana amortita,
Cheama piatra sa invie ca §i miticul poet,

Smulge muntilor durerea, brazilor destinul spune,

Si bogat 1n saracia-i ca un astru el apune,
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Preot desteptarii noastre, semnelor vremii profet.

lar Negruzzi sterge colbul de pe cronice batrane,
Cici pe mucedele pagini stau domniile roméane,
Scrise de mana cea veche a-nvatatilor mireni;

Moaie pana in coloarea unor vremi de mult trecute,
Zugraveste din nou iarasi panzele posomorate,
Ce-aratau faptele crunte unor domni tirani, vicleni.
S-acel rege-al poeziei, vecinie tanar si ferice,

Ce din frunze iti doineste, ce cu fluierul iti zice,

Ce cu basmul povesteste — veselul Alecsandri,
Ce-ngirand margaritare pe a stelei blonda raza,

Acum secolii strabate, o minune luminoasa,

Acum rade printre lacrimi cand o cantd pe Dridri.
Sau visand o umbra dulce cu de-argint aripe albe,

Cu doi ochi ca douad basme mistice, adance, dalbe,
Cu zambirea de vergind, cu glas bland, duios, incet,
El 1i pune pe-a ei frunte mandru diadem de stele,

O aseaza-n tron de aur, sa domneasca lumi rebele,

Si iubind-o fara margini, scrie: ,,visul de poet”.

Sau visand cu doina trista a voinicului de munte,
Visul apelor adance si a stancelor carunte,

Visul selbelor batrane de pe umerii de deal,

El desteaptd-n sanul nostru dorul tarii cei strabune,
El revoaca-n dulci icoane a istoriei minune,

Vremea lui Stefan cel Mare, zimbrul sombru si regal.
larda noi? noi, epigonii?... Simtiri reci, harfe zdrobite,
Mici de zile, mari de patimi, inimi batrane, urite,
Masti razande, puse bine pe-un caracter inimic;
Dumnezeul nostru: umbrd, patria noastrd: o fraza,

In noi totul e spoiald, totu-i lustru fara baza;

Voi credeati in scrisul vostru, noi nu credem In nimic!
Si de-aceea spusa voastra era santa si frumoasa,

Cici de minti era gandita, caci din inimi era scoasa,
Inimi mari, tinere inca, desi voi sunteti batrani.

S-a intors masina lumii, cu voi viitorul trece;

Noi suntem iarasi trecutul, fara inimi, trist si rece;
Noi 1n noi n-avem nimica, totu-i calp, totu-i strain!
Voi, pierduti in ganduri sante, convorbeati cu idealuri;
Noi carpim cerul cu stele, noi manjim marea cu valuri,
Cici al nostru-i sur §i rece — marea noastra-i de inghet.
Voi urmati cu rapejune cugetarile regine,

Cand, plutind pe aripi sante printre stelele senine,
Pe-a lor urme luminoase voi asemenea mergeti.

Cu-a ei candela de aur palida intelepciune,
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Cu zambirea ei regala, ca o stea ce nu apune,

Lumina a vietii voastre drum de roze semanat.
Sufletul vostru: un inger, inima voastra: o lira,

Ce la vantul cald ce-o misca cantari molcome respira;
Ochiul vostru vedea-n lume de icoane un palat.

Noi? Privirea scrutatoare ce nimica nu viseaza,

Ce tablourile minte, ce simtirea simuleaza,

Privim reci la lumea asta — vd numim vizionari.

O conventie e totul; ce-i azi drept mane-i minciuna;
Ati luptat lupta desarta, ati vanat tintd nebuna,

Ati visat zile de aur pe-asta lume de amar.

,Moartea succede vietii, viata succede la moarte”,
Alt sens n-are lumea asta, n-are alt scop, alta soarte;
Oamenii din toate cele fac icoana si simbol;

Numesc sant, frumos si bine ce nimic nu insemneaza,
Impartesc a lor gandire pe sisteme numeroase

Si pun haine de imagini pe cadavrul trist si gol.

Ce e cugetarea sacra? Combinare maiestrita

Unor lucruri nexistente; carte trista si-ncalcita,

Ce mai mult o incifreaza cel ce vrea a descifra.

Ce e poezia? inger palid cu priviri curate,

Voluptos joc cu icoane si cu glasuri tremurate,

Strai de purpura si aur peste tirana cea grea.
Ramaneti tiara cu bine, sante firi vizionare,

Ce faceati valul sa cante, ce puneati steaua sa zboare,
Ce creati o alta lume pe-asta lume de noroi;

Noi reducem tot la pravul azi in noi, mani in ruina,
Prosti i genii, mic si mare, sunet, sufletul, lumina —
Toate-s praf... Lumea-i cum este... si ca dansa suntem noi.

Mihai Eminescu, Opere, Poezii
(Editie 1ngrijitd de D. Vatamaniuc
Prefatd de Eugen Simion,
Bucuresti, 1999)
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FRAGMENTE DIN MANUSCRISELE LUI ARON
PUMNUL

Au fost publicate de Ioan Gh. Sbiera in cartea Aron Pumnul. Voci
asupra vietii i insemnatatii lui, dimpreund cu documentele relative la
infiintarea catederei de limba si literatura romdneasca la gimnasiul
superior din Cernauti, precum $i scrierile lui marunte si fragmentare,
publicate de Dr-ul lon al lui G. Shiera, profesor la universitatea din
Cernauti, membru al Academiei Romdne din Bucuresti, membru
onorariu sau fundatoriu al mai multor societati literare.

Cuvint de E. Hurmuzachi, tinut in Dieta Tarii
in 29 Ianuariu 1866

Fie’mi ertat a face amintire de un obiect care privesce onoarea
morald a acestei case.

Orice pierdere esentiald care nimeresce tara, nasce un ecou dureros
sunatoriu si in Tnsaysi dieta, care nu e alta decit un organ sensitiv, legal
al tarii. O asemenea pierdere adinc deploraverd poporul indigean au
avut, cind asupra profesorului gimnasial Aron Pumnul, care nu demult
adormi in Domnul, se inchise prea de timpuriu morméantul. Escelinte
ca Invétatoriu si pedagog, ca amic al omenirii $i ca patriot, ca filolog
si scriitoriu, barbatul acesta cu un zel rar si circumspectiune rard au
sporit esential cultura sciintiald si morald a poporului principal din
tara aceasta, si all sciut radica si Intdri, curdti si nobila consciinta ei
cea umana si nationald. Mai ales junimea, 1n ale carii inimi fragede ati
sadit el o saminta mult promitatoare, si care venereaza in el un model
nobil, i-au pastrat o memorie multimitoare, §i era patrunzitoriu de a
privi, cu ce durere adinca, cu ce dragoste fieasca numerosii lui discipuli
si amici sta imprejurul mormintului sdu si se intreceau pentru onoarea
de a dovedi mult iubitului invatatoriu stima paminteasca cea de pe
urma. Dreptatea asadara, care ‘i-a dat’o o junime intusiastica cu atita
liberalitate, aceasta dreptate nu va voi sa’i retiid nici dieta In mijlocul
prudintii sale mai reci. Meritului coroana, si notiai de buna sama ni se
cuvine, la judecata mortii, a aduce §i a raspica acea judecatd care, la
insciintarea trista despre pierderea aceasta, ail rostit’o intreaga tara prea
apriat au adeverit’o pretutindenea. Cuget asa dard cumca pot apela, cu tot
dreptul, la simtul moral al intregii innalte case, daca invit aceasta innalta
adunare, de a adeveri recunoscinta meritelor de timpuriu répausatului
profesor gimnasial Pumnul prin sculare, si de a onora prin aceasta
memoriea lui. (Toata adunarea se scoald). ,,Meritele lui sint recunoscute
unanim, memoriea lui inalt onorata. (Protocolul stenografic, pag. 190).
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Emisul guvernului i. r. al tarii din Leina dintr’a 6. Septemvre
1848 Nr. 64966, prin care se notifica cd, in urma cererii mai multor
locuitori notabili din Bucovina, ministeriul este aplecat de a infiinta la
institutul de studii filosofice din Cernauti o catedra de limba si literatura
romineascd pe spesele fondului religionariu, §i se cere parerea corpului
profesoral. Actul s’a presintat §i s 'a inregistrat in protocolul de gestiune
al institutului intrya 18. Sept. 1848 sub Nr. 116.

(Traducere din limba germana)

De la guvernul 1. 1. al tarii Nr. 64966.

Ministeriul 1. 1. de interne descoperi Ministeriului de instructiune
publicd ca intryo petitiune dela cei mai respectabili locuitori din
Bucovina, adresata catra presidiul innaltei adunari constituante imperiale
si presintatd ei de catrd presidiul 1. r. al tarii Galitiei, se afla, intre altele,
si cererea, ca la despartamintul filosofic din Cernauti sd se infiinteze
o catedra de limba si literatura romineasca pe spesele bogatului fond
religionariu greco-neunit din Bucovina. Voind susnumitul innalt
Ministeriu a da acestei cereri consideratiunea cuviincioasa cind va lua
in pertratare organisarea proieptatd pentru diferitele despartaminte de
studiu, provoca pre acest guvern 1. r. al tarii ca sa cerceteze, ori de se
poate admite infiintarea numitei catedre pe spesele fondului amintit, si
ori de nu stau alte piedici incontra cererii facute. Corpul profesoral al
institutului de studii filosofice trebue agadard cu cea mai mare graba
sd se pronunte asupra acestor intrebdri puse si asupra necesitatii unei
atari catedre, si sd’si dee totodatd si pdrerea, cit salariu anual ar fi sa
se ficseze pentru un Invétatoriu de aceste obiepte, carele sa curéspunda
tuturor Dela guvernul 1. r. al tarii cerintilor. Leina intra 6. Septemvre
1848. Nr. 64, 966.

Corpului profesoral i. r. al institutului de studii filosofice in
Cernauti. Presintat intra 18. Sept. 1848 Nr. 116%*)

Scrisoarea corpului profesoral dela institutul de studii filosofice
din Cernauti dintr’a 19. Septemvre 1848, inregistrata in protocolul de
gestiune sub Nr. 116, prin care cere dela presidiul districtului Bucovinei
din Cernauti ca sa-i mijloceasca dela casieriea districtuald un raport
asupra starii finantiare a fondului religionariu ort. or. din Bucovina in
anii din urmd.

(Traducere din limba germana)

Nota. In urma mandatului ministerial si a ordonantei guvernului
tarii dintr’a 6. Septemvre 1848 Nr. 64,966 trebue cu cea mai mare
graba sa raportam, intre altele, si despre aceasta, ori de se poate admite,
si intru cit, infiintarea unei catedre la institutul de studii filosofice de
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aici, pe spesele fondului religionariu gr. n. u. din Bucovina, §i ori de
nu mai sti inca si vreo altd piedicd incontra? Insd, deoarece numitul
fond religionariii are sd se in trebuinteze, dupa prescriptele esistente,
inndinte de toate la intretinerea manastirilor si a bisericilor, ear’ pentru
scoale numai intru atita intru cit rimine indeajuns, de aceea poftim pre
laudatul oficiu 1. r. districtual ca sa binevoieasca a provoca pre casieriea
1. r. districtuald de aici, ca sa ni faca cunoscut, cit de mari au fost in
anii din urma veniturile fondului religionariti gr. n. u. din Bucovina, cari
dotatiuni ordinare §i asemnari straordinare s’all facut si s’at prestat din
el In acesti ani, apoi ori de a mai remas din aceste venituri vreun prisos
si cit?

Cernauti intna 19. Septemvre 1848. Umlauff m./p. Catra laudatul
presidiu 1. r. al oficiului districtual de aice.

S’a espediat intr’a 20. Septemvre 1848. Nr. 116.

Emisul presidiului i. r. al tari Galitiei din Leina dintr’a 15.
Decemvre 1848 Nr. 16,135, prin care comunica ca ministrul a facut la
impératul propunerea pentru infiintarea catedrei de limba si literatura
romineascd, cd se asteaptd aprobarea preainnaltd si ca de aceea da
imputernicirea ca prelegerile asupra limbii §i literaturii rominesci
sa se inceapd cu anul scolastic 1848-1849, de un suplent, remunerat
deocamdata din fondul galitian de studii, si apoi provoaca corpul
profesoral ca in contelegere cu consistoriul episcopesc ort. rés. din
Cernauti sa propund presidiului tirii o persoand apta ca suplent.

(Traducere din limba germana)

Precum ni se spune prin emisul dintr’a 18. Noemvre 848 Nr. 6763,
innaltul Ministeriu, luind in considerare propunerea directoratului de
studii filosofice, sprijinita de presidiul tarii, catra Maiestatea Sa.

I. r. pentru sistemisarea unei catedre de limba si literatura
romineasca la institutul de studii filosofice din Cernduti cu un salariu
anual de 600 fl. m.c., a facut raportul sau preasupus, si considerind mai
departe ca trebuinta invétamintului in limba si literatura romineasca era
infatisata ca foarte urgenta, si sperind aprobarea preainnaltd a propunerii
amintite, a dat imputernicirea ca propunerile despre limba si literatura
romineascd sd se inceapd fara intarziare si chiar in anul scolastic curent
1848-1849 pe calea supleturii si cu tacsa normald de substituire, ear’
spesele sa se iae deocamdata din fondul galitian de studiu pindce se vor
aduce la capet pertratarile incepute in privinta aceasta.

Dind de scire corpului profesoral despre aceasta, il provoc ca
indatd, in contelegere cu consistoriul gr. n. u. din Cernauti, caruia il
impartasesc totintruna cuprinsul citatului emis ministerial, sa propuna
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presidiului tarii un suplent capabil pentru a tine prelegeri asupra limbii
si literaturii rominesci. Leina intra 15. Decemvre 1848. Zaleski m./p. i.
r. al tarii Nr. 16,135.

Catra corpul profesoral al studiilor filosofice, din oficiti, in Cernanti.
Dela presidiul Presintat intr>a 24. Decemvre 1848 Nr. 127.

Emisul presidiului tarii Galitiei din Leina dintr’a 10. lanuariii
1849 Nr. 239, prin care se aduce la cunoscinta corpului profesoral, cd
Maiestatea Sa, prin resolutiunea prea innalta dintr’a 20. Decemvre
1848, comunicata prin emisul ministerial dintr’a 26. Decemvre 1848 Nr.
8306, a aprobat infiintarea catedrei de limba $i literatura romineasca la
institutul de studii filosofice din Cernauti. Presintat intra 23. lanuariil
1849 Nr. 163.

(Traducere din limba germana)

Nr. 239. Precum spune emisul innaltului ministeria de invétamint
dintr’a 26. a lunei trecute (Decemvre 1848) Nr. 8306, Maiestatea Sa 1
r. a binevoit a aproba preagratios, cu resolutiunea preainnaltd dintr’a
20 a lunei trecute Decemvre 1848), propunerea preasupusd a domnului
ministru de invétdmint pentru infiintarea unei catedre de limba si
literatura romineasca la institutul de studii filosofice din Cernauti, cu un
salarit de sese sute de florini.

Aceasta se aduce la cunoscinta corpului profesoral ca un adaus la
emisul presidial dintr’a 15. a lunei trecute (Dec. 1848) Nr. 16,135.

Indatoririle noului profesor ce se va denumi aii si constee in cinci
oare de invétamint pe séptamina, dintre carile trei sint destinate pentru
gramatica si doaui¢ pentru literatura.

Deci se si escrie concursul pentru aceasta catedra cu publicatiunea
alaturata aici in cinci esimplare, pentru a cariia vestire, prin lipirea ei de
zidul nstitutului, are sa grijasca corpul profesoral.

Ce se atinge mai departe de dotatiunea de 100 fl. (o suta de florini)
propusa de corpul profesoral pentru cumpérarea de carti rominesci, s’a
observat in citatul emis ministerial cd pentru biblioteca nstitutului de
studii filosofice din Cernauti se afla o dotatiune proprie anuald, care are
menirea a procura mijloacele ajutoriale sciintifice necesare pentru toate
catedrele, prin urmare §i pentru aceasta noaua de limba romineasca.
Cind n’ar ajunge mijloacele ce stat la dispositiune, atunci este treaba
corpulul profesoral ca, demustrind acurat trebuinta, sa faca propunere
pentru marirea dotatiunii, sali pentru o subventiune estraordinara
timpurala.

Aceasta se vestesce corpului profesoral cu privire la raportul sau
dintr’a 28. Septemvre anul trecut (1848) Nr. 117 sciinta si conformare
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cu acel adaus ca noalia chieltueald isvoritd pentru infiintarea acestei
catedre sa se poarte de fondul religionariu Bucovinean gr. n. u. si ca
cererile competentilor, ce vor Incurge pentru ocuparea acestei catedre,
se vor trimete la timpul sau corpului profesoral spre a face propunerea
de ocupare 1n intelegere cu ordinariatul gr. n. u. din Cernauti, carele tot
intrruna se insciinteada despre cuprinsul acestui emis ministerial.

Cu toate acestea, in conformitate cu emisul presidial dintr’a 15,
a lunei trecute (Decemvre, 1848) Nr. 16,135, are corpul profesoral sa
propund, fara intardiare, un suplent pentru ocuparea catedrei de limba si
literatura romineasca. Zalesky m./p.

Leina intna 10. lanuariu 1849. Dela presidiul 1. r. al tarit Nr. 239.

Catra corpul profesoral al studiilor filosofice, ex offo, in Cernaut. 5
Alegate. Presintata intra 23. lanuarlii 1849. Nr. 163.

SCRIERI MARUNTE SI FRAGMENTARE DE ALE LUI
ARON PUMNUL. NEATIRNAREA LIMBEI ROMINESCI iN
DESVOLTAREA SA SI iN MODUL DE A O SCRIE (iNCHINATA
JUNIMEI ROMINE)

Natiunea e cuprinsul unui popor de acelas sdnge care vorbesce
aceeas limba si are aceleas datine. Poporul este trupul natiunii, ear’
limba este sufletul ei. Pentru aceea, precum trupul fara suflet e mort:
asa e moartad si natiunea fara limba. Natiunalitatea este dumnezeescul,
eternul, inndscutul si neinstrainabilul drept de a’si intrebuinta limba sa in
toate trebuintele vietei: in casa, in besericd, in scoald si administratiune.

Mintea omeneascd sfarmd in anii din urmd, cu neretinibild
repeziune, catusele domniei strdine, in care dacea ferecata din evul de
mijloc si pin’acum; destepta mai toate popoarele Europei din adinca
amortire, le facu sa’si cunoasca demnitatea sa de oameni, adeca de fiinte
cu minte innaltd, facute dupa chipul si aséménarea lui Dumnezet, sa ‘si-
0 pretueasca si sa ‘si-o apere din toate puterile; le aduse intr’o migcare
ca aceea cit dela o margine a Europei si mai pind la cealaltd nu se aude
alta resunind decit detunatoarele si patrunzatoarele cuvinte: dreptate!
natiunalitate! acele nalte si sinte cuvinte, al céror résunet, ajungind la
auzul nenumerabilei multimi, desmortesce, desteapta si incalzesce si cele
mai amortite si mai inghetate inime, 1i Tnsufla spirit de vieatd, le farmeca
si le face ca, pentru recistigarea si pastrarea dreptatii si natiunalititii,
sd’si consacre si avere §i vieatd si tot ce au mai sfint!

Dreptate si natiunalitate strigd popoarele Europei; dreptate si
natiunalitate strigdm si noi impreuna cu ele, pentruca aceste doau¢ sint
singurele si neapérabilele conditiuni ale fericirii natiunilor. Pentruca
mintea cea sandtoasa ni spune luminat, ca la fericire putem ajunge numai
prin adevérata culturd intelesuala si morala, adleca, deaca ni cistigdm
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cunoscinte adévérate despre naturd, despre creatoriul ei, despre fiinta
si demnitatea omului, despre drepturile noastre cele eterne, innascute
si neinstrdinabile, despre sinteniea si nevatémabilitatea acelor drepturi.
Insa la acea cultura numai asa putem ajunge deaca va fi dreptate, va sa
zica deacd’i se va da fiecaruia ce’i se cuvine, $i, prin urmare, mintea
incd»i se va recunoasce dreptul de a cerca adevérul neimpedecata,
si deacd natiunei fiecareia 1i va fi ertat, precum se cuvine, si’si
intrebuinteze limba 1n toate trebuintele vietii: in beserica, in gcoala si in
administratiune, pentruca sciinta numai prin limba se poate invéta, apoi
o natiune intreagd nu scie fara limba sa proprie care o suge deodata cu
laptele nutricei, car’o limba straind nice o poate invéta natiunea intreaga,
si, dupa drept, nice se poate Indétora spre aceea.

Cine se mai indoesce despre acest neinfringibil adevér, deschida
cartea intimplarilor (istoriea) lumei, si o intrebe: in ce limba ati ajuns
Egiptenii, Grecii, Romanii, Germanii, Inglii, Francii la cultura intelesuala
si morala? ati nu fiecare prin limba carea o ali supt deodata cu laptele
nutricei? Intrebe-o: oare ce au fost causa, de popoaréle Europei in evul
de mijloc nu numai n’at facut nicio propasire in sciinte si cultura, ci au
recazut inca si dela cultura si sciintele ce se aflati la Greci si la Romani
mai nainte, $i s’au cufundat in infioratoriul intuneric al nesciintei si
salbataciei? Intrebe-o: de ce n’ai propasit pe atu ici Germanii, Francii
si Inglii, cari astéidi se disputd pentru intietatea in culturd si sciintd?
Intrebe-o, zic, si eatd ca ea 1i da scurtul, Insé tristul réspuns: pentruca
popoaré¢le asiatice, care 1n acel timp se reversara in Europa, luara parte
limba latina, parte cea greceasca si in besericd si in administratiune si
in scoald, pe unde se mai afla vreuna. Aceste limbe insad era, precum
este si astazi, cu neputinta ca sa le invete toata natiunea, si pentru acele
sciintele se marginird la un prea neinsémnabil numér de barbati, ear’
multimea remase in cea mai groasd nesciintd, selbatacie si barbarie;
si pentru aceea nu’si mai indrepta faptele dupa lumina cea adevérata
a mintei, caci aceea era stinsa cu totul, ci numai dupa poftele trupesci
ale simtualitatii; de aici urma apoi cd nici recunoscea alt drept decit
dreptul celui mai tare. Puterea trupeasca incepu a domni fara tarmurire
cu toatd furiea asa cit nice mintuitoarea invétitura crestineasca inca nu
putu aduce popoaréle la cunoscinta adevarului si a eternului drept firesc.
Speditiunile cruciate, purtate contra Asiatilor, in care perira optsprazece
milioane de Europeni, speditiumile cruciate pornite de catrd papii dela
Roma prin regii Ungariei asupra Rominilor, strabunilor nostri, pentruca
acestia au fost venit sub patriarcatul dela Constantinopole, infioratoriul
tribunal de cercare (inqui-sitio) in contra ereticilor si in contra tuturor
carii nu cugetail ca calugarii evului de mijloc, resbelul treidecenial al
Germanilor intre sine, obagirea seati robirea tuturor natiunilor din Europa,
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carea tinu pina la 1848, sint esimple infiordtoare si neinfringibile despre
zisul adevér, sint tristele resultate ale barbariei si selbataciei urmate din
degradarea limbei natiunale! Cartea intimplarilor ni aratd cd Germanii,
Francii, Inglii ati inceput a se nalta din acea sélbaticie numai decind aii
inceput a invéta sciintele in limba lor proprie.

Sa deschidem acum si cartea intdmplarilor (istoriea) natiunei
romine, sa vedem pentru ce nu propisi ea in sciinte si culturd aldturea
cu Germanii, Francii, s. a.? si ea ni respunde si aici: pentruca natiunea
romind n’all avut limba sa 1n scoald, in administratiunea politica si
besericeasca, ci in rastimp de 1334 de ani, adeca dela 105 pina la 1439
all avut limba latineasca si in beserica si in administratiune; in 204 de
ani, adecd dela 1439 pind la 1643 au avut cea sirbeasca; in 1643 au
introds, ce e drept, limba romineasca in beserica, ba in Moldova si Tara
Romineasca se introduse inca si in administratiunea, insa Impregiurarile
cele tulburoase si amenintatoare cu supunere totald din partea Turcilor
nu’i suferird a’si Intemea scoale; apoi dela 1716 si pind la 1816 gemura
numitele principate sub Fanariotii Grecei, carii nadusird earas limba
romineasca asa cit numai dela 1816, seaili mai bine zicind, dela 1828 se
intemeiard acolo scoale 1n care, dupa regulamintul organic, ar fi fost sa
se propuna toate sciintele in limba nationala romineasca, insa intrigile
strdine care nu puteall si nu pot suferi prea bucuroase desteptarea
Rominilor, sciurd tese uneltiri si aici spre mpedecarea naintarii si a
desvoltarii, sciurd introduce, in loc de profesori luminati, nisce sarlatani
strdini, carii sfisiard si chinuird limba romineascd, ca si Evreii pe
Cristos, discredet ca acela cit catra anul 1847 ‘i se decreta scoaterea
din scoalele mai nalte si introducerea celei frantuzesci!.. — si o adusera
intoun discredet ca acela cit catrd anul 1847 ‘i se descret scoaterea din
scoalele mai nalte si introducerea celei frantudesci!

Rominii din Ungariea si Transilvaniea introdusera in 1643 limba
romineasca 1n beserica, insa numai acolo ail si rémas, pentruca scoale
pe atunci nici n’aveat, nice li era ertat sa aiba, si mai tirzior cind ‘gi-all
infiintat scoale, chiar si in celea dela Blaj curat nationale, care at dat
natiunei multi barbati luminati, ati fost siliti sa introduca limba latina
pind cind catra 1847 — era mai pe aci sd li Impuid Ungurii fanatici cea
ungureascd nu numai in scoald si administratiune, da chiar si in beserica.
Ear’ Romtnii din Bucovina ail 1n toatd administratiunea politica si parte
si in cea besericeasca limba germana, tot aceea scoale, dela cele mai
nalte si pind la cele incepatoare, aga cit numai in anul trecut s’au introdus
in scoalele teologice cea romineascd, ear’ in gimnasiu se infiinta o
profesura pentru limba si literatura romineasca; si se incepu din est an a
se introduce si in clase ca un obiept obligat, sa se invete adeca, precum
se Invatd, spre esimplu, si cea greceasca si latineasca, insa nu ca sa se
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propuna sciintele in ea. De aici se vede ca cea mai mare causa, pentru
care Rominii n’au ndintat in culturd si sciintd, ali fost aceea cd n’all
avut limba romineasca in scoald, nici libertatea de a invéta. Puté-s’ar
paré cuiva ca, spre impedecarea Rominilor in cultura, ati conferit mai
mult alte Tmpregiurari asupritoare; insd esimplul Ungurilor ni sta ndintea
ochilor si adeveresce zisa noastrd preste toate; caci ei all avut stare
politica neatirnata, ali avut scoale si ali invétat, si totus n’atl propasit in
culturd, si pentru ce? pentruca cei din Ungariea ati avut limba latind 1n
scoald pina catra 1844, ear’ cei din Transilvaniea pina catra 1847, care
limba poporul nu o intelegea nicidecum, ba si dintre cei ce invétal la
scoala cite 14 ani, prea putini o intelegeat bine.

Deci dara libertatea de a invéta, si limba nationald sint singurele
conditiuni spre culturd si fericire, acelea sint sfintite de mina
dumnezeirii atunci cind le-ail produs, acelea le rechiecama firea omului,
carea nazuesce spre fericire, le rechieama statul si biserica, care poftesc
sa fim cetdteni buni si religiosi luminati, ear’ nu desertcredinciosi; le
rechieama natiunea si patriea, care doresc fericirea tuturor fiilor sai si,
prin urmare, cer ca sa fim nationalisti si patrioti zelosi; si pentru aceea,
precum nu se poate scoate nime de subt détoriea de a fi religios, cetitean
bun si de omenie, patriot si nationalist zelos: chiar aga nu se poate
subtrage nici de subt détoriea de a’si Infiinta scoale in limba nationala
cu orisice consacrare (jartfa), pentruca in acelea este intemertata fericirea
sufleteasca carea este mai pretioasd decit cea trupeasca, pentruca scris
este: «Ce’1 va folosi omului de ar cistiga lumea Intreaga si>si va p’erde
sufletul sau?»

Pentru aceea Rominilor din ‘imperiul austriac inca nu li se mai
poate denega dreptul de a avé universitate, chiar in acel chip in care
vor ave si celealalte natiuni; si cel ce ar mai avea fruntea a denega
Rominilor acest drept si a li concede numai gimnasit, ear’ sciintele cele
adevérate: filosofice, teologice, furidice, medice, ‘i-ar mina sa le invete
la universitati straine: acela ar condemna pe natiunea Romina spre o
eternd nesciinta si sélbatacie, acela ar fi un al doile Cosut, care ar vré sa
ucida sufletul al lor trei milioane de Romini, seail cel putin a’l nadusi
ca si nu se poatd desvolta, nici ajunge la culturd si desavirsire. Insa
aceea ar fi o crima chiar in contra dumnezeirei, pentruca sufletul este o
particea din dumnezeire; apoi acea crima, precum ne invata istoriea, o
pedepsesce Dumnezeli mai curind seali mai tarziu.

Insa spiritul seculului este cu mult mai niintat decit si mai poati
ave loc vreo asemene asuprire a spiritului natiunilor, si noi n’am produs
acestea din ceva temere, ci numai ca sa poatd ved¢ luminat fiecare
Romin neestimabilul pret al limbei rominesci, pentru pastrarea careia
strabunii nostri ‘si-all consdcrat nu numai averea, dar’ ‘si-al vérsat si

39



singele intr’un réstimp de 1574 de ani, adecd dela 274 si pind in zilele
noastre, pentrucd Bonficili ni spune in istoriea sa, cd «rominii, strabunii
nostri, asa s’all luptat ca sa nu’si paraseasca limba sa romineasca, cit se
pare a se fi luptat mai mult pentru pastrarea libera decit pentru apérarea
vietei, si pentru pastrarea careia in cesti doi ani mai din urma, trei deci
de mii din tatii, mamele, fratii, sororile, fii si fiicele noastre, ca stranepoti
vrednici de strabunii lor, ‘si-atl vérsat singele in strabunescul pamint din
Ungariea si Transilvaniea!

Deci, daca strabunii nostri si noi ni-am sciut pretul sufletul natiunei,
adecd limba romineascad mai mult decit singele nostru, acum cind,
cel putin la parere, aii incetat lupta mortala a strainismului contra ei,
cind constitutiunea imperiald din 4 Martiu 1849 recunoasce ca dogma
funddmintala ,,egala indreptdtire a tuturor nationalitatilor”, cind s’ai
deschis unele scoale, precum cele preparandale, si se apropia oara ca
sd se deschida si altele mai nalte pentru invétarea tuturor sciintelor in
limba romineascd; acum, zic, parcd aud cum soptesce fiecarui Romin un
cuvint oarecare ascuns din launtru, intrebindwl: in ce stare se afld acum,
dupa lupta, limba romineasca ? Oare cu ce vesminte, adeca litere, este
imbracata ? Oare sint acele vesminte ale ei proprie, croite dupa trupul
sdu, seall doara sint vesminte striine, care ea le-ali luat de pe dusmamul
sau invins? Oare propune-se si desvolteaza-se limba romineasca in toate
scoalele rominesci atit in cele din Principate, cit si in cele preparandale
dela Orlat, Nasaud, in cea preparandald, cea pentru limba si literatura
romineascd din Cernauti, si in celealalte din Ungariea si Bénat, oare
propune-se, zic, in toate acestea limba romineascd tot dupd acelas
principie, scrie-se dupa aceeas ortografie si cu aceleas litere? La aceste
intrebari asa de firesci si asa de strins legate de sufletul natiunei romine,
de desvoltarea si fericirea ei, inca nu am vézut nice un réspuns; si pentru
aceea mai intrebam nca: oare sa nu fie sosit timpul ca sa ni scriem limba
cu literele ei proprie, facute dupa trupul si firea ei, adeca cu literele
strabunesci romane? si sd o vorbim, sd o scriem si sd o formam cu totii
dupa trupul sdu, seal doard sint vesminte strdine, care ea le-al luat
de pe dusmanul sau invins? Oare propune-se si desvolteada-se limba
romineasca in toate scoalele rominesci atit in cele din Principate, cit si
in cele preparandale dela Orlat, Nasdud, in cea preparandala, cea pentru
limba si literatura romineascad din Cernaut, si in celealalte diu Ungariea
si Banat, oare propune-se, din, in toate acestea limba romineasca tot dupa
aceleas principie, scrie-se dupa aceeas ortografie si cu aceleas litere? La
aceste intrebari asa de firesci si asa de strins legate de sufletul natiunei
romine, de desvoltarea si fericirea ei, incd nu am vézut nice un réspuns;
si pentru aceea mai intrebam inca: oare sa nu fie sosit timpul ca sa ni
scriem limba cu literele ei proprie, facute dupa trupul si firea ei, adeca cu
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literele strabunesci romane? si sa o vrorbim, sd o scriem si sd o formam
cu totii dupd aceleas legi, scoase din firea si organismul ei? Oare nu ail
sosit timpul ca sa dam in mina copiilor romini carti tiparite cu literele
strabunesci? Al doara pentru aceea ‘si-ali vérsat strabunif nostri si noi
singele pentru apérarea limbei, ca apoi sd ni-o bajocorim noi insi-ni,
sd 0 imbracam 1in trentele de buchi cirilice, in care apoi nime nu o mai
poate cunoasce ca este romineasca? De asa ceva ne-all ferit Dumnezet,
si Rominii agteapta cu sete sosirea zilei in care sa prochiemam lapadarea
buchilor, si introducerea literelor rominesci; aceasta zi va fi cea mai
glorioasa in istoriea literaturei rominesci si, dupd mii de ani, inca se va
sérba cu relegiositate de catra stranepotii nostri romini ca ,,zilia mintuirei
limbei rominesci din robiea buchinica — cirilica”.

Asa este! Rominii toti asteaptd zilia mintuintei limbei sale din
robiea ,,buchinica-cirilica“, documint despre aceasta sint scrisorile ce
vin din toate partile, scrise cu litere romane, dintre care unele provocara
pe redigatori sa tipareasca si gazeta cu litere. Bine, nsa noi pin’ acum
n’avem ortografie primitd de publicul intreg, si, dupa drept, nime nu’i
poate impune vreuna fara invointa lui; pentru aceea, ca sa se faca destul
dorintei publice si sa conferesc si eu, dupa putinta, spre liberarea limbei
noastre, infatisez publicului romin ,neatirnarea limbei rominesci in
desvoltarea sa si in modul de a o scrie; si, ca sa fie lucrul mai chiar,
voiu propune: 1. principiul cel mai nalt in vorbirea si scrierea limbei
rominesci; 2. literele coréspunzatoare firei limbei rominesci, si modul
de a scrie cu ele 3. legile desvoltirei limbei rominesci, scoase din
organismul ei, si Tnavutirea ei prin imprumutare; 4. neatirnarea limbei
rominesct in fiinta sa dela alte limbe, si referinta ei catra celealalte limbe
romanice.

INDREPTARIUL CEL MAI NALT iN VORBIREA, SCRIEREA
SI FORMAREA LIMBEI ROMINESCI

Noi avem una si ageeas limba 1n vorbire, in beserica si literatura,
si totus in scrierea si formarea ei nu ne unim, nice o scriem cu literele
réspunzdtoare firei ei. Aceastd neinvoire in scriere si formare, ca si in
orice lucrare, vine numai de acolo ca seall urmam indreptarie diferite,
seall, ce s’all Intimplat mai adeseori, scriem si formam orbesce fara
niciun Indreptariil; pentruca omul, care nu lucra dupa ceva indreptariu,
este asa zicind, ca si acela care imbla intru’ntunerec fard lumind nice
isi poate da cuvint pentru lucrarea sa. Pentru aceea scrietorii romini de
astdzi i recunosc ca avem trebuintd neapérabild de un principiu seall
indreptariu, caruia sd’i urmam cu totii in vorbirea si scrierea limbei;
numai cit ei sustin ca acel indreptariu trebue sid se formeze dupa
rostirea si Indatinarea cea mai bund, dupa firea si derivatiunea limbef,
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asa Cimpeanu in gramaticd (fata 233-234); ear’ altit vor sd ia derept
indreptariii cartile vechie si cele noafie. Noi insd nu precepem cum s’ar
puté lua de indreptarin seall rostinta si indatinarea cea mai buna, seat
cartile vechie si noatie, petrucd nice rostinta si inddtinarea nu se afla
undeva de tot buna, ci intr>o provintd bund, ear’ intr’ alta rea; nici in
cartile cele vechie si in cele noaue sint toate bine scrise, ci unele bine
si altele reu, si se poate, ba trebue sa se intrebe: ,,pentru ce rostinta si
indatinarea din cutare provinta este bund, ear’ cea din celealalte provinte
este rea?” — ,pentru ce unele cuvinte sint bine scrise in cartile cele
vechie si in cele noatie, ear’ altele reu?” — ,, si de pe ce semne putem noi
cunoasce, care este rostinta, indatinarca si scrierea cea mai buna?” Eata
cd aceste toate rémin nedeterminate, si asa ar pute zice fiecare provinta
locuitd de Romini, ca rostinta si indatinarea ei este cea mai bund, fiindca
fiecdrui om 1i mai place aceea cu ce s’atl dedat, si fiecare scrietoriu ar
pute sustine ca el scrie limba foarte bine, chiar de ar scrie-o cel mal reu.
Principiul seatl indreptariul cel mai nalt trebue si fie pus mai nainte de
toate acestea si sa stea mai sus decit ele; pentruca dupa acel indreptariu
trebue sa se judece apoi rostirea si scrierea fiecarui cuvint, fie el in cartile
cele vechie seatl 1n cele vechime seau in cele noatie, seau numai in gura
poporului. Principiul in oricare sciintd, si prin urmare si in sciinta limbet,
este cuvintul mintei curate, este sufletul sciintei, si cu indatinarea n’are
de a face nemica, pentruca aceasta se tine numai de partea materiala saii
simtuald a omului, carea Inca trebue sa fie condusa de legile propuse de
mintea curata, de nu voiesce sa raticeasca.

Indreptariul cel mai nalt in limba romineasca nu poate fi alt cevé
decit vointa si cuvintul mintei natiunei intregi, in care este cuprinsa
mintea fiecarui Romin; si chiar pentru aceea acel Indreptariu va réspica
vointa tuturor Rominilor.

Ca sa putem noi descoperi acel indreptarii, sd cugetam mai de
aproape limba si referintele ei catrd noi si catra cugetirile Insemnate
prin ea.

Limba, 1n inteles strins luata, este cuprinsul sunetelor prin oare ni
descoperim unii altora cugetarile si simturile din lontru. Sunetele simple
seau compuse, care sémneaza cugetiri anumite, se numesc cuvinte;
deci, cuvintele sint icoanele cugetelor noastre, seall sint inse’si cugetele
noastre intrupate. Cind voim sd ni Impartdsim cugetarile noastre cu altii,
atunci producem, prin impingerea aerului din plamini, sunetele care
sémaeaza acele cugetdri, adeca vorbim, si cel ce aude ne intelege, (de
scie limba in care vorbim), adeca leaga cu ele chiar acele cugetari care
le-am legat noi cind am vorbit. Insi cu cei ce sint departati de noi cu mai
multe mile de loc, si cu cei ce se vor nasce dupa moartea noastrd, nu ni
putem impartasi cugetarile prin vorbire, pentrucd nu ni-ar auzi oricit
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am vorbi de tare; pentru aceasta intimplare ati aflat mintea omeneasca
nisce semne care sa infatoseze sunetele din limba; facerea acestor semne
pre vreo materie se numesce scriere. Dintre semnele acestea, precum
ni spune istoriea, unele infatoseaza cuvinte seau judecati intregi, si se
numesc ieroglife (scobituri sfinte), ear’ facerea lor pre vreo materie
se zice ,,seriere ieroglifica”; ear’ alte semne infitoseaza sunetele cele
simple din limb4, si se numesc litere) (la Sloveni ,,slove” seati ,,buchi”),
si formarea lor pre vreo materie se chiemma ,,scriere literara” (la Sloveni
,scriere buchinica seau slovnica”); asadara literele sint semnele seau
icoanele sunetelor celor simple din limba, si pentru aceea trebue sa fie
chiar asi precum sint si sunetele cele simple insesi.

Limba, incit trebue sa o invétam, se cere sa fie regularie ca cu atita
sd o putem Invéta mai ugor; organele de vorbit cer ca sa fie usoara de
rostit; auzul cere ca sd fie dulce sundtoare; Incit semneaza cugetarile
noastre, se cere sa fie atitea cuvinte in ea, cite cugetari poate omul ave,
si fiecare cuvint sa aiba atitea forme, cite referinte are cugetarea semnata
prin el, si in urma sa fie defiptd, adeca, fiecare cuvint s sémneze numai
o cugetare anumitd, si fiecare forma sd infatosede numai o referinta
de cugetare; deci limba dupa scopul spre care e produsd de mintea
omeneascd, se cere sa fie ,,regularie, usoara de rostit, dulce sunatoare,
avuta si defiptd 1n cuvinte si forme”. Aceasta este deplinatatea limbei, si
pentru aceea limba, care se apropia mai tare de ea (cdci pin’acum inca
niciuna nu’i réspunde in toate), accea este mai fireascd, mai placuta si
mai deplinitd; si catrd aceastd deplinatate trebue sd nazueasca fiecare
limba 1n desvoltarea sa.

Readunind cele zise pind aci despre limb4, cd adeca cuvintele sint
insersi cugetdrile noastre intrupate, formele sint referintele cugetarilor
intrupate, ear’ scrisoarea este intruparea cuvintelor noastre, adaugind si
deplinatatea limbii, si respicindu-le toate intryo propusaciune, devenim
firesce la cel mai nalt indreptariu al limbei care zice: cugeta bine, adeca
dupa legile cugetamintului (logice); réspica fiecare cugetare prin cuvint
anumit, si fie care referintd de cugetare prin forma anumitd, ear’ de
n’ai cuvint i formd pentru vreo cugetare si pentru vreo referintd de
cugetare, formeaza-le amindoati€; scrie cum vorbesci; insd vorbesce,
scrie si formeaza fiecare cuvint aga ca sa fie regulariu, usor de rostit si
dulce sunatoriu. Precum se vede in aceasta propusaciune, reguldritatea,
usurdtatea 1n rostire si dulcca sunare ali asemene ins€émnatate, $i pentru
aceea cind ar veni in contrarietate asa cit sa nu se poata face destul la toate
trei, atunci se va trece cu vederea aceea care ar patimi mai putin. S’ar
puté pare cuiva ca noi am trecut cu vederea analogiea care este regula
cea mai strinsd in formarea cuvintelor; nicidecum, ci noi aceasta am
luat’o 1n regularitate; din causa ca regularitatea este inswsi organismul
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limbii, regularitatea in formarca cuvintelor din radicinele lor si scoaterea
radacinelor din cuvintele deduse este organismul cel din lontru, ear’
organismul cel din afard sta in regularitatea schimbarii finalului cuvintelor
si a teseturei cuvintelor in judecati drepte. Pentru accea neregularitatea
in deducerea cuvintelor din radacinele lor este rumperea organismului
celui din lontru al limbei, car’ neregularitatea in strainutarea finalului
$i in tesetura cuvintelor este rumperea organismului ei celui din afara.
Insa daca se rumpe organismul oarecdrei fiinte, atunci ea este morboasa
(bolnavé); chiar asa este si limba cindu’i este organismul rupt, adeca
cind este neregularie. Organismul limbei 1nsa este cu mult mai subtire
si mai nalt decfit al oarecdrui corp material, petruca in organismul limbei
este incarnata insa>si mintea omeneasca.

Eata, pentru aceea se cere ca sd se pazeasca regularitatea in
deducerea si stramutarea cuvintelor, ba inca sa se aduca la regularitate
pe cit se pot si acele cuvinte despre organismul limbei, le-ail format i
stramutat fara nicio regula.

Incit am putut noi strabate lucrul, acesta ar fi indreptariul dupa
care sa se judece si sd se indreptede in desvoltarea sa orisice limba,
si dupa care sd judecam rostirea si scrierea limber rominesci din orice
provinta si din orice carte, fie vechie seaili noatid, precum si care litere
sint coréspunzatoare firei ei, deci prin acest indreptariu seall principiu ne
naltdm peste toate provintialismele si particularitatile si, de’l vom urma
cu totii, vom ajunge in rostirea si scrierea cuvintelor la uniformitatea
care o cere insd’si unitatea limbei.

Literele coréspunzitoare firei limbei rominesci si modul de a
scrie cu ele

Infitosind indreptariul cel mai nalt al vorbirei, scrierei si formarei
limbei, trecem la cercetarea vesmintului ei. Limba romineasca se scrie
astdzi si se tiparesce parte cu nisce semne faurite de parintele Ciril pentru
Sloveni, care pentru aceea se si numese ,,slove” seail ,,buchi cirilice”,
»parte cu litere romane”, pe care unii le numesc latine. insa cum ca
limba romineascd numai cu litere romane se poate scrie si tipari bine,
este recunoscut nu numai de citrd Romini, ci chiar si de catra straini.
Pentru aceea nice se mai afla cineva care sa apere slovele seau buchile
cirilice pentru limba romineasca, fard numai aceia carii nu ‘si-all invétat
limba cu temeiu din carte, ci s’ali dedat din tinerete numai cu bietele
buchi; acestia se cam amaresc cind aud de scrierea limbei rominesci cu
literele sale proprie, nu pentru alta ceva, ci se tem ca ei incd vor fi doara
nevoiti a scrie cu litere pe care nu le cunosc, ba de le si cunosc, nu le sciu
intrebuinta. Dar’ multamita cerfului ca tinerimea romina este inteleapta
in propusul sdu, si nu voiesce a rapi buchiarilor amoarea (dragostea)
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ce o all ei catrd buchi, ci’f lasd sa scrid cu ele. Rominii v&d cd cartile
ce le avem pin’acum, sint tiparite mai toate cu buchi cirilice, si cd unii
Romini incd nu scitl scrie cu litere, cu carii Insd nu putem intrerumpe
toatd corespundinta; pentru aceea, precum ni s’ail scris din toate partile
locuite de Romini, s’aii primit propunerea ca, ase — dindu-se ortografiea,
sd se tipareascad un abecedarili (bucoavnd) jumatate cu litere, jumatate
cu buchi, ca asa tinerimea sa invete si buchile, ea sa poata ceti cartile
vechie si corespunde cu cei ce n’ar cunoasce literele; ear’ celealalte carti
scolastice sd se tipareasca toate cu litere romane. Deci noi ne grabim
a Infatosa publicului ortografiea care, dupa a noastra convingitiune,
este formata dupa firea limbei rominesci. Aceasta o facem cu scop ca
sa se hotdreasca cit mai curind ortografiea care sa se primeasca de toti,
pentrucd, pind n’avem ortografiea hotaritd, nu putem produce cartile
scolastice de care avem trebuinta.

Cine doresce ca se scid ce nefericire ati adus buchile cirilice in
cartile rominesci si pentru ce vreli Rominii acum a le 1apéda si a relua
literele proprie romane: acela isi afld réspuns deplin in «convorbinta»
intre un tatd si intre fiul lui asupra literelor, ce se tiparesce chiar acum
la Cernauti. Intraceea se vede ci buchile cirilice le-ati format parintele
Ciril catrda anul 862 pentru Sloveni, si numai Slovenii ail scris cu ele,
Rominii 1nsa, strabunii nostri, ai avut limba latina Invétata si in beserica
si in administratiune; ear’ la anul 1439 fanatismul religiunar intruduse in
beserica si administratiunea romineasca limba sirbeasca cu buchi, unde
s’al tinut pind la 1643; asadara buchile cirilice s’all virit mai intiiu in
beserica si numa mai tarzill In limba romineasca. Noi reproducem din
acea convorbinta urmatoarele:

Tatal. Cind ali inceput Rominii a scrie rominesce?

Fiiul. Cind vor fi inceput strabunii nostri mai intiiu a scrie si in
limba latind poporald, adecd in cea romineasca, nu se scie. Cartile
cele mai intiiu tiparite In aceasta limba sint din seculul al 16; ci pina
atunci Rominii trebuird sd mai treacd prin o Infioratoare intimplare in
privinta limbei. Scii cd pina catrd seculul al 11. beserica crestineasca
dreptcredincioasd era numai una, ear’ atunci se facu desbinarea ei in
cea dela apus, carea recunoscea pe papa dela Roma cap al sau, si in cea
résariteana, carea ali rémas subt administritiunea celor patru patriarci.
De atuncia Incoace se intimplard pentru Romini multe certe intre
patriarcul dela Constantinopolea si intre papa dela Roma. Patriarcul voia
sa ‘shi pastreze, ear’ papa sa’i aduca sub domnirea sa, pind cétra seculul
al 15. Pe atunci Turcii se apropia tot mai tare de. Constantinopolea si>i
amerinta peire. loan Paleologul, impératul dela Constantinopolea, si
patriarcul losif, fratele imparatului, hotarira sa se uneasca cu beserica
apuseana, sperind ci prin aceea vor cistiga dela papa si dela apuseni
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ajutoriu Incontra Turcilor. Pentru aceea si tramiserd soli la patriarcii
dela Ierusalim, Antiohiea, Alesandriea si la principele si mitropolitul
Moldovei, ca sd meargd cu totii la sinodul dela Florenta. Mersera cu
totii, altii in persoana, altii isi tramiserd solii. In 6. [uliti 1439 subscrise,
impreuna cu altii, si Metrofan, mitropolitul Moldovei, ca recunoasce
unirea besericei grecesci cu cea latind. Singur Marcu, Arciepiscopul
dela Efes, nu voi si subscrid, si se departa de acolo. Insd Grecii ai
asteptat numai indesert ajutori dela apuseni contra Turcilor, caci nu li
se tramese; pentru aceea s’at si lapédat de unirea cu beserica Romei, si
pe urmatoriul lui losif, pe patriarcul Genadit, 1-aii depus din patriarcie
pentrucd el tot mai voia sa recunoasca unirea facutd cu beserica latina.
Metrofan, mitropolitul Moldovei, auzind ca principele Ilias ali reprobat
cu cuvinte foarte aspre subscrierea lui la unirea cu beserica Romei, n’ati
cutezat a se mai intoarce in patrie. Marcu, arciepiscopul dela Efes, cel mai
infocat apératorit al dreptcredincioasei beserice résaritene, atl trames 1n
Moldova pe arcidiaconul sati, pe Teoctist Bulgarul, cu recomindétiune
ca Moldovenii sa’l aleagd mitropolit in locul lui Metrofan; ce se si
intimpla. Acum inchipuesce>ti nespusa ura si prigonire intre beserica
apusului si a résaritului!

Teoctist, noul mitropolit al Moldovei, ca sd’si poatd apéra pre
credinciosi sai de catrd Latini, dede porunca ca limba latineasca sa se
lapede din besericd, din judecatorie si din scoald, ca nu tind aceasta
limba, sa poata ceti cartile scrise de Latini si sa se amageasca de dogmele
lor, ear’ in locul aceleia sa introduca cea sirbeasca. Poporului in privinta
limbei 1i era tot atita, pentruca el din limba 1atina invétata nu precepea
nemica ca si din cea sirbeasca; si pentru aceea se intrecea cum sa arda
mai iute cartile besericesci scrise in limba latina invétatd, cugetind ca
prin aceea aduc consecratiune (jartfa) placutd ndintea lui Dumnezeu! Asa
se introduse la 1439 limba sirbeasca in beserica romineasca in Moldova,
de care pe atunci se tinea Bucovina si Basarabiea, in Tara Romineasca,
de care se tinea pe atunci si Banatul, in Ungariea si Transilvaniea. Inima
Rominului sangereaza, mintea ‘i se intuneca si>l cuprind fiori prin tot
trupul cind cugeta la acea intimplare, prin care Rominii ingi>si ali infipt
cutitul in inima natiunei romine ca sa o ucida pentru totdeauna! Atunci
ingerul pazitoriu al natiunei Romine incepu a plinge necurmat, desperind
de a mai pute apéra de totald perire pe natiunea lui incredintata!

Tatal. Si cind ali lapédat Rominii limba sirbeasca din beserica si ali
reluat cea rominéasca?

Filul. Rominii au avut in besericd limba sirbeascd in 204 de ani,
adecd dela 1439 pini la 1643. Intpacel rastimp aii plins necurmat
ingerul pazitoriu al natiunei romine, vézind cad Rominii, ei Insi’si, se
aruncara cu voiea in intunerecul nesciintei, si asa pisesc cu pas iute
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spre a sa totald perire si spre stingerea numelui romin. Caci, daca ai
primit limba sirbeascd in besericd, atunci usor s’ar fi putut intimpla
ca sa’si uite limba romineascd si sd primeasca pe cea sirbeasca si in
vorbire; apoi atunci n’ar fi mai fost Romini, pentruca natiune fara limba
nu poate fi din causd cad limba e sufletul natiunii. Deci, precum trupul
fara suflet e mort, asd e moartd si natiunea fara limba. Pentru aceea
ingerul pazitoriu al natiunei romine s’atll nevoit ne’ncetat ca cu ajutoriul
provedintei ceresci sa indrepteze imprejurdrile Rominilor asa cit ei sa
intruduca limba romineasca in beserica, in scoald si administratiune, si
sa se scape de totala perire. Aceasta s’atl intimplat intr>un chip mirabil al
provedintei. Adeca in seculul al 17 strabatu calvinismul si luteranismul
si in Transilvaniea, si principii unguri din Transilvaniea at intrebuintat
toate mijloacele si tariile ce li-ati stat n putinta ca sa facd pe Romini sa
primeasca calvinismul si aga apof sa’i poatd face Unguri. Ci Rominii, cu
toate cd doi mitropoliti ai lor fusera ucisi In modul cel mai crincen de
catrd Ungurii calvini; cd protopopii si preutii lor era pusi la prinsoare,
chinuiti si intrebuintati la lucrurile publice cele mai injositoare;
besericesci era supuse superintendentului (episcopului) calvin, pe care
patru protopopi romini eral siliti a’l duce pe umere in sinod, unde
acela presedea si li dicta toate rinduelele cite voia el ca Rominii sa le
intruduca in beserica lor; cu toate cd sinoadele din mandatul (porunca)
acelui episcop calvin episcop se dede un catehism cu dogmele calvinesci
in limba romineasca, care erai siliti Rominii, cu mici cu mari, ca sa’l
invete; cu toate aceste tirdnii nemaiauzite, totus bravii nostri strabuni
rémasera neclatiti in strabuneasca lor religiune saii credinta crestineasca
résdriteana. In urma, vézind principii calvini ¢i nici intr>un chip nu pot
abate pre Romini dela adevérata lor credinta strabuneasca, cugetara ca
Rominii numai pentru aceea nu’si pardsesc credinta pentruca, avind
limba sirbeasca 1n beserica, nu inteleg nemica din toate cite se cetesc
acolo; deci ali mandat mitropolitului dela Alba Juliea (Belgrad) ca sa
sileasca pre preutii Romini a servi (sluji) cele dumnezeesci de aci nainte
toate in limba romineascd; si credere-ai, preutii fiind dedati acum atit
amar de timp numai cu limba sibeascd, — totus, luind principii lucrul
cu mare asprime, mai in urma se invoira a servi toate cele dumnezeesci
in limba romineasca. Tot pe acel timp, adecd in anul 1642 s’ai tinut
sinod mare la Iasi, in care s’ail decretat ca limba sirbeasca sa se lapede
din beserica si sa se Intruducd cea romineasca. $i asa In anul 1643 se
intruduse limba romineasca in beserica iu toate provintele dincoace de
Dundére unde se aflati Romini. Ai vézut in ce mod mirabil s’ail intimplat
aceastd mintuintd a Rominilor, adeca: precum provedinta dumnezeeasca
all indreptat lucrul cu losif cel vindut de fratii sai lui Faraon sa li fie
acelora spre mintuire, chiar aga au indreptat lucrul si cu prigonirea ce o
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suferial Rominii din partea Ungurilor calvini, ca adeca acea prigonire
sa se prefaca in mintuinta. Asa lucra nevezibila mina a provedintei! Deci
Rominii ati invétat in 204 de ani, adeca dela 1439 pina la 1643, numai
sirbesce cu buchi cirilice. Acum te Intreb: oare cu ce litere aii fost ei siliti
sd scrid limba romineasca?

Tatal. Cu buchi cirilice!

Fiiul. Si pentru ce nu cu litere romane?

Tatdl. Pentruca, de ar fi scris cu litere romane, atunci preutii
n’ar fi putut ceti mai mult sinta liturgie si celealalte servitie (slujbe)
dumnezeesci, fiindca ei cunosceaii numai buchile cirilice, ear’ nu si
literele romane. Fiiul. Asa este! Deci Rominii all scris pe la 1643 eu
buchi cirilice numai pentruca nu cunosceati literele romane. De aici at
venit §i aceea ca in cdrtile besericesci, la rugdciuni si cintari, s’ai tinut
titulele sirbesci, cum: utrenie, vecernie, peasnd, blajenii, bogorodicina,
s.a. care toate se puteall zice si rominesce; insa sa le fie pus indata toate
rominesce, atunci preutii, carii cunosceal acele titule numai sirbesce,
s’ar fi incurcat in servitiele cele dumnezeesci si, in loc de sadealna, ar fi
cetit bogorodicina, in loc de bogorodicina sfetealna, s. a. Aceasta ati fost
adevérata causd pentru care strabunii nostri all tinut buchile cirili¢e si
titulele sirbesci la cintdri si rugdciuni.

Tatél. Bine! strabunii nostri ail scris de necaz cu buchi cirilice, si
care e causa pentru care noi sa le lapédam acum? Fiul. Eatd-o! Buchile
cirilice tin limba romineasca ca ferecatd in nisce catuse de fier asa cit
in ele nu se poate desvolta si Inflori; pentru aceea scrierea ei cu buchi
cirilice se poate aséména cu starea Evreilor din captivitatea (robiea)
Vavilonului, si ca sa te convingi deplin despre aceasta, eata’ti aduc si
esimple. Limba romineasca este intemeata toatd pe armoniea musica,
adeca, sunetele cele simple din care sta ea, se schimba dupa locul care’l
tin in cuvinte; si, dacd sint sd se rosteasca cu un ton mai innalt, suna
altmintre, si altmintre eards cind sint sa se rosteasca cu un ton mai lasat;
asa unele sunete sund aspru cind se vin linga sunete aspre, si earag mai
subtire cind se vin lingd alte sunete subtiri. Asa unul si acelas sunet la
mijlocul si 1n finea (firsitul) cuvintelor, cind se rostesce cu ton 1nnalt,
sund a, ear’ cind se rostesce cu ton ldsat suna z (8), spre esimplu: fac,
faceam; a lucra, lucrd; sparge, spargea, s. a. Asa alte sunete cind stat
linga sunetele aspre a, o, u sund ca d, s, t, ear’ cind stali linga sunetul
subtire 1 suna si ele subtire d, s, t, cum: scald, scaldi, scaldd; aude, auzim;
ascuti, ascute, ascutim; es, esi, ese, esim; §. a.

Deci limba romineascd numai cu litere romane se poate scrie bine,
si causa cea adevératd pentru care Rominii lapéda buchile cirilice si
reprimesc literele strabunesci romane este cd buchile nu sint ale ei, ci
straine, sint tapene si ni tin limba ca ferecatd in nisce feare ca si nu
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se poatd desvolta si inflori. Acestea nu le-am insemnat pentru junimea
romind si pentru Rominii cei luminati, pentrucd acestia au imbratosat
cu totii literele romane cu mare caldurd, ci pentru cei nefericiti frati
Romini, — daca se mai afla vreunii de aceia — carii invétard numai buchile
cirilice §i ramasera buchiari, insd n’avura ocasiune de a’si invéta limba
cu temeiu, nice istoriea fatalitdtilor care bagara in beserica romineasca
limba sirbeasca si buchile cirilice si, impreuna cu acestea, si nesciinta cea
groasa si infioratoare, pentru acestia singur am produs acele adevéruri
neresturnabile ca s vada cu ochi luminati ca noi parasim buchile cirilice
si reludm literele proprie rominesci pentru onoarea limbei noastre si
pentru mintuirea ei din amara robie 1n care se afld, ca asa, cunoscind
adevérul, sa’l primeasca si, de nu mai sint ei in stare sa’si invete literele
proprie, sa nu impiedice cel putin pre fiii sai dela aceea, ci sa se bucure
vézind cd ei pisesc calea lumindrii, a nduitdrii si fericirii. Ear’ daca
dupa toate aceste adevéruri s’ar mai afla vreunii frati nefericiti, carii sa
doreasca buchile cirilice, ca si Evreii ceapa Egiptului, si sd voieascd a se
tin¢ mortis de ele: de acestia ni-ar fi mild gi am simti o mare condurere si
compatimire catra ei, pentruca sint fratii nostri; insa noi sintem suferitori
si nu’i vom afurisi, nici 1i vom blastéma pentru aceea, ca destul sint ei
de afurisiti de ratacirea, orbirea §i robica nesciintei in carea se afla; si
ca sd se convingd despre aceastd bund vointa a noastrad catra ei, eata li
marturisim ca li poftim ca, de va fi cu putinta, sa li lumineze Dumnezeu
mintea ca sa cunoasca adevérul §i sa’l primeasca; ear’ de nu va fi aceea cu
putintd, sa reverse asupra lor binecuvintarea intunerecului, a nesciintei
si a nefericirii ce o adusera buchile cirilice asupra limbei si natiunei
romine! Cu acestea ldsam pre cei ce ar mai voi a se tiné de buchi, ca
sa se desfe tede in ele si sa le guste fericirea , si ne intoarcem la literele
rominesci respundatoarerei limbei noastre .

Din causele aretate mai sus s’ail apucat unii prea demni fii ai
natiunei acum de mult si au produs mai multe moduri de a scrie limba
romineascd cu litere romane, aga cit astiz avem mai multe ortografii
diferite una de alta.

Cele mai renumite de acelea sint: a lui Samuil Clain, 1801; a lui
Petru Maior, 1825; a lui A. Treboniu Laurianu, 1840; a lui I. Eliade, 184;
si a lui Timotei Cipariu, 1847. Meritele acestor barbati, dintre carii trei
si astdzi se consacreaza pentru fericirea natiunei, sint mai presus decit
ca 0 peand ca a noastra sa le poatd macar adumbri, necum a le descrie
dupa cuviintd, si numele lor va striluci In etern in istoriea natiunei si
literaturei romine; chiar pentru aceea sintem convinsi ca si acesti prea
demni fii ai natiunei nu numai ne vor suferi a ni da modesta opiniune
asupra ortografiei limbei rominesci, ci, judecind ,,ceea ce se zice”,
ear’ ,,nu cine zice”, vor ave bunatatea a ni reflecta, decumva am rataci
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undeva, ca asa sa ajungem la o ortografie uniforma, curat romineasca,
precum cere insa si unitatea limbei noastre.

Formarea literelor pre vreund materie se numesce scriere, ear’
privirea literelor scrise si numirea sunetelor infatosate prin ele se
chieama legere (cetire). Scrierea se face comun prin mina, ear’ legerea
prin vederea gi numirea sunetelor scrise; deci legerea presupune scrierea,
adeca scrierea trebue sa fie facutd mai nainte pentruca altmintrea n’ar fi
ce sa legem (cetim); pentru aceea noi inca voru propune mai intiiu legile
scriintei drepte (ortografiei), dupa care sa se scrid bine fiecare cuvint,
apoi ale legintei drepte (cetiri, ortoepiei), dupd care trebue les (cetit)
fiecare cuvint chiar precum este scris.

a) Scriinta dreapta (ortografiea).

Scrisoarea este icoana vorbirii, pentru aceea si trebue scris fiecare
cuvint aga precum se rostesce, pentruca, de s’ar scrie veruna literd care
nu s’ar lege, sall s’ar 1asa veruna carea ar trebui leasa sau rostita, atunci
scrisoarea, ca icoand a vorbirii, ar fi minciunoasa. Pentru aceea dara
litere duplicate sa se scrid numai in acele cuvinte, in care se si rostese
duplicate, spre esimplu: innot, innec, innod, Tmmormintez; deci singur
n si m se poate scrie duplicat in cuvintele rominesci, pentruca singure
acestea se aud duplicate 1n rostinta. Si de s’ar scrie duplicate si acolo
unde nu se aud, spre esimplu in: suffer, applec, appun, afflu, addevér,
adduc, s. a. aceasta chiar, atita ar insemna ca si cind intr»una icoana s’ar
afla trei chipuri §i am zice ca sint numai doati€, sau unul.

Literele sint icoanele sunetelor simple din limba, pentru aceea firea
lor trebue sa fie chiar asa precum este si a sunetelor simple din limba
care se scrie cu ele. In limba romineasca sint 27 de sunete simple care,
fiindca la toti cetitorii sint cunoscute buchile cirilice, le infatosdm prin
acelea cum urmeaza.

inchiniciunea

Prin ,,junimea romina”, careia ii Inchindm aceasta cercetare asupra
neatirnarei seau eliberdei (desrobirei) limbei noastre; nu se inteleg
numai fratii romini carii sint juni trupesce, ci toti aceia carii sint tineri cu
puterile sufletesci si doresc cu sete din adincul inimei ca sa cunoasca si sa
primeasca adevérul, sd’si libereze si desvoalte limba, carea este sufletul
natiunei §i singurul mijloc spre cistigarea cunoscintelor celor adevérate
spre descoperirea adevérului si spre ajungerea la fericirea trupeasca si
sufleteascd. Considerind junetatea dupa acest punct de vedere, atunci
aflam cd Rominul fiecare este june cu sufletul, dela cel acoperit cu
caruntete si Ingreuiat de anii batrinetelor si pina la cel ce abia ati ajuns
la anii preceperei si la ai cunoascerei binelui din rau, pentruca el este
blind si placut in simtdminte si purtare, dulce in vorbire, nobil si generos
in toatd fiiinta sa; acestea sint semnele fiintei romine. Una aruncatura
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de ochiu asupra istoriei natiunei romine dela inceput si pina in ziua de
astazi este de ajuns ca sa ne convingd deplin despre acest adevér. Dar’
ce sa alergam prin timplarile seculilor, avind esimple inndintea ochilor;
caci, cu toate ca In privinta natiunalitatei si a limbei romine cazu aspra
si amara varga a fatalitatii asupra Bucovinei, §i aceea mai greu decit
asupra oricarei provinte ei soroare romine, cu toate ca limba romineasca
nu se inveta pind’ n timpurile cestea mai de pre urma nicidecum, nici
madcar 1n teologie, unde ea fu si este de cea mai mare necesitate, cu
toate ca all fost inchisd cu muri chinezica decatrd celealalte provinte
romine ca nu cumva sa strabatd din acelea si in aceasta vreuna raza
de culturd, desvoltarea si propasirea ce au facut’o limba natiunalitatea
romind 1n celealalte provinte romine; ba cu toate ca intrigele si uneltirile
strdine aduserd lucrul pind la atita cit Rominului bucovinean 1i era rusine
sa se mai numeascd Romin si sd vorbeasca dulcea sa limba romina:
totug, decind s’ali schimbat imprejurarile sa vor prin mintuitoarele
eveneminte din anii cesti din urma, incepu si Rominul bucovinean o alta
vieata sufleteasca; maret se innalta azi pieptul lui de dulcile simtaminte
natiunale, mindru este el astidza cu limba si natiunalitatea sa cea romina,
si frupturile unor asemeni sacre simtaminte si incepura acum a se ivi in
cea mai frumoasa a lor verdeata, promitind si peste curind fiecarui Romin
bucovinean acea fericire natiunald, care numai insd’si se poate numi
fericire §i care apoi cu buna sama il va desdauna de lipsele si suferintele
cele trecute. Asa se ocupd unele capacititi mai demne cu lucrarea si
producerea cartilor poporale si a altor sciinte in limba cartilor poporale
si natiunala romineasca si ce € mai mult, cunoscind ele marea scadere ce
se pricinui limbei si dezvoltarii literaturei romine prin ghietoasele buchi
cirilice, si strabatind nerasturnabilul adever, cumca limbei si literaturei
romine respund numai literele cele ei proprie romane, o si scriu acum
cu acestea, si aceea nu numai acei barbati capabili si destepti, nu numai
junii scolari, ci i multi din aceia cari, cum se zic, sint din scoala cea
vechie si carii nici nu visat de literele romane in limba romineasca, ba
doara aveati si ura asupra lor, pentrucad striinii, carii voiall sa ne tid n
orbire $i nesciintd cu scop ca s ni poata usurpa drepturile noastre, ni
soptiali ca literele romane n’ar fi romane, ci latine spurcate, si apoi, daca
le credeam noi aceea, mergea si mai departe si ziceau ca noi nu sintem
Romini, ¢i Dumnezeli mai scie ce sdmintie sloveneascad (? !); destul
ca Rominii bucovineni, tineri si batrini, ear’ mai virtos preutimea care
totdeauna aii fost esimplul poporului, ali plecat pe calea niintarei, 1si
scriu limba romineasca cu literele sale romane, si mai mult nu vor crede
strainilor cari vreali numai sa’i insele si amageasca, si aceasta li face
cu atita mai mare onoare, cu cit ali avut de a se lupta cu una ursita mai
apriga decit fratii lor din celealalte provinte, si asa, precum aii zis Pavel
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apostolul: ,,buna luptd m’am luptat si credinta ‘ mi - am pazit!” chiar asa
putem zice i noi Rominii bucovineni: ,,grea si amara lupta ne-am luptat,
si prin lunga suferinta credinta, natiunalitatea si limba ni-am pastrat!”

Deci, Rominilor celor cu puteri june sufletesci, carii primesc
adevérul cu placere, adeca tuturor adevératilor fii ai natiunei romine din
toate provintele le inchindm aceasta cercetare, din causele si cu cuvintele
urmatoare:

,,Juni romini!

Limba romineasca este cel mai sint §i mai pretios tesaur al natiunei
romine pentrucd este sufletul ei; pind cind se va vorbi limba romineasca,
pind atunci supravieaza natiunea romind, ear’ apunind limba, apune si
natiunea insa-si. Gotii, Gepidii, Avarii, Camanii, Pacinacii, ba chiar si
Latinii ingisi sint esimple vorbitoare despre acest adevér. Fatalititile
timpurilor, va sa zicd, strainismul, precum limbele: goticd, hunica,
gepidicd, avaricd, cumanicd, pacinacica, unguricd, sirbica, greacad ,
turcicd, germanica, se luptara intr>un restimpt de 1576 de ani, adeca dela
274 si pina la 1850, si unele se lupta si in clipa de fata cu toata furiea ca
sd nemiceasca limba romineasca si sd o stinga cu totul de pe suprafata
pamintului. Aceastd luptd mortald o sustinu limba romineascd prin
organismul sau din lontru cel bine Inchiegat §i prin sonuretatea sa, carea
indulcesce farmeca inimele auzitorilor si o sustine Inca si astazi asa de
ferice cit, apunind unii din neamici (dusmanii) ei, precum limba gotica,
hunicad, gepidica, avarica, cumanica, pacinacicd, si stingindua-se cu sunet
de pe fata pamintului, ea totus ramase in vieata, Insa ramase Tmbracata
in vesminte rupte strdine, in trentele de buchi cirilice, pentrucd, fiind
ea ocupata cu lupta necurmata, n’avu timp sa’si faca vesminte proprie,
ramase (ca oricare erou in luptd) sfagieatd si ranitd adinc in trupul sau si
despoiatd de substativitatea, libertatea si neatirnarea sa, care i se cuvine
dupa firea ei cea romanica.

Sfasieturele si ranele de pe trupul ei sint cuvintele si foarmele
cele straine, care ea dela strainii, cu carii s’al luptat, le-at luat in locul
cuvintelor si foarmelor sale celor ce au cézut si aili apus in acea lupta.
Acesta e lucru firesc, pentrucd, de se luptd doau€ osti una cu alta pe
moarte, de vézut ca trebue sa pice ostasii si de una parte si de alta, si se
raresc sirele; acum de are una oaste de acelea alti frati de ajuns reservati,
isi deplinesce sirele rarite cu ei, ear’ de n’are alti frati, atunci, de voiesce
sd continue a sustine lupta, trebue sa adune straini cu plata, seati sa faca
asalt asupra neamicului (dugsmanului) sau si sa’i rdpeasca una parte de
oaste; aceasta all fost intimplarea cu limba romineasca , pentruci ea aii
fost atacata de toate laturile, deci ail trebuit sa easa toti fiii (cuvintele )
ei la cimpul de luptd; deci, cazind avut de unde’l supleni din fiii séi, ci
all trebuit sa faca asalt asupra neamicilor sai si sa ia din oastea lor atitia
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citi au fost cazut din sirele sale. Intracest chip s’au virit cuvintele si
foarmele strdine in limba romineasca.

Din acele cuvinte, foarme si buchi, virite in limba-ni, luara strainii
ocaziune de a lati falsa opiniune, ca acele rane ale limbei romine ar
fi elemintele ei de vieatd si, prin urmare, ca limba romineasca n’ar fi
romineasca, ci und amestecatura seatl stricatura din latina, gotica, tracica,
si asa 1i rapira neatirnarea ce i se cuvine si fara carea nu se poate desvali,
nice cresce, ci se vestedesce si amortesce. Alesii fii ai natiunei, carii
nu se puteau lapéda de fiinta sa cea romineascd, precum un Dosofteiu
mitropolit al Moldovei, un Lazar, Petru Maior, s.a. scoasera limba de subt
atlrnarea dela acele straine; insa, nesuferindu’i Imprejurdrile a scutura
orice jug strdin, mai bine voira a atirna singur dela limba latind invétata.
Insa speriinta ce o facura Rominii de atunci si pin’acum, ne convinse
deplin ca aceastd atirnare nu e mai fericitoare decit oricare alta, fie in
limba, fie In vieata politica, bisericeascd seail sotiald. Fiindca, daca at
recunoscut netarmurita atirnare dela limba latina, atunci orice ar fi voit
sd formeze 1n limba-ni, trebuia sa cistige mai Intiiu Invointa dela limba
latind; eatd de aici urma si urmeaza inca cad gramaticele si ortografiele
limbei rominesci, cite se compusera pin’ acum, toate sint facute dupa
limba latind mai mult seati mai putin, si ca in formatiunea limbei, in loc
de a se desvolta din sine dupa legile organismului ei, se primira si se
primesc cuvintele latine, fard de a se turna mai intiiu in foarma limbei
rominesci, prin care se inmultesce materialul limbei, insa nu se inchiaga
in corpul ei din care trebue sa’si tragd spiritul de vieatd. Deci acea
speriinta ne invata ca nu este altd mintuin{a, fara sa ni scoatem limba de
subt orice atirnare dela alte limbe si de orice plac (autoritate) din afara,
si sd o supunem singur mintei universale a natiunei romine din care este
nascutd, din aceea sd scoatem indreptariul cel mai nalt dupa care sa o
vorbim, formam §i scriem ce am si facut. Dreptul acesta ni este noaui
inndscut si neinstrainabil, pentruca este neatirnarea i cuvenita libertate
netdrmurita a sufletului intregei natiuni, Insa voi, juni Romini! sciti bine,
ca si mine, citi neamici (dugmani) avem 1in privinta oricarei desvoltari
libere, cu cit mai numerosi in privinta liberei desvoltari a universalului
nostru spirit natiunal, si incontra atitor neamici, noi, carii scriem
acestea, singuri nu putem apéra acest drept neinstrdinabil si Tnnascut
al sufletului natiunei; pentru aceea dard ne apropidm cu genunchiul
plecat si cu reverintd relegioasd de sacrul altariti al natiunei, care este
inima voastrd, juni Romini! si asezdm intrinsul neinstrainabilul drept
al mintei natiunei romine de a’si desvolta limba neatirnatd de oricare
alta, si de a o Introduce in toate trebuintele vietei: in scoald, in besereca
si in administratiune. Loc mai sigur pentru pastrarea acestui drept in
toatd natura nu aflam, pentruca altarele de peatrd, de marmura si de
alta materie le poate nemici intr’'und clipa furiea elemintelor naturei,
insd inemele junilor Romini vieaza in etern, precum vieaza si natiunea
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insad’si. Juni. Romini! armata noastrda mama a tuturor, Natiunea romina,
carea ni-au dat vieata si singele romin ce curge prin vinele noastre, ne-aii
nutrit cu laptele sau, carea, In timpurile fatale ne-ail sustinut cu putintea
sa mind si ni-al insuflat curagiu ca sd nu desperam, singereaza amar
pentru noi Ingi-ni din ranele capétate in mortala luptad cu strainismul,
si 151 indreaptd blindul, dulcele si doiosul cuvint cétrd noi toti zicind:
Fiii mei! et mama voastra, Natiunea romind, vorbesc catrd voi, ascultati
cuvintele mele! Eu vé amed (iubesc) pe voi si cunosc cd, incit vi earta
imprejurarile, voi Inca mé amati. El vi doresc fericirea voastra, si pentru
aceea vi zic: faceti-vi gcoale si invétati sciintele in limba romineasca,
carea v’am dat’o eu, pentrucd numai prin sciinta puteti ajunge la fericire.
Vindecati limba de sfasieturele si ranele infipte Intryinsa prin strainism;
luati de pe ea catusile de buchi cirilice §i o Imbracati cu vesminte (litere)
proprie romine, masurate pe corpul ei, ca asa sd se poatd infatisa in
vesminte de nuntd la maretul ospét al sciintelor si al civilisatiunei la
care, subt presedinta dreptului firei, vor fi adunate filosofiea, teologiea,
istoriea universala, istoriea mea a Natiunei romine, istoriea bisericeasca
universala si a bisericei romine, medicina, fisica, matematica, economiea,
arta militara, industriea, comerciul, limbistica, poesiea, retorica, musica,
s.a.! Cu aceea nu v€ puteti mintui ndintea mea, ca doara fiii mei cei tineri
n’ar cunoasce cu totii literele romane, pentruca cei ce nu le cunosc, aceia
sint cu totii ne’nvétati si nefericiti, si aceasta nice poate fi altmintrea,
pentrucd unde sint buchile cirilice, acolo este si nesciinta cea groasa si
nefericirea. Fiii mei cei tineri nu cunosc cu totii literele romane, pentruca
pin’acum’i ati Invétat numai cu trentele de buchi, céci, spuneti’mi: In
care din toate tarile locuite de fiii mei s’all propus literele romane, si
ei sd nu le fie putut invéta? Spuneti! Eatd voi nu raspundeti nemica, fiii
mei Romini! nu den cd pin’acum necairi nu le-ati introdus; dar’ se si
cunoasce, caci pin’acum ati fost si in nesciintad si nefericiti; pentruca,
spuneti voi nsi-vi, ce ati facut pin’acum cu mintea cea agera ce v’am
dat’o eti? Ce sciinte originare ati propus voi cu aceea pin’acum in dulcea
limba romineasca ? Spuneti, ail nu sint drepturile voastre cele mai sinte
si ne’nstrdinabile in minile strainilor, si strigati acum din adincul inimei
de prin toate partile pentru recistigarea acelora ? Eata binecuvintarea
ce v’all adus’o paginele de buchi cirilice! Eu’s mama buna, vé amed
si pentru aceea vi ert acest pacat, insd numai subt acea inditorinta ca
de aci nainte sa vi faceti scoale rominesci in toate provintele locuite
de voi, intracelea sa invatati toate sciintele si sd introduceti, in toate,
propriele litere romane, ear’ trentele de buchi cirilice sa le lasati altor
samintii strdine pentru care sint faurite. Voi sinteti buni cu totii, fiii mei
Romini! i pentru aceea sciu ca mé ascultati, pentruca toate cite vi le
spuiu sint pentru fericetatea voastra; deci, defigeti una zi in carea sa
dechierati cd buchile cirilice se scot din limba romineasca si se intruduc
cele romane, aceea sa se numeasca: din a mintuirei limbei rominesci
din robica cirilicd bucheasca; acestea le faceti, si atunci binecuvintarea
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ceriului §i a mea, a Natiunei romine, mamei voastre, se va revérsa peste
voi; sciintele vi vor lumina mintea ca sa vi cunoasceti drepturile si s vi
le apérati, ca s nu vi le mai usurpede strdinii, atunci fericirea va locui in
etern in casele si inimele voastre. Asa sa fie !”

Ati auzit, juni Romini! cuvintele cele dulci ale mamei noastre a
tuturor, careia’ i se topesce inima de dorin‘;a de a ne Vedé pe noi, fiii
sdi, pe toti fericiti; si care sd fie Rominul, céruia sa nu’i salte inima de
bucurie §i sa nu’i se impla de mingaiare auzind cuvintele mamei sale,
care sd nu grabeasca a le Tmplini cit mai curind 1i este cu putintd? Un
asemene Romin nu credem ca se mai poate afla; pentruca noi scim cu
totii, ca fiii, cari ascultd de cuvintele parintesci, sint fericiti, ear ‘ asupra
celor ce nu le asculta cade pedepsitiva varga a dreptatei mai curind seail
mai tarziu. Aceasta am simfit’o si noi pin’acum prea destul!

Imprejurdrile noastre nu ne sufer ca sd facem und adunare a
Rominilor invatati din toate provintele spre agezarea acestui lucru, si
pentru aceea am fost nevoiti a ne contelege prin gazeta.

Juni Romini! noi vom defige acea sarbatoare in scurt timp. Acea zi
va fi cea mai glorioasa si mai stralucitd in istoriea limbei si literaturei
rominesci, pentrucd aceea e ziua mintuirei sufletului (limbei) Natiunei
romine din robiea in carea ali gemut atit amar timp, si pentru aceea
se va serba in tot anul cu cea mai mare sintenie si cu cea mai dulee
aducere aminte. Frati Romini! adevérul ce I-am propus, ca adeca limba
romineasca i Tn modul de a scrie (precum am arétat), si in desvoltarea
sa trebue sa fie neatirnata de alte limbe, si sd substea numai subt
universala minte a intregei natiuni romine, adevérul acela, zic, nu este
numai opiniunea mea singurald, ci convingdtiunea cea mai din lontru a
fiecarui Romin, pentruca in mintea universala a natiunei este cuprinsa
mintea fiecaruia in parte. Pentru aceea departe sa fie de mine a pretinde
dela voi sa tinetd de adevarate cele zise numai pentruca le-am zis eti; din
contrd, vé prochidm pre toti ca sa le judecati si, de le veti afla si voi asa,
atunci sa le tinetd de adevérate pentrucd vi le-au spus mintea voastra,
ear nu pentruca le-am dis el sau altul; ear de veti afla ca eu doard n’am
inteles cuvintul mintei curate pe tot locul, ci am ratacit dela adevér, veti
ave bunatatea frateasca a’mi aréta raticirea, fiind gata a o indrepta in
toatd oara si multdmindu-vi pentru aceea. Pentru mine este de ajuns
mingaiarea de a se fi recistigat neinstrainabilul drept al mintei natiunei
romine de a defige modul scrierei limbei sale, si de a o desvolta din sine,
drept care’i’l usurpaserd pin’acum unele limbe strdine.

Arune Pumnul, profesoriu cesariii regiu de limba si literatura
romineasca.

Fragminte den literatura romineasca
In literatura fiecdrei natiuni este asezat produsul mintei ei, va si
zica, toatd avutiea ei cea sufleteasca. Ca sa scim noi (ca fiecare natiune)
cite sciinte avem 1n limba noastrd, pina incit ni este deplinita fiecare
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din acelea, pina incit ni este desvoltatd limba, si care sint legile dupa
care sd se desvoalte ca sd se poatd propune intr’insa deplinit orisice
sciintd la care au ajuns pin’acum, si va ajunge dupa aceasta inca mintea
omeneasca 1n descoperirea si incorporatiunea eternului adevér, si pina
incit respund dorintelor si trebuintelor noastre sufletesci sciintele ce le
avem pin’acum; ca sd le putem cunoasce acestea toate, zic, s’ar cere
neapé€rabil ca sd avem infatisate pe scurt toate sciintele la un loc si
dejudecate in toatd privinta, ca sd scim pind unde am venit cu ele, de
unde avem sa purcedem mai incolo, si in ce mod? Spre aceea insa ar fi
de trebuintd ca unul, care voiesce si este in stare sa faca una asemene
dejudecatiune, sa aiba toate cartile rominesci cite s’au tiparit pin’acum,
insd aceasta ni este de tot cu neputinta din lipsa mijloacelor materiale,
si pentru aceea, ca sa nu ramina lucrul neurdit, facem inceputul cu
acelea ce le avem la mina. Intr’aceste fragminte nu se va urma cursul
timpului in care sint tiparite cartile, ci se va lua aminte mai de aproape
la deplinatatea sciintei cuprinse in ele, si la desvoltarea limbei. Deci
incepem cu precuvintarea din gramatica limbei rominesci compuse $i
edate la anul 1828 de mult meritatul literatoria romin loan Eliade, carea
ni Infatiseada cu colori foarte vie prejudetele ce le aveati Rominii de pe
atunci in privinta buchilor si a altor semne de scris. Acea precuvintare
are tinoarea urmatoare:

Nota. Mai departe urmeaza precuvintarea din citata gramatica, insa
nu intreagd, ci numai acea parte dintru Inceput (pg. V-XXIV) in care
vorbesce Eliade incontra buchilor si satiriseaza pre cei ce tineau mortis
la ele precum si la deprinderile invechite, si se opuneau din rasputeri
la orice refoarme si Innoituri. Cuprinsul acestei precuvintari se potrivia
foarte bine cu imprejurarile si oamenii de atuncia din Bucovina. Si aice
erau foarte multi cari nu voiau sa scid nimica de nicio innoire, de nicio
refoarma , de niciun progres, si cu deosebire nu voiau sd audd nimica de
folosirea literelor latinesci in scrisoare. Pentru Pumnul, care se incerca
pe atunci sa introduca la invétaceii sai din gimnasiu literele latinesci in
scrierea limbii rominesci, publicarea acestei precuvintari in ziariul tarii
era un mijloc de luptd incontra celor ce’i se opuneau, si o intregire la
articulul sdu despre neatirnarea limbii rominesci». Incetarea neintirziata
a aparerii foii ,,Bucovina” a pus capét si publicarii mai departe a acestor
fragminte literare.

Constitutiunea seaii agézamintul bisericei rominesci
Precum se scie de comun, Rominii s’ati adus in Daciea de
impératoriul Marcu Ulpiu Traian pe la anul 106 dupa Hr. spre a impopora
aceastd tara care, dupa marturisirea lui Eutropiu, prin lungul résbel al
lui Decebal se desertase de oameni. Intre Rominii cei multi colonisati
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in aceastd tara vor fi venit, de bund seama, multi cu credinfa crestina
cea raspindita pe acele timpuri in imperiul roman. Tertulian ni spune
apriat ca in seculul al 2 dupa Hr. se latise crestinismul in Daciea. S’at
supus credintei lui Hrist, Dumnezeului celui adevérat, diversele popoare
ale Getulilor, Maurilor, Spanilor, si ale Galilor, locurile Britanilor cele
neajunse de Romani, natiunile Sarmatilor, Dacilor, Germanilor si ale
Scutilor, etc. Aceastd credinta 1atitd intre Romini cind ei era in floarea
lor, se propagd subt guvernul Gotilor si triumfa in fine subt marele
Constantin care, dupa cinci deci si sese de ani dela retragerea militiei
lui Aurelian, smulse eards Daciea de subt domniea barbarilor, o alatura
linga provintele imperiului, si o ridicd la floarea de mai nainte. Subt
Constantin, Gotii cei invinsi si scosi din Daciea furd siliti sd primeasca si
ei credinta crestina, precum marturisesce istoricul Socrate: ,,Constantin,
sperind in flamura (steagul) crucii, care este semnul propriu al crestinilor,
atit de tare aii invins pe Goti, Incit nu numai ai desfiintat tributul care
se da barbarilor de imparatorii cei de mai innainte, ci si ei, rapiti de
mirare pentru invingerea cea necrezutd, au primit relegiunea crestina,
cu al carii ajutoriu Constantin esise invingatoriu”. Prin incursele Unilor
dela anul 376 Incoace se turburara earas Rominii in tarile noastre, insa
subt marele Tustinian Daciea, sau toata sau incai cea australa si temisana,
vini earag subt guvernul Romanilor. lustinian innalta locul nascerii sale,
Prima - lTustiniana, la rangul de arhiepiscopie, saii de primatie dupa
limba de acum, si 1i supuse provintele Dardaniea, Macedoniea secunda,
Prevalitana, Mesica secunda, Panoniea secunda, Daciea mediterana si
Daciea ripeand, si cetdtile cele de pe stinga Dunerii, adeca din Daciea
noastrd. Venirea Avarilor, Bulgarilor si a Maghiarilor turburard de nou
Daciea, insa aceia se gonira batuti de Carol cel Mare, Bulgarii prin
staruintele Rominilor se crestinara pe la anul 865, asemene si Maghiarii
pe la anul 948, prin leroteit episcopul Tran silvaniei, adus dela
Constantinopolea prin ducele Ghiula. Cu modul acesta, dupa crestinarea
barbarilor de carii era incunjurati Rominii, desi nu amestecati cu dinsii,
precum zice Gibbon, biserica lor cea apesatd si persecutatd isi ridica
capul. Dara nenorocita desbinare intre biserica rasaritului si a apusului
produse (prorupserd) acum lupte Interne intre crestini insisi. Staruintele
curtii dela Roma de a aduce pe Romini la unire cu biserica apusului
sint destul de cunoscute cititorilor nostri incit socotim a fi de prisos de
a le mai ingira aici. Rominii, pe 1inga toate acestea, isi pastrara ritul si
constitutiunea bisericii orientale. Staruintele principilor calvinesci din
Transilvaniea inca>i nacdjira numai, dara nu’i putura detoarce dela legea
parinteasca. Ceva mai mare succes avura lesuitii pe la sfirsitul seculului
al 17 si inceputul seculului al 18, Insa nici acestia nu putura sa schimbe
nici ritul nici constitutiunea bisericii Rominilor.
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Noi ne vom sili aici a desvolta pe scurt constitutiunea bisericii
romine care, prin persecutiuni i apésari de tot feliul, s’ali vatémat de
multe ori de inimicii ei interni si esterni, insa cu toate acestea s’ail pastrat
pind in diua de astazi.

introducere
Biserica Romina, intemeiati pe canoanele celor septe sinoade
ecumenice, se numesce una, sinti, catolica si apostolica

Membrii ei sint toti cei ce marturisesc credinta crestind, espresa
prin simbolul apostolilor, sint initiati prin botez, si tin ritul si disciplina
ei; carii, ca fii ai aceluias parinte ceresc si frati intre sine, ail toti drepturi
de o masura, fard diferintd de ani si de secs, dupa cuvintele lui Hrist:
«Cel mai mare dintre voi sa fie cel mai mic, si cel mai mic sa fie cel mai
marey.

Cu toate acestea sustinerea sofietatii bisericesci din afard, ca a
unei sotietdti vezibile, aii produs pentru usurarea celor neputinciosi
distingerea intre membri activi §i pasivi ai bisericii.

Activi sint toti cei ce prin puterea, svatul si averea lor, sint in stare
de a contribui la sustinerea bisericii ca a unei sotietati vezibile, prin
urmare toti barbatii in virsta (de comun de 20 de ani) cari se bucurd de
oarecare independintd 1n sotietatea civild. Pasivi se numesc cei ce traesc
din mila altora (cersitorii).

Dregétori bisericesci se numesc acei membri al bisericii, cari s’all
ales de biserica pentru administrarea ei, si se impart in doau¢ clase: a)
dregatori bisericesci hirotonifi duparitul prescris, sali b) numai insarcinati
cu oarecare oficiu pentru trebile bisericii. Dregatori bisericesci hirotoniti
cu caractere distinse sint: presviterul, si episcopul.

Un grad mai mic decit presviter este diaconul si ipodiaconul; i mai
mici sint: lectoriul, cantorul, sacristanul, campanariul, useriul, cari vin
subt numele general de paraclisiari.

Dintre mai multi presviteri cel mai mare se numesce protopresviter
sau protopop sau arhipresviter; dintre mai multi episcopi cel mai mare
se numesce arhiepiscop sau mitropolit.

Comunitatea bisericeasca simpld se numesce parohie sail enorie,
si capul ei se numesce paroh care, in tagma bisericeasca, are gradul de
presviter sall preut; mai multe comunitati simple unite impreuna fac un
district bisericesc, si capul lor se numesce protopop sau protopresviter.
Totalitatea parohiilor simple si compuse (comunitdti si districte)
formeaza o eparhie bisericeasca sau un episcopat, si capul lor se numesce
episcop; mai multe eparhii formeada o mitropolie sau un arhiepiscopat
sall o diecesd mitropolitand, si capul lor se numesce mitropolit sau
arhiepiscop. Atributele dregatorilor bisericesci:
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Atributele dregatorilor bisericesci sint precis insemnate In
canoanele bisericesci; noi atingem aici pe scurt numai atributele
dregatorilor hirotoniti, cari stall in fruntea comunitatilor bisericesci.

1. Parohul este administratoriul si inspectorul parohiei sale; el, ca
presviter, savirsesce ceremoniile prescrise in euhologion; ca pastori,
invatd pe popor morala si religiunea, s>l povatuesce prin purtarea sa
cea morala si religioasd dind tuturor esimplu bun; ingrijesce de saraci,
bolnavi si neputinciosi, parte el inswsi, parte prin diaconii sdi. Spre
evedinta starii bisericesci a parohiei sale tine protocoale acurate despre
botezati, cununati si morti si despre toate relaciunile parohianilor sai
cu biserica. El e presedintele ordinariu al sinodului §i consistoriului
parohial; el infatiseaza biserica sa din afard catrd autoritatile civile,
si din launtru catra superiorii sai bisericesci, si pune in lucrare toate
ordinaciunile mai innalte.

2. Protopopul este administratoriul si inspectoriul districtului
sau bisericesc, de aceea trebue, cel putin odatd pe an, sa viziteze
toate bisericile din districtul sdu, sa tina protocoale spre evedinta
tuturor trebilor bisericesci din districtul sau, sd pund in lucrare toate
ordinaciunile mai Tnnalte, si sd reporteze despre toate la episcopul sau.
El e presedintele ordinariu al sinodului consistoriulul districtual; el
infatiseaza districtul sau bisericesc din afara catra autoritatile civile, si
din launtru catra superiorii sai bisericesci; el propune pe alesii diaconi si
preuti spre hirotonire episcopului.

3. Episcopul este administratoriul §i inspectorul eparhiei
sale, de aceea trebue, cel putin odata la patru ani, sa viziteze toate
bisericile din eparhiea sa, sd starueasca ca dregatorii bisericesci sa’si
implineasca datoriile sale dupd canoane, si sd tind protocoale spre
evedinta tuturor trebilor din eparhiea sa. El e presedintele ordinariu al
sinodului si consistoriului episcopal; el infatiseaza biserica sa din afara
catra autoritatile civile, si din launtru catrd arhiepiscop, el savirsesce
ceremoniile prescrise in arhieraticon, prin urmare, hirotonesce pe
diaconi §i pe preuti si intaresce pre protopopi.

4. Arhiepiscopul (mitropolitul) este inspectoriul episcopatelor
subordinate biserici mitropolitane, el o infatiseadd din afard catra
autoritatile civile, si din launtru cdtra demnitarii bisericesci, tine
protocoale spre evedinta arhiepiscopatului. El e presedintele ordinariu
al sinodului si consistoriului mitropolitan; el hirotonesce episcopi, insa
n’are autoritate absoluta peste ei; aceasta se eserciteaza numai de sinodul
mitropolitan.

Sinoadele bisericesci.

Biserica, in Intelesul crestin, nu e altceva decit o adunare (eclesia);
cu toate acestea, spre constituirea, organisarea si administrarea ei,

59



s’all asezat adunari strins definite subt numele de sinoade (advodog).
Sinoadele bisericesci se clasifica dupa comunitatile bisericesci, si sint a)
parohiale, b) districtuale, ¢) eparhiale, si d) mitropolitane.

a) Sinodul parohial se compune din toti membrii activi ai parohiei.
Parohul e presedintele ordinariu al sinodului parohial. Pentru trebile
curente este consistoriul parohial, compus din 4 membri (curatori) subt
presedinta parohului.

b) Sinodul districtual se compune din toti parohii si din cite un
deputat mirean din fiecare parohie, ales in sinodul parohial. Protopopul
e presedintele ordinariu al sinodului districtual; in lipsa Iui suplinesce
cel mai batrin paroh. Pentru trebile curente este consistoriul districtual,
compus din 6 membri, 3, preuti si trei mireni, subt presedinta
protopopului.

¢) Sinodul eparhial (episcopal) se compune din toti protopopii, din
cite 2 deputati preuti si cite 5 deputati mireni din fiecare district, alesi
in sinodul districtual. Episcopul e presedintele ordinariu al sinodului
eparhial; in lipsa lui suplinesce cel mai batrin protopop. Pentru trebile
curente este consistoriul episcopal, compus din 12 membri, 6 preuti si 6
mireni, subt presedinta episcopului.

d) Sinodul mitropolitan (arhiepiscopal) se compune din toti
episcopii, toti protopopii, cite un deputat mirean din fiecare episcopat,
cite un deputat prent si cite 2 deputati mireni din fiecare district, alesi
in sinoadele districtuale. Arhiepiscopul e presedintele ordinariu al
sinodului mitropolitan; in lipsa lui suplinesce cel mai batrin episcop.

Pentru trebile curente este consistoriul mitropolitan, compus din 16
membri: 8 preuti, 8 mireni, subt presedinta arhiepiscopului. Atributele
sinoadelor.

1. Sinodul parohial

a) 1si alege pe dregatorii sdi bisericesci pe paraclisiari, pe diaconi,
pe paroh si pe curatori; b) isi alege pe deputati la sinodul districtual;
¢) face dispusaciuni pentru zidirea bisericii, a institutelor filantropice si
educatoare, pentru sustinerea lor si a dregétorilor bisericesci; d) judeca
pe paraclisiari; ) poate reclama incontra diaconilor si a parohului la
sinodul districtual si eparhial; f) cere raciuni dela curatori (consistoriul
parohial), cari trebue sd puna in lucrare toate dispusdciunile sinodului
parohial. Ordinariu se tine odata pe luna, estraordinariu, dupa trebuinta,
la orinduirea parohului sau a protopopului. Consistoriul parohial
administreadad averea parohiei, Ingrijesce de institutele parohiale, si da
raciuni sinodului parohial. Se tine odata pe séptamina.

2. Sinodul districtual (protopopul isi alege pe protopop si
consistoriul sdu; b) isi alege pe deputati la sinodul eparhial mitro
politan; ¢) face despusaciuni pentru asezamintele bisericesci, institutele
filantropice si educdtoare din tot districtul, pentru sustinerea lor
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protopopului si a consistoriului districtual; d) judeca causele. dregatorior
bisericesci apelate dela consistorin la sinodul districtual; e) poate
reclama in contra protopopului la sinodul eparhial; f) cere raciuni dela
consistoriu, care trebue sd puna in lucrare toate dispusaciunile sinodului
districtual. Ordinariu se tine odata la patru luni, in Octomvrie, lanuarie
si Maiu; estraordinariu, dupa trebuintd, la orinduirea protopopului
sau a episcopului. Consistoriul districtual administreaza averea
protopopiatului, ingrijesce de institutele districtuale, judeca causele de
casatorie si causele disciplinare ale dregatorilor bisericesci in prima
instanta, si da raciuni sinodului districtual. Se tine odata pe sdptamina.

3. Sinodul eparhial (episcopal) a) isi alege pe episcop si consistoriul
sau; b) isi alege pe deputatii sdi la sinodul mitropolitan; e) fac legi
administrative, disciplinare si eclesiastice-economice pentru toata
eparhiea; d) ingrijesce pentru asédamintele episcopatului i sustinerea
lor, pentru sustinerea clerului si crescerea lui; e) judecd causele
dregétorilor bisericesci apelate dela consistorii la sinodul eparhial; f)
poate reclama incontra episcopului la sinodul mitropolitan; g) cere
raciuni dela consistoriul episcopal, care trebue sa puna in lucrare toate
depusdéciunile sinodului eparhial.

Ordinariu se tine odatd pe an in luna lui Noemvre, estraordinariu,
dupa trebuintd, la orinduirea episcopului saii a mitropolitului, sat la
cererea protopopilor.

Consistoriul eparhial administreaza averea episcopatului, ingrijesce
de institutele episcopatului si de crescerea clerului in particularia;
judeca causele de casatorie in secunda instantd, si causele disciplinare
ale dregatorilor bisericesci apelate dela sinoadele districtuale. Se tine cel
putin odata pe septamini.

4. Sinodul mitropolitan (arhiepiscopal) a) isi alege pe mitropolitul
si consistoriul sau; b) face legi administrative, disciplinare si eclesiastice
- economice pentru tot arhiepiscopatul; c¢) ingrijesce pentru toate
asezamintele mitropolitane §i susfinerea lor, pentru sustinerea clerului
si crescerea lui, in spetie a celui nnalt; d) judecd causele persoanclor
bisericesci in ultima instanta, prin urmare i pe episcop si pe mitropolit;
cere raciuni dela consistoriul mitropolitan, care trebue sd puna in
lucrare toate dispusaciunile sinodului mitropolitan. Ordinariu se tine
odata la patru ani (la fiecare an bisect), estraordinariu, dupa trebuinta,
la orinduirea mitropolitului, sau la cererea episcopilor. Consistoriul
mitropolitan administreaza averea arhiepiscopatului ingrijesce de
institutele mitropolitane si de crescerea clerului innalt; in particulariu,
judeca causele de cdsdtorie in ultima instantd si causele disciplinare
ale dregatorilor bisericesci apelate dela sinoadele eparhiale, nsd in
ale episcopilor face numai instructiunea, care apoi o da sinodului
mitropolitan.
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Tinerile sinoadelor.

1. Tinerea sinodului parohial.

Tot parohul tine protocoale acurate despre botezati, cununati si
morti. Pe fiecare an compune un catalog despre cei ce au ajuns in virsta
de 20 de ani . Dintre acestia subtrage pe femei §i pe cei ce traesc din
mila altora (pe cersitori), restul se Insemneaza in parte, i aceasta e lista
membrilor activi ai parohiei, cari aii dreptul de a vota, de a alege side a fi
alesi. Cu o saptamina innainte de a se tin¢ sinod parohial, parohul anunta
poporului in biserica ca in cutare zi se va tin¢ sinod parohial, la care sa
vina toti membrii activi al bisericei. In ziua anuntati se aduna poporul in
biserica, unde asculta sinta liturgie. Dupa liturgic parohul provoaca pe
femei, pe tineri mai jos de 20 de ani, pe cei ce n’al subsistenta proprie,
sa se departeze din biserica, sat, daca e loc acomodat pentru aceasta, sa
se despartd de membrii activi ai bisericei. Facandu - se aceasta, parohul
provoaca pe sinod (membrii activi) sa’si aleaga pe vicepresedinte, 12
comisari, $i 2 sau mai mulfi secretari. Aceste alegeri se fac prin graiu si
cit se poate mai simplu.

Parohul citesce lista membrilor activi ai parohiei , si provoaca
pe sinod sa si faca observarile sale. Observarile facute se decid dupa
majoritatea voturilor, si se inseamna la protocol. Lipsa vrunui membru
nu impedeca tinerea sinodului, numai in cazul cind ar lipsi mai multi de
a treia parte. Dup’aceasta se Incep lucrarile sinodului, dupa atributele
sale.

La alegerea dregatorilor bisericesci si a deputatilor se purcede cu
modul urmatorii. Presedintele, prin un cuvint, desteapta luarea aminte a
sinodului asupra calitatilor ce se cer dela cutare derogatoriu bisericesc al
carui loc e vacant, s>l provoaca ca sa aleaga pe cel mai demn. (Lectorii
se aleg dintre cel ce sciu citi, cantorii dintre cei ce sciu citi si cinta,
diaconii si parohul dintre cel ce au savirsit sciintele teologice, curatorii si
deputatii dintre oamenii cei mai priceputi si mai onesti). Fiecare membru
activ are dreptul de a se dechiera liber. Dupa finitul dechieraciunilor se
incepe votarea. Presedintele, saii vicepresedintele, chiama pe membri
dupa lista ca sa sa dea votul. Doi secretari scriu pe cite o listd separata
numele votatorilor si ale alesilor. Cind s’au finit votarea, presedintele
citesce listele de votare si resultatul lor innaintea poporului.

Cel ce are majoritatea absoluta (adecd cu un vot mai mult decit
jumatate de voturi din numérul total al voturilor) este alesul. Cind n’ar
esi majoritatea absolutd, se voteaza de nou de atitea ori pina cind ese
aceasta. Cind s’ar intimpla egalitate de voturi intre doi sau mai multi,
se voteada de nou asupra celor cu voturi egale, nsa cind si a treia oara
s’ar nasce egalitate, se aruncd sorfi. Protocolul alegerii, subscris de
presedinte, vice presedinte, comisari §i secretari, se trimete la protopop.
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Protopopul intaresce pe paraclisiari i pe curatori, ear in cazul de alegere
de diacon si paroh trimete protocolul la episcop si recominda pe alesi
spre hirotonire; protocolul deputatilor alesi la sinodul districtual se da
in minile sinodului. Este de insemnat ca, in cadul de alegere de paroh,
presede inswsi protopopul la sinodul parohial.

In toate celealalte lucrari ce cad in sfera sinodului parohial, se
purcede simplu; decisiunile se fac in maioritate sau unanimitate de
voturi, §i numai cind maioritatea n’ar pute sa se stime simplu, se purcede
la votisare formala.

In cazul de a veni vrun membru al parohiel subt judecata sinodului,
atunci se intelege ca acesta n’are vot in sinod, ei numai dreptul de a se
apera.

2. Tinerea sinodului districtual protopopal).

Cind este determinat sa se tind sinod districtual, protopopul
insciiteaza pe toti parohii cu 15 zile mai innainte. Acestia fac alegerile
deputatilor 1n sinoadele parohiale, si in protocoalele alegerilor se arata la
ziua determinata la protopopiat. Dupa sinta liturgie membrii presinti se
aduna (p.242) la locul destinat pentru tinerea sedintelor. Protopopul, sau
loctiitoriul lui, citesce lista parohilor, i provoaca pe membrii adunati sa’si
aleagd pe vice presedinte, 12 comisari, 2 sau mai multi secretari. Aceste
alegeri se fac prin grain, si cit se poate mai simplu. Vicepresedintele cu
comisarii cerceteaza protocoalele parohiilor cu alegerile deputatilor si le
inseamna la protocolul sinodului cu observaciunile ce socotesc a fi de
trebuintd, apoi 1l citesc innaintea sinodului. Nici parohii, nici deputatii
mireni ai vrunei parohii nu pot lipsi fard causd binecuvintatd. Causa
lipsirii trebue insemnatd la protocol. Parohii, in cause binecuvintate
de a nu put¢ vini, pot sa’si trimitd substituti, deputatii nu. La sinodul
districtual trebue totdeauna sa fie cel putin 2, din toti membrii sinodului
spre a puté conchide ceva.

Constituindu-se sinodul agsa, se incep lucrarile, dupa atributele
sale. La alegerea protopopului, consistoriului districtual si a deputatilor
la sinodul eparhial §i mitropolitan se purcede cu modul urmatoriu.
Presedintele, prin un cuvint, desteapta luarea aminte a sinodului asupra
calitatilor ce se cer dela cutare dregatoriu bisericesc al carui loc e vacant,
sbl provoacad sa aleagd pe cel mai demn. Fiecare membru al sinodului
are dreptul de a se dechiera liber. Dupa finitul dechierarilor, presedintele,
sau vice presedintele, citesce lista membrilor prezenti, si provoaca sa
scrie pe o ciduld numele aceluia pe care voiesce sd’l aleaga, si, cind este
chiemat dupa lista sinodului, il pune intr»o urna. Dupa ce au votat toti,
presedintele scoate cidulele si le numéra ca sa vada daca sint tocmai
atitea citi votatori sint presinti, apoi le citesce cite una si le arata pe rind
la cei 12 comisari. Secretarii insemneada pe cite o lista numele alesilor,
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mai pe urma le numéra si citesc resultatul innaintea sinodului. Cel ce
are maioritate absoluta este alesul. Cind n’ar esi majoritatea absoluta, se
voteada de nou de atitea ori pina cind ese aceasta.

Cind s’ar intimpla egalitate de voturi intre doi sau mai multi, se
voteza de nou asupra celor cu voturi egale, insa cind si a treia oara
s’ar nasce egalitate, se aruncd sorfi. Protocolul alegerii, subscris de
presedinte, vicepresedinte, comisari si secretari, se trimite la episcop
spre ntarirea alesilor. Protocolul deputatilor alesi la sinodul eparhial sat
mitropolitan se da in mina sinodului respectiv. Este de Insemnat ca la
alegerile membrilor consistoriali si ale deputatilor se poate vota deodata
asupra mail multor nume, adeca citi insi sint de ales.

In toate celealalte lucriri ce cad in sfera sinodului districtual, se
purcede simplu, decisiunile se fac cu unanimitate sau majoritate de
voturi, si numai cind maioritatea n’ar pute sa se stime simplu, se purcede
la votare formala.

in cadul de a veni vrun membru al sinodului subt judecatd, atunci
se ntelege ca acesta n’are vot in sinod, ¢i numai dreptul de a se apéra.

3. Tinerea sinodului eparhial (episcopal).

Cind este sa se tina sinod eparhial, episcopul sau locutiitoriul lui
insciinteaza mai innainte cu o luna de zile pe tot clerul ca sa se faca
alegerile deputatilor pentru sinod. Parohiile aleg pe deputatii lor la
sinoadele districtuale (parohul cu un mirean); sinoadele districtuale
aleg deputatii lor la sinodul eparhial (protopopul cu 2 preuti si 3
mireni), dupa norma prescrisd. Acestia, la ziua determinata, se arata la
episcopat. Dupa sinta liturgie membrii presinti se aduna la locul destinat
pentru tinerea sedintelor. Episcopul sau locutiitoriul lui citeste lista
districtelor protopopale, si provoacad pe membrii adunati sa’si aleaga pe
vicepresedinte, 12 comisari, 2 sau mai multi secretari. Aceste alegeri se
fac prin graiu si cit se poate mai simplu.

Vicepresedintele cu comisarii cerceteaza protocoalele sinoadelor
districtuale cu alegerile deputatilor si le Insemneaza la protocolul
sinodului eparhial cu reflesiunile ce socotesc a fi de trebuinta, apoi 1l
citesc inndintea sinodului. Nici protopopul, nici deputati preuti sait mireni
nu pot lipsi fara causa binecuvintata. Causa lipsirii trebue insemnata la
protocol. Protopopii, in cause binecuvintate de a nu puté veni, pot sa’si
trimita substituti, deputatii nu. La sinodul eparhial trebue totdeauna sa
fie cel putin 2 din toti membrii sinodului spre a puté conchide ceva; la
alegere de episcop trebue si fie de fata cel putin 2/3, din toti membrii.
Constituindu-se asa, se incep lucrarile, dupa atributele sale.

La alegerea episcopului, consistoriului episcopal si a deputatilor la
sinodul mitropolitan se purcede cu modul urmatoriu. Presedintele, prin
un cuvint, desteaptd luarea aminte a sinodului asupra calitatilor ce se
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cer dela cutare dregatorii bisericesc al cdrui loc e vacant, si>l provoaca
sa’si aleagd pe cel mai demn. Fiecare membru al sinodului are dreptul
de a se de chiera liber. Dupa finitul dechieraciunilor, presedintele, sau
vicepresedintele, citesce lista membrilor presinti, si>i provoaca sa scrie
pe o ciduld numele aceluia pe care voiesce si’l aleagd, si, cind este
chiemat dupa lista sinodului, il pune intr>o urnd. Dupace au votat tot,
presedintele scoate cidulele si le numéra, apoi le citesce cite una si le
arata pe rind la cei 12 comisari. Doi secretari insemneaza pe cite o lista
numele alesilor, mai pe urma le numera si citese resultatul innaintea
sinodului. Cel ce are majoritate absolutd este alesul. Cind n’ar esi
maioritate absoluta, se voteaza de nou de atite ori pina cind ese aceasta.

Cind s’ar intimpla egalitate de voturi intre doi sau mai multi, se
voteaza din nou asupra celor cu voturi egale; 1nsa cind si la a treia
votare s’ar nasce egalitate, se arunca sorti. Protocolul alegerii, subscris
de presedinte, vicepresedinte, de comisari si secretari, cind alesul este
episcop, se trimite cu o represintaciune formald la imparatoriul spre
intarire satt denumire; mperatoriul trimete denumirea la sinod prin
rescript, in cel mai scurt timp, insa in tot modul in spatiu de trei Iuni de
dile. La venirea denumirii se stringe sinodul, si episcopul ales si denumit
se ordineada dupa ritul prescris.

Cind alesii sint consistoriali, protocolul alegerii, cu o comitiva, se
trimite de episcop la guvern spre cunoscintd; cind sint deputati la sinodul
mitropolitan, se dd Tn mina deputatilor, cari’l presinteada sinodului
mitropolitan spre legitimarea lor.

In toate celealalte lucrari ale sinodulul se purcede simpluy,
decisiunile se fac cu unanimitate saii maioritate de voturi, $i numai cind
maioritatea n’ar puté sa se stime simplu, se trece la votare formala.

In cazul de a veni vrun membru al sinodului subt judecatd, atunci
se Intelege ca acesta n’are vot in sinod, ci numai dreptul de a se apera.

4. Tinerea sinodului mitropolitan (arhiepiscopal).

Cind este sd se tind sinod mitropolitan, arhiepiscopul sau
locutiitoriul lui Insciinteadd mai inndinte cu 3 luni de zile pe toti episcopi,
si acestia cu 2 luni de zile pe tot clerul lor, ca sa se faca alegerile pentru
sinod. Parohiile aleg pe deputatii lor la sinoadele districtuale (parohul
cu un mirean), sinoadele districtuale aleg pe deputatii lor la sinodul
eparhial (protopopul cu 2 preuti si 3 mireni), si la sinodul mitropolitan
(protopopul cu 1 preut si 2 mireni); sinoadele eparhiale aleg pe
deputatul lor la sinodul mitropolitan dupa norma prescrisa. Episcopii,
protopopii si deputatii, la ziua determinata, se arata la mitropolie. Dupa
sinta liturgie, membru presinti se aduna la locul destinat pentru tinerea
sedintelor. Arhiepiscopul, sal locutiitoriul lui, citesce lista eparhiilor
si a protopopiatelor si provoacd pe membrii adunati sa’si aleaga
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vicepresedinte, 12 comisari, 2 sali mai multi secretari. Aceste alegeri se
fac cit se poate mai simplu.

In celealalte se purcede intocmai ca in sinoadele eparhiale. Alegerea
de mitropolit se trimete cu o represintaciune formala la imperatoriul spre
intdrire sau denumire. Imperatoriul trimete denumirea, prin rescript, la
sinod, in cel mai scurt timp, insa in tot modul in spatiu de 3 luni de dile.
La venirea denumirii se stringe sinodul, si mitropolitul ales si denumit
se ordineaza dupa ritul prescris, daca n’at fost episcop, dara daca au fost
episcop, se Instaleaza.

CURS DE LITERATURA ROMINEASCA. iINTRODUCERE
1 Conceputul literaturei

Cuvintul literatura este nascut den literd, carea este un semn
vezivér al unui sunet simplu numai auzivér. Semnul insa se ia de multe
ori in loc de lucrul insemnat prentr’insul; de aceea se pot lua si se iall
in fapta si literele in loc de sunetele simple infatisate pren ele in loc de
cuvintele rasarinde den Tmpreunaciunea sunetelor simple unul cu altul,
si, pren urmare, si in loc de sciintele nascute din asezaciunea cuvintelor
in judecate drepte. In acest mod a capétat si cuvintul latin | litterae”
semninta de ,sciinte”. Deci literatura romineasca, intrracest inteles
inseamna cuprinsul tuturor scriptelor cite s’au facut in limba romineasca
decind a inceput a se scrie Intrinsa si pind astazi — ,,Fiind literatura
cuprinsul tuturor scriptelor rominesci, se poate numi drept rominesce cu
mult mai nimerit scripturd”, pentruca, ,,scripturd” inseamna cuprinsul
scriptelor. Literatura sau scriptura romineascd, ca sciintd, are sa
infatiseze intryun sir bine asézat, chiar si lamurit, toate acelea ce s’all
scris seaill s’all tiparit in limba romaneasca, zecind a inceput a se scrie
intryinsa, seall a se tipari, si pind in zilele noastre. Aceasta ar fi literatura
romineasca in inteles obieptiv, ear’ in inteles subieptiv este cunoscinta
ce si-o cistiga fiecarele despre aceea

Scriptura romineasca faptecad se incepe cu anul den carele se afla
vero carte romineasca scrisa seatl tiparitd; cu toate acestea nu se poate
sustiné ca ea nu s’ar Intinde i mai departe in anii mai timpurii, pentruca
all putut sa se pearza seau sd se nemiceascd mai multe scripte in anii
turburosi al resbelelor infuriate, despre carile vorbesc si pina astazi
movilele cu carile e samanata tara Rominilor; ba poate chiar i acum
sd se mai afle inca pren arcivele si bibliotecele statelor carti si scripte
rominesci den anii mai timpurii decit aceia din carii avem intiiele scripte
despre carile scim ceva.

Pentru ca sa putem cuprinde lucrul mai usor si precepe mai acurat,
impartim literatura romineascd in réstimpurile urmatoare, adeca:
restimpul Intiu dela 1433-1780. II. 1780-1828. III. 1828-1850. Fiind
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insa ca despre fiecare lucru de care se vorbesce se intreabd inndinte de
toate, ce este? de aceea trebue si in scriptura limbei rominesci, nainte
de toate, sa se deslege intrebaciunile: ce este limba romineasca? Carea
este urziciunea si vechietatea ei? Mai are ea cumnate intre limbele de
astazi, si daca are, in ce referinta st catra acelea? Deslegaciunea acestei
intrebaciuni, carea ail incercat>o foarte multi barbati renumiti pentru
temeinica lor Invétatura, ni va lamuri totodata si causa pentru carea n’a
putut incepe scriptura romineascd mai curind.
1I. Diferitele opiniuni despre inceputul limbelor romanece

Strinsa cumnatie ce se afla intre limbele romanece: italiana,
romineasca, ispanica, portugaleca, frinceasca si provintiala de o parte,
ear ¢ de alta parte intre latina invétata, a tras luarea aminte a multor
barbati invetati ca sa cerce temeiul si causa principala a acestei cumnatii,
si aga sa defigd adevérata urdinta a tuturor astor limbe. Presupunerile, in
puterea carora se nevoird pin’acum a defige fintina den carea ar fi esit
toate limbele romanece, afara de latina invétata, se diferesc foarte mult
una de alta. Neci ca ne putem mira de asta diferinta, caci cunoscut este ca
intaia urzintd a limbelor, ca si a naciunilor inse»si, se pierde in profundul
intunerec al timpului stravechiu, in carele nu se afla necio urma de fapt
timplatural, despre carele, voind a anumi si a defige ceva ca segur, prea
usor ne putem amagi de scornintele poetilor si de tradintele veacurilor
nesciintei. Despre o asfeliu de urzintd a limbei neci ca poate fi vorba, ci
singur despre urzinta, despre carea avem fapte timplaturale puse afara
de toata indoeala. Presupunerile despre urzinta limbelor romanece se pot
reduce la urmatoarele:

1. Presupunerea carea vre sa deduca limba romineasca den traceca
si corupciunea latinei;

2. Carea vré sa deduca toate limbele romanece den graduala, nsa
totala corupciune a latinei invétate;

3. Carea le deduce den latina poporal;

4. Care le deduce den mestecaciunea latinei cu goateca;

5. Care le urzesce den provinciald (frinceasca meazaziuald);

6. Carea le scoate dentr’o limba vechie vorbitd numai niintea
rastimpului timplaturei, 1atitd foarte in Europa apuseana si meazaziuala,
den carea s’a nascut mai intii limba celteca, si apoi celealalte romanece
toate;

7. Carea sustine cd limba romineasca ar fi originarie §i are in sine
semne de o vechietate cu mult mai mare decit latina invétata.

111. Presupunerea care deduce limba romineasca den traceca si
den corupciunea latinei poporale

Aceasta presupunere e produsa de faimosul slavist Copitar. El lua
indemn de a scrie de originea limbei si naciunii romane de-a dreapta

67



si de-a stanga Dundrii, precum si de originea limbei §i sdmintiei
albanece, numai den cuvintele lui Tunman timplaturistului sved carele,
in cercetarile sale den 1774 asupra timplaturei popoarelor europene
résaritene, se plingea, cd dentre popoarele Europei neciunul nu este asa
de necunoscut in privinga originii, a timplaturei si a limbei ca Albanii
si Vlachii. Deci Copitar, ca sa faca destul dreptei dorinte a lui Tunman,
publica in analele de Vieana un articul despre limba albaneca, vlaceca
si bulgarecd, cu scop, precum zice, de a indemna parte pre invétatii
Germani sd se apuce de o cerceticiune decisivd asupra unei tari si
naciuni faimoase incd den timpurile stravechie, ear’ parte de a abate,
incit va fi cu putintd, pre Romini dela raticita cale pre carea ail apucat
intru desvoltaciunea literaturei sale naciunale. Ce’l doare mai amar pre
dl. Copitar este ca literdtorii romani de pin’ atunci propusera in scripte’si
si latira intre cunfrati si ideea, ca limba romineascd ar fi Insarsi limba
latind poporald prourmata, schimbata ceva pren decursul timpului, si
ca in puterea acestei credinte ar da cuvintele slavece afard den limba’:
i si n locul lor introduce altele nu numai den latina tardneasca (asa o
numesce), ci chiar si den cea urbeand. Aceastd procesura a literatorilor
romini aduce pre dl. Copitar in cea mai mare turburare si desperaciune,
deci li strigd sa ia aminte la Italieni, Ispani, Portugali, Franci si Angii,
dentre carii neciunii nu lapéda cuvintele strdine den limba’si; deci sd nu
facd neci ei aceasta, pentrucd un cuvint romin bastaid n’ar fi cu nemica
mai bun decit unul (p. 273) slavec. Dupa aceasta infatiseaza ale 44 de
slove cirilice, zicind ca acestea inca tot nu sint chiar de ajuns, si ca
Rominii ar face foarte bine sa le tind si de aci ndinte; apoi anumesce anii
urzintei Romei 754, si a laticiunii domnintei aceleia pina la anul 1186,
cind Rominii de dreapta Dunarii intemeiara imperiul romin-bulgar,
zicind ca limba romina s’ar fi inceput in 219 nainte de Cr. cind ocupara
Romanii Iliricul.

De aci incolo 1si incepe sirul limbistec, al carui inteles este acesta.
Zace 1n natura lucrului ca limba cuceritoriului sa se lateasca si intre
invingi seall cuceriti mai curind seau mai tarziu, mai mult seau mai putin,
precum sint impregiurarile. La cucerintele Romanilor mai era spriginita
aceastd ndturd a lucrului incd si prin o politeca mageastrd, caci in puntele
mai insemnate den tarile cucerite agézall colonii romane, tarile cucerite
le legati cu drumuri carile si astazi ne pun la mirare, si intruduceati preste
tot locul admenestriciune romana purtat in limba latina. Intr>acest mod
se romanird, dupa putine generaciuni, mai intiiu Galii den Italiea de
sus, apoi Ispanii, si pe urma chiar Africanii, si Incad mai mult decit se
grecisera mai ndinte pren Alesandru marele. Numai in marginile cele mai
departate ale imperiului, in neapropiaverii munti, mai rémasera limbele
barbarilor 1n vieatd: basceca in Pirenei, galeca in Scotiea si Iraldiea ,
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cimreca in Vale, ear ilireca (albaneca) in muntii ilireci. Ear’ pren cetati si
sate domni limba romana atit urbana cit si tarana. Asa limba puneca mai
traia in Afreca pe la anul 400 d. Cr., pecind Spanii si Galii isi uitase limba
pe timpul lui August. Multi den scriptorii invétati latini sint Ispani, Gali,
Iliri. Limbele de astazi: ispaneca, portugala, frinceasca si chiar italiana
n’ati nemica den limbele de mai nainte ale tarilor lor, ci sint un produs al
limbei romane tarane, nascut in cunversaciunea cu Germanii cuceritori,
veniti mai tarziu. Numai proportionala inrfurintd a limbei germane este
temeiul marei asdméenatati a limbelor romanece nascute n apus.

Insa nu asa merse limbei romane tarane in résaritul marii adriatice,
in peninsula muntelui Em; pentruca, afard de aceea ca aici prea putin
putu Inrfuri asupra grecei mai cultivate, chiar neci ilireca den muntii
Albaniei Inca nu i se supuse; de aceea se putu marita numai cu limba
pamanteana (traceca), carea, de n’a fost doara detot una cu ilireca, totus
a fost cumnata aproape cu ea, cum se va aréta mai tarziu. Den ast maritis
se nascu un fel de limba romana cu totul diferitd de ale apusului, si
aceasta este limba ... vlaceca! Deci inceputul ei nu se poate data numai
dela veacul al 5-le, ci cu sese sute de ani mai ndinte, adeca de pe cind
fipsera Romanii pecior tapen pe tarmul rasaritean al marii adriatice,
pind la o sutd de ani dupd Cr. pe cind cuceri Traian pre Dacii den
meazanoaptea Dundrii, carii inca era Traci. De aceea, In partea latina
a limbei, ai Rominii cuvinte alese (clasece) de pe timpul lui August cu
mult mai multe (pag. 274) decit mai tinerelele limbe romanece apusene;
apoi rosticiunea lui g ca g, pre care l-ali mai pastrat si Ispanii, insa Frincii
si Italianii’ l-ati muiat. Ear’ cumca partea limbei rominesci nelatinad se
tine de limba ilireca (albaneca de astazi ) seati de o limba foarte aproape
cumnata cu aceasta, aratd nu numai multe cuvinte de feliul acesta, carile
aste doati¢ limbele — au comune una cu alta, ci incd mai mult si intr>un
mod decisiv aceeas tésatura limbamintala.

Asa dechinativul (articulul) lipit la urma cuvintelor si nu prepus
acelora, carele, ceedrept, il maiintimpinam i in limbabascésiscandinava,
insa necdire asa de asemene ca intre aste doati€¢ popoare fratite, vecine,
dentre carile unul in munte’ si-a scapat si foarma si materiea limbei sale,
ear’ celalalt In vale a luat materiea romana, insa a turnat’o in foarma
sa. Si foarma aceasta a fost dupd aceea asa de nestergiveéra, cit, venind
Bulgarii dupa inchieiata migraciunii popoarelor si agdzindu-se numérosi
in tinutul foastei limbe romane tracece, isi schimbara singuri dentre toti
Slavii limba, si, in loc de numeroasele foarme ale cazurilor slavece, luara
dela Romini datina de a pune dechinativul la urma cuvintelor, asa cit
dela meazanoaptea Dunarii, in Bucovina, Moldova, Rominiea, Ardeal,
Ungariea, mai incolo peste Dunare in Bulgariea proprie, in tot muntele
Emului, in cea mai intinsa semnintad a acestui munte, dela mare pina la
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ceealalta, in muntii Macedoniei, in Pind si in toata Albaniea, chiar pina
in oara de fata, se afla numai o foarma de limba, insa cu trei feliuri de
materie, den carile numai unul este pamintean, celelalte doaué straine,
aduse dela rasarit si apus.
1V. Presupunerea carea deduce limbele romanece den graduala
corupciune a latinet invétate

Este lucru cam desantat sa fie cineva intpunul si acelas lucru
de doati¢ opiniuni cuntrarie. Unde se timplad aceasta, Indesert cercam
adevératate intemeiatd. Chiar aceasta se timplad si invétatului slavest
Copitar, despre care fu vorba In numérul precedinte; caci, dupace’ si-a
incheiat sirul opiniunii sale, in carele sustine cd limba romineasca este
nascutd den latina tardneasca den carea si-a luat materiea, si den traceca
den carea 1si are toatd foarma si tesatura, se intoarce si>si descoapere
sperinta si dorinta ca scurta lui propunere in privinta aceasta va fi de
ajuns pentru pretuiciunea limbei romane celei mai vechie si mai proprie,
carea earas den parte’si poate vérsa lumina noatia asupra latinei, mamei
sale. Aici se afearma ca latina e mama limbei rominesci fard sa se
desfasure macar cit de putin modul in carele s’ar fi timplat acest proces.

In puterea acestei presupuneri zic uni ca limba romineasca isi are
temeiul si materiea den Italiea Inca nainte de Traian, ear’ desvoltaciunea
tipului cel are acum s’ar fi Implinit in Dacica sub inriurinta latinei;
car’ (p. 275) altii apard ca limbele romanece toate s’ar fi nascut den
corupciunea latinei si den limbele provintiale, insd numai cam dela
apunerea imperiului roman apusean. Intiia o apera prea invétatul Romin
A. T. Laurianul, a doatia Isidor de Sevila (7635 ) si Raynouard, s. a.
Cuvintele lui Laurianul sint urmatoarele: ,,Ear’ adevérata si neindoita
origine’ si-o proaba (naciunea romina) pren limba ce o vorbesce si pren
carea se destinge mai ales de toate samintiile ce o incungiurad. Aceasta
este proprie a sa, In cele mai multe asemene cu limbele Italiei, ce inca
adeveresce ca cele mai multe colonii ale Iui Traian at fost duse den
Italiea in Daciea, de si zice Eutropin spre arataciunea multimii oamenilor
cd ar fi fost duse den tot imperiul roman”. In deslucinta timplaturala
a elemintelor el se Intimpind aceleas greutati, cari le intimpinara
barbatii eruditi vrind sa scoata la lumina deriuaciunea celoralalte limbe
devenitoare den latina. Pentruca, in care timp si-a stiverit ea foarma de
astdzi, si in ce locuri, oare ndinte de nobilul remn al lui Latin precum
pretind unii, ai dupd sosinta lui Eneea, sub patrii albani, seali sub
regii romani, seau in decursul timpului republicei, seali sub puterea
netarmurita a impératilor, ail intre murii Romei, seau cel putin in Italiea,
seail doara 1n provinte inse»si? din lipsa adeverintelor timplaturale nu ne
incumétam a aferma; de si sintem cunvingi cd temeiul chiar tot fu pus
inca in Italiea nainte de timpurile lui Traian; pentrucad de unde s’ar puté
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espica altmintre aseménatatea aceea dintre limbele imbelor provinte,
vreu sa zic a Italiei si a Daciei? precum si credem ca desvoltaciunea
mai departe, ziditd pe acest temeiu, si-a capétat carapteriul propriu
si defipciunea deplina s’a facut numai in provinte, pentruca de unde
s’ar puté espica altmintre aced neaseméndtate in foarmele partiale?
Recugetind acestea, si razimindu-ne pe adeverinte luate den natura
limbei, nu cuncedem neci intryun chip cd desvolticiunea aceasta a limbei
s’ar fi facut pe timpul domnintei barbarilor seati sub jugul lor; pentruca,
presupunind aceasta, care barbat invétat, den speriinta, nu s’ar incumeéta
sa inchieie ca ea trebue sa fie plina de respicari serbile? Ce totus chiar
den cuntra s’a timplat; pentruca aceasta este agézata (gravis), dreapta,
fara intortocature, ba inca oarecum imparatoare. Vorbirea indreptata
si catrd persoana singurald, pentru reverintd, se respicd In limba
frinceasca si ingleascd in persoana a doatia multarie, in cea ispaneasca
si italecd intra treia persoana singulara, prin carea insa nu se vorbesce
atita catrd persoand, cit mai ales catrd demnatatea ei; ear’in germana
se respica chiar intra treia persoanda multarie, cariia, afard de aceea, i
se mai adaug cumplemintarie foarte mari; si cine nu vede cd aceasta
datina este intrudusa sub despotism? Insia Rominilor li este aceasta cu
totul necunoscutd, pentruca ei toata vorbirea catra origicine o respica in
persoana a doatia, (p.276) ludnd aminte la numér precum cere invoieala
cuvintelor intre sine; Rominilor li sint necunoscute, afara de aceea, toate
formulele vorbintei umile, carile se afld asa de numeroase 1n limbele de
astazi; cea mai mare titula in toata limba Rominului este domn, carea se
da numai domnitoriului, si abstrasul acestuia, domnie a ta, carca se da si
persoanelor mai batrine, de si nu dearindul; dar, si aceasta, si-a pierdut
toatd greutatea prin adausul pronumelui posédativ de persoana a doaua
ta, si punind zicamintul totdeauna in persoana a doaua singurala.

Acestea toate demustra destul de clar si invederat ca limba lor s’a
staverit sub Imperatorii proprii, insd nu sub regi barbari, si desvoltaciunea
ei s’a facut In cea mai mare parte in restimpul libertatii republicei, ear,
nu sub jugul barbarilor.

Ear timplatural este probat cd Rominii din imbele Dacie, si-al
vorbit limba sa poporald acum 1n seculul al 4-le. Pentrucd despre lucrul
acesta vorbesce Prise Grdmatecul — Priscus Rhetor, legatio ad Attilam
c.Il §14 si 19, in soliea sa catrd regele Atila, carele locuiad pe atunci pe
linga riul Partisc, numind destins in pamintul acela limbele unica, gotica,
si ausonica, si asta den urma nu poate fi alta, decit cea romineasca, pre
carea o distinge apriat si de latina invétata si de greaca. Ear, in seculul
al 6-le marturesce Teofan in cronografiea sa (Theophanes, chron. de
anno 579) ca limba romineascd era comuna poporului. Céci acesta ni
spune ca, purtind Rominii in anul 579 sub imperatoriul Mauritiu résbel
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cu Avarii, Comintiol si Martin, ducii, pornird den selbele Emului pe
la intiia veghiare de noapte cu o mind de armati sd se arunce asupra
Avarilor, insa nevointele lor remasera deserte pentru o timplare spetiala;
pentruca, rasturnind o camila sarcina den spate la pamint, un alt ostas
strigd pre domnul camilei in limba patriei ca sa ridice sarcina rasturnata,
zicind: ,,Toarnd! toarna frate!” si, de si domnul camilei nu auzi, totus
auzindu-se strigarea de catra celalalti, si cugetind ca dusmanii sint 1n
apropiare, acea mina de ostasi taia fuga.

Apoi aceea este cu mult mai adeveritd cd proprica foarma a
limbei dela seculul al 12-le si pina 1n ziua de astdzi nu s’a mutat, afara
de barbarismii introdusi pren comerful cu niciunile vecine den toate
laturile, cari barbarismi, de si n’au avut necio Inrfurintd asupra foarmei
limbamintale, totus at spurcat prea destul curdtiea limbei. Aceasta se
proaba den aseménatatea limbei romine de dencoace de Dunare cu
cea de dencolo, pentruca, de si locuitorii acelor tari, dela irupciunea
Turcilor, n’ali mai avut neciun comert intre sine, seali cel putin au avut
numai putini privati unul cu altul, totus asa li sint limbele de asemeni, ca
cum ar fi prourmat a trai tot intr>aceeas patrie. Ba inca, de ni este iertat
a inchieia intrracelas tip, alaturind pe locuitorii Maramuresului aflatoriu
sub gradul 48 de latime geografeca cu locuitorii Pindului sub gradul 39
(distanta foarte mare aceasta de 135 de miliarie geografice ), carii afard de
aceea sint despartiti cu riurile cele mai mari $i cu muntii cei mai nalti, $i,
vezind cd limba lor este tot aceeas, de si dela timpul lui Aurelian incoace
n’atl avut necio cumenecaciune nemezlocita: ne aflim nevoiti a inchieta
ca limba aceasta, dela timpul lui Traian incoace, n’al patit in temeiul
sdu necio stramutaciune, afara, precum am zis mai sus, de barbarismit
den voarba de toate zilele; pentrucd, in privinta acestora, se diferesc nu
numai Aurelianidii de Traianidii, fiindca aceia ati multe cuvinte carile la
acestia sint necunoscute, si Intors, si prin aceea aratd ca sint intouduse
numai mai tartiu dela vecini, ci se diferesc chiar si provintele vecine una
de alta; insa aceste cuvinte barbare nu se ating necidecum de foarma
limbei cea fundamintala, ci numai de unele respicaciuni, $i noi numai
foarma o aperam, ear’nu respicaciunile singuratece; apoi cumca foarma
limbei nu s’a schimbat de pe timpul lui Traian, se proaba si se spriginesce
de ajuns prin adusele adeverinte cumpenitoare.

Mai incolo propune rugdciunea Domnului (parintele nostru) in
limba latind si patru formule de aceeas in limba romineasca, cu scop
de a infatisa modul in carele s’a trecut, in restimpuri necunoscute, dela
latina invétata la limba romineasca. Apoi alaturind modul dechinaciunii
substati velor si al unor pronume in limba romineasca, italiana, ispaneca
si frinceascd, dice cd numai in pronumele rominesci §i italiane se
mai afld unele remasite de - ale latinei invétate. Mai departe numesce
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limbele romanece: romina, italiana, ispana, frinca, fiicele limbei latine.
Din acestea se vede luminat ca dl. Laurianul deduce limba romina din
latina invétata. De aceea se si nevoiesce in decursul limbamintului a
indrepta toate foarmele limbei romine dupa ale celei latine; ear’ unde nu
se Invoiese, acolo cearcd a schimba foarmelé rominesci dupa ale latinei
invétate.

Tinoarea opiniunii episcopului ispanec Isidor de Sevila si
a invétatului Raynouard este infiinta urmatoarea : «As€zamintul
(syntaxis) limbei latine, dupa inundaciunea imperiului roman de
barbari, s’a dat uitarii, din causa mai ales, caci, fiind popoarele ocupate
ne’ncetat numai cu armele, sciintele si invétatura se parasira mai cu
totul. Deci, din nesciintd Incepurd a nu se mai obserba regulele limbei
latine invétate, referitivele vorbale (praepositiones) se aplecara cu cazuri
cuntrare, precum: sarica misticia cum manicas curtas... quod obvenit per
donatione (Bruce Whyt, pag. 347-348); ad pede di turre extra portu ibis.
Maurus clau dum extendit (p. 357); Foarmele cazurilor diferite perira
pe’ncetul, si, in locul lor, se lud numai o foarma, ear’ spre respicaciunea
referintelor (p. 278) prin foarme se luara alte cuvinte, mai ales referitive
vorbale. Isidor zice cd aceasta s’ar fi inceput mai ales dela timpul lui
Caracala, imparatoriului roman, care a dat ordenaciune in puterea cariia
s aiba drept de cetdtean roman toti locuitorii liberi de pren provinte.
Raynouard aduce spre adevericiunea corupciunii limbei latine Invétate
faimoasa scrisoare a lui Gregoriu I ponteficelui roman (répausat la anul
604), carea suna asa: «Non metacismi collisionem fugio, non barbarismi
coufusionem devito, hiatus motusque, etiam et praepositionum casus
servare contemno; quia indignum vehementer existimo, ut verba
coelestis oraculi restringam sub regulis Do nati; neque enim haec ab
ullis interpretibus in scripturae sacrae auctori tate servati sunty.

Opiniunea d-lui Raynouard se va propune mai jos in toatd intinderea
sa. Credinta despre nascerea limbelor romanece den latina invetata este
comuna la toti carii nu s’au ocupat intradins cu cercetaciunea acelora;
de aceea vedem ca si cei ce se ocupa cu alte sciinte, daca li vine nainte
verun cuvint in vero limba romaneca, carele are cit de putind aseménatate
cu un cuvint latin, indata 1si rostesc judecata asupra nascerii aceluia den
latina Invetata. Aceasta o aflim mai la toti limbamintestii rominii, unde
vine voarba de inceputul oarecarui cuvint. Ba se afla si unii de aceia carii
spun ca ar fi aflat §i pre bunica, nu numai pre mama limbei rominesci.
Ei adeca sustin ca limba greaca ar fi mama limbei latine invétate, ear’
latina Invétata mama limbei rominesci, prin urmare, greaca ar fi bunica
limbei rominesci.

Ba mai toti aceia carii apéra ca limbele romanece ar fi deduse din
limba latina poporala, precind aduc esimple spre adevericiunea zisei sale,
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fac alaturdciune mai numai intre limbele romanece si latina invétata,
anumind cari foarme din aceasta le-au pastrat, cari le-au pierdut seall
le-ati ldpédat. De aceea este cam cu greu a demarca de ajuns zisa lor si a
o infatisa intre marginile anumite ale verunui punt din cele propuse sub
numérul I1.
V. Presupunerea carea deduce limbele romanece den latina
poporald, seau tarand.

Aceasta presupunere, ca una mai amasurata firii lucrului, o sustin
mai multi scrietori romini, italiani $i germani, carii, in privinta timpului
inceputului limbelor romanece si a unor schimbaciuni Intruduse
intnacelea, se diferesc 1n oarecitva in opiniuni’si den acesti barbati sint:
Petru Maior, Timotei Cipariu, romani; Leonardo Bruni d’ Arezzo, Bembo,
Castelvetro, Salviati, Celso Cittadini, si Maffei, italiani; Diez si Fuchs,
germani. Intelesul opiniunilor si temeiele acelora sint urmatoarele: P.
Maior zice in cuvintarea despre inceputul limbei romine, tiparitd la
capétul istoriei pentru inceputul Rominilor, si in convorbinta (dialogul)
intre nepot §i unchias: Limba romineasca este latineasca; de aceea cel ce
vre sa cerce inceputul limbei rominesci trebue sa cunoasca mai nainte
intimplarile limbei latine. Eutropiu ( lib. I. de gestis Romanorum) spune
ca Latin, regele, a Indreptat seau cores limba latind pe cind cuprinsera
Grecit Trofea , adeca in anul dela inceputul lumii 4018, ear’ ndinte de
urziciunea Romei 304, si pre popor’ 1-a numit dupa numele sau. De aici
urmeaza ca si limba si-a luat numiciunea dela el. Tot aceasta ni arata
si Varune in cartea sa despre limba latina cind zice: «Nu se ve dea de
cuviintd a negriii causa in cuvintul format de Eniu, care il formase mai
niinte regele Litin». In ce va fi stat corepciunea limbei latine, ficuti
de Latin; ce va fi lapédat den limba poporului si ce va fi mai adaus ce
nu se afla in limba poporald, nu se afla iInsemnat in neciun scrietoriu,
ale carora scripte au ajuns pind la noi. Den atinsul fapt timplatural
urmeaza neapé€ravér ca limba latina s’a departat pren corepciune de
limba poporului, si ca limba latind scrisa este nascuta seatl produsa den
limba poporului. Den clipa corepciunii inceace s’ati aflat doati¢ limbe 1n
tinutul Latiului, cea coreasa care o sciali numai aceia carii o invétai la
scoald dupa regulele limbamintale, si cea poporala care o invéta fiecare
Latin dela mama-sa. De aceasta se afla adeverinte la scriptorii latini
invétati, precum la Cicerune carele (lib. 3. de oratore) zice: «legile de a
vorbi latinesce le propune invatatura copilarie”, si la Cintilian carele ni
spune (lib. I. c. 10.) ,,cd alta este a vorbi latinesce (adeca poporal) si alta
dupa limbamint (adeca limba latina invetata).

De la intemeieciunea Romei incoace se numi poporul latin poporul
Romei seatli poporul roman, si devenirad pe’ncetul, in decursul timpului,
sub aceleasi legi gubernamintale nu numai vechiele popoare ale Italiei,
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precum Etrusei, Oscii, Umbrii, Insubrii, Ligurii, §. a. ci si cele venite
acolo mai tarziu, precum Frigi sub conducerea lui Eneea, si Arcadii
sub a lui Evandru. Traind aceste popoare diferite amestecate unele cu
altele in Italiea, era peste putintd ca sd nu inriureasca limbele lor ale
tuturora mai mult seau mai putin asupra latinei poporale, carea, nefiind
scrisa si restrinsd intre regule limbamintale scrise, nu putea fi scutitd
de o asemene inrfurintd strdina; ea 1nsd incd a inrfurit asupra acelor
limbe. Cumca limbele obsca, greaca, volsca, tusca, sabina, prenestina
al vietuit lung timp 1n Italiea , marturesc mai multi scriptori latini, aga
A. Gelin (lib. 17. ¢. 17.): ,,C.Eniu se zice a ave trei inime, cace scie
vorbi grecesce, oscesce si latinesce”. Fest (den fabula lui Titinin): ,,cari
vorbese obscesce si volscesce, pentrucd latinesce nu sein. Liviu (lib.
40. c. 42.): ,,Cumanilor, cerind, li s’a incuviintat sa vorbeasca in public
latinesce, si precunii Strabune (lib. 5. geogr.): (sérbitorii publici) sa
aiba drept a vinde latinesce”. ,,Apunind samintia Oscilor, limba lor se
afla inca la Romani, asa cit se produc pe scind unele versuri §i mime,
cu oaregicare intrecere, ce se serbeaza dupa asézamintul mai marilor.
Varune (lib. 19, rerum human.): ,,Multae nu este cuvint latin, ci sabin;
si acesta, dupa aducerea’mi aminte, a ramas 1n limba Samnitilor, cari’s
nascuti den Sabini”.

Ba inca se vede ca neci latina invétata nu era scutita de inrfurinta
numitelor limbe, pentrucad unii eral aplecati a mai viri in latina si cite
ceva den acele limbe, pe carii Infocatii naciundlisti 1i infruntati pentru
aceea, tinindwsi de cea mai mare onoare a scrie limba latina invétata cit
se poate mai curat; aga ni spune Cintilian zicind (lib. I. inst. orat. ¢.9):
»tac de Tusci, de Sabini si de Prenesti, pentrucd Luciliu infrunta pre
Veptiu ca traitoriu cu acea limba, precum defaima Poliune patavinetate
in Liviu”.

Deci limba romineasca este acea limba latina poporald, carea se
vorbia in Italiea pe la inceputul sutei a doatia d. Cr. pe cind aduse Traian
pre strabunii nostri den toata Italiea in Daciea cea desertatd de locuitori
pren cumplitele rasboaie.

Rominii in Daciea ati trdit fara sa se amestece pren casatorii §i alte
legatuinte strinse 1n alte samintii, de aceea si limba lor a remas neatinsa
in fiinta sa; insa in Italiea se asézara mai tarziu Longobarzii si Gotii
si domnird lung timp acolo; deci limba italiand, parte pentru inrfurinta
limbei longobardece si gotece, parte pentru ca insi invatatii italiani o mai
reformara, se schimba si se prefacu foarte mult, si asa se departa dela
fiinta sa de mai nainte; pren aceea, insa se departa si dela aseménatatea
ce 0 avea cu limba romineascd mai ndinte. Aceasta o marturesce si
Sasul ardelean Topeltin, si Covaciu, zicind (in cartea sa: Origines et
occassus Transilvanorom, cap. 9.): Socot ca, ndinte de ce ar fi cumpus
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Dante, Bocaciu si Petrarca aceastd noaua limba italiana frumoasa si
mai dumnezeeasca den barbarismii Longobarzilor si ai Galilor, si den
remagitele limbei latine poporale, limba romineasca a fost intru toate
asemene celei italiane. Si Covaciu a obserbat (in dial. de administr.
Regni Transilv.) cd limba Rominilor are in sine den limba romana si
latind mai mult decit italiana de astazi.

Deci, limba romineasca ¢ mai latineasca decit italiana, si este
lucru mai eu cadere a judeca den limba romineasca cum a fost limba
latind poporald, decit den limba italiana. Cu toate acestea nu se poate
presupune cd, in decursul timpurilor, n’ar fi intrat den convietuirea
Rominilor cu Slavii si multe cuvinte slavesci in limba romineasca, ci
atari cuvinte se ating numai de materialul, insa necidecum de foarma
limbei, ce se cunoasce de acolo ca foarma limbei rominesci este mai
detot asemene cu a celei italiane; apoi e sciut ca italiana n’a avut necio
comunetate cu slaveasca. Ar fi totus mare ratacire a crede ca cuvintele
limbei rominesci, carile nu se afla neci in latina invétata, neci in italiana,
ar fi slavesci, pentruca strabuni nostri nu s’all adus numai dentr’un tinut
al Italiel, ci den toata Italiea; apoi sciut este ca 1n Italiea ati fost mai multe
limbe, mai mult, mai putin diferite de latina. De aceea, unele cuvinte ca
acelea se pot crede mai bine venite den vero limba a Italiei, daca nu este
adeverinta cunvingitoare despre cuntrariu. Aceasta cu atita mai virtos
se poate aferma cu cit e sciut ca si In limba latind s’al dat uitarii, n
decursul timpurilor, nu numai unele cuvinte, ci chiar si unele foarme.
Asa in cele 12 table ale legilor se afla foarma esfcit si escint in loc de
est seal sit, sunt seat sint; acea foarma nu se mai afld la scriptorii latina
invétati; insa in limba romina se afld pina in ziua de astazi si nu numai
in persoana a 3-a, ci la cei de preste Dunare in toate trei persoanele
singurale si in a 3-a multard, precum: esc, esci, esce, ei esc; ear , la cei
dencoace de Dunare in persoana a 2-a i a 3-a singurald, cum: esci, esce.

Adeverinta aceasta, ca oarecind si in latina invétata a trebuit sa fie
in toate trei persoanele singurale si in a treia multara; asa se lege intro
inscripciune latina den anul 260 cuvintul intellegat in loc de intelliget,
carele eards se afla numai in limba romineascd pind’'n ziua de astdzi.
Fiinta cuvintelor rominesci i aseménatatea lor cu ale limbei latine si ale
celorlalte limbe romanece ati intunecat>o foarte mult literele cirilice, si
dreptca, pina vor scrie Rominii cu literele cirilice, cari le intrebuinteada
Sirbii si Rusii, ...neceodatd nu vor fi vederoase cuvintele latine in limba
romind: cu atita funingine ali acoperit boiereasca lor fata si le tin inchise
amar ca intro capsa neagra fara sperintd de scapare! De cite ori’ mi s’a
intimplat mie, de, indoindu-mé¢ de vreun cuvint, oare e latinesc, cit’ l-am
scris cu litere latine, Indata se vézu cu strdlucire latina’i fatd, si parea
ca ride asupra’mi de bucurie cd l-am scdpat den sclavie si de calicele
petece cirilice!
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Limba italiand nu si-a imprumutat dechinativul dela Goti, neci dela
Longobarzi, pentruca acela se afld si in limba romineascd; apoi cumca
limba romineasca nu si-a imprumutat dechinativul dela Goti, se poate
cunoasce de acolo, ca Rominii au avut urd nestingivera asupra limbei
gotice; caci Rominii din Ardeal traesc cam de vro 700 de ani intre Sasi,
fara sa fie imprumutat dela dinsii verun cuvint. Tot asa nu se poate
cuncede ca Rominii si Italianii ar fi imprumutat dela straini datina de a
intrebuinta timpuri compuse in zicaminte, pentrucd urme de aceasta se
afla si in latina Invétatd. Cam acesta este cuprinsul opiniunilor d-lui P.
Maior; sa vedem acum opiniunea d-lui T. Cipariu!

,,Limba romind este astdzi asemene cu latina invetata in materialul
cuvintelor si In foarma cea den launtru a acelora, ear’ in foarma lor den
afara si in tesitura asézamintali (sintacticd) se diferesc una de alta. Intru
inceput Insd au fost amindoalie asemeni Intru toate. Limba romind a
remas cum a fost, ear’ latina s’a prefacut, si pren aceea s’a departat
dela foarma sa cea dentru’nceput si, pren urmare, si dela aseménatatea
cu limba romineascd. Cumca latina s’a schimbat foarte mult, ni spun
scriptorii latini invétati. Asa zice Polibiu (III . 22) ca pe timpul sau nu
mai pot intelege invoieala Intiia facuta intre Cartagineni si intre Romani
sub intaiii consuli Julia Brut si Marc Oratiu: ,,Limba latind vechie asa e
diferitd de aceea cu care traesc astazi, cit unele si cei mai invetati numai
cu foarte Intinsa luare aminte le pot intelege”. Asa marturesce si Oratiu
(epist. lib. I . v. 86-87) cd pe timpul sdu nu mai poate intelege nemine
versurile saritoriale facute de Numa Pompiliu in onoarea deilor armelor,
zicind:

,,Jam saliare Numae carmen qui laudat et illud

Quod mecum ignorat, solus vult scire videri, adeca:

Care lauda acum versul saritorial al lui Numa, si aceea

Ce nu precepe ca si mine, se lauda ca singur ar sci - 0”.

Den aceste marturinte se vede cd limba latind Invétatd s’a
stramutat foarte mult. Insa cum si dupi ce indreptariu? Cautind mai de
aproape la ea, aflam cd s’a stramutat in multe dupa limba greaca; cace
stramutaciunile mai principale sint urmatoarele: 1. adausul literelor s
si m la finea unor cuvinte; 2. stramutaciunea lui uin o, a lui e in i; 3.
scurtdciunea unor cuvinte in cazul subieptiv (nominativus); si 4. adausul
inchieieturei bu in finalul (dativus) multariu al numelor.

Imprumuticiunea nu numai a unor cuvinte, ci a unor foarme dela
Greci era la Latini cu atita mai usoara si mai fireascd, cu cit e sciut ca
Latinii invétara sciintele dela Greci, si ca la ei era intryun timp datina
de a’si Invéta copiii de mici grecesce, pentru carea ii infrunta Cintilian
(I. 1. 13), unde, cuncezind sa invete si grecesce, adauge aceasta. ,, Totus
n’as voi ca aceasta sa se inteleagd asa de reu ca sd vorbeascd numai
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grecesce precum all foarte multi datina; pentruca de aici vin cele mai
multe smintele si In vorbire (in tesatura cuvintelor) si in rostinta, stricata
dupa limba strdina; pentruca cine s’a dedat odatd cu figurile grecesci
pren indatinare indelungata, acela se tine mortis de foarmele acelea si
cind vorbesce intralta limba”.

Sa trecem 1nsa la schimbaciunile pre’nsemnate. Despre adausul
lui s ni marturesce Cicerune (in Oratore XLV, 153) ,,multi modis, vas
argenteis, palmi et crinibus, lecti fractis” in loc de: multis modis, vasis
argenteis, etc.; si (XLVIII, 161.): quin etiam, quod iam subrusticum
vi detur, olim autem politius, eorum verborum, quorum caedem erant
postremae duae litterae, quae sunt in optumus, postremam litteram
detrahe bant, nisi vocalis insequebatur. Ita non erat ea offensio in
versibus, quam nunc fugiunt po€tae novi. Ita enim loquebamur: qui est
omnibu que, non dignus”.

Despre adausul lui m marturesce Orelli (nro. 552) in epitafiul
Scipuinilor:

,,Honc oino ploirume consentiont romanei

Duonoro optumo fuisse viro

Luciom Scipione, filios Barbati.

Consol, censor, aedilis hic fuet apud vos

Hec cepit corsica aleriaque urbe

Dedet tempestatebus aide mereto:

Hune unum plurimi consentiunt Romani

Bonorum optimum fuisse virum

Lucium Scipionem filium Barbati.

Consul, censor, aedilis hic fuit apud vos.

Hic cepit Corsicam Aleriamque urbem,

Dedit tempestatibus aedem merito”.

In acest epitafiu se vede obieptivul (accusativus) fard m, si e in loc
de i. Despre stramutaciunea lui e Tn 1 mai marturesc si alti Latini. Asa
Cintilian (I, 4, 17.): ,,Quid ? non e quoque i loco fuit? ut Menerva, et
leber, et magester, et diiove et veiove pro diiovi, veiovi?”’

Despre stramutdciunea lui u in o marturesce Priscian (inst. gram.
1. 6, 35): ,,Multa praeterea vetustissimi etiam in principalibus mutabant
syllabis, gungrum pro gongrum; cunchin, pro conchin; humi nem pro
hominem proferentes; funtes pro fontes; frundes pro frondes.

Unde Lucretius I. lib. angustoque fretu rapidum mare dividit undis,
pro freto. Idem in IIL. lib. Atque ea nimirum quaecunque A cherunte
profundo, pro Acheronte. Quae tamen a iunioribus repudiata sunt, quasi
rustico more dicta. Si Lucretiu (I. 18): «Frundiferasque domos avium
camposque virenteis”. Despre scurtaciuni vorbesc earas scriptorii latini;
asa Priscian (VL. 4, 20 ): lac, lactis, quod antiquissimi etiam hoe lacte
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protulisse inve niuntur, teste Capro, apud quem etiam exempla invenies.
Enit: mulier erubuit ceu lacte et purpura mista. - Cecilit: quae non
peperit, lacte non habet. Catune: ubi coctum erit, lacte addat paulatim.
Ear’ pe o adeca: tabla de marmura den seculul al 2 - le de pe timpul lui
Antonin Piul se afla urmatoarele: ,,praesentibus dividerentur sportulae,
vinu, pane sicut diebus... ii qui ad epulandum non convenissent,
sportulae, et pane, et vinu eorum venirent, et praesentibus dividerentur”.

Aici se vede pane §i vinu chiar cum este in limba noastrd pind in
ziua de astazi.

Mai incolo zice dl. Cipariu cd in dechindciunile latine s, m si bu
sint Tmprumutate dela Greci, carile departindu-se dela cuvinte, rémin
cuvintele rominesci. Pentru aceea limba latina intruynceput a fost totuna,
seau cel putin foarte asemene, cu a noastra, si numai prin reformaciunea
inrfurita de limba greacd, s’a departat dela foarma sa originarie si dela
aseménatatea cu cea romineasca.

Dintre Italiani a fost cel intiiu (precum marturesce Bruce-Whyt .
11-12) Leonardo Bruni d’Arezzo, carele a format aceasta presupunere,
zicind ca o limba asemene italianei de astazi ar fi fost in tot decursul
tampului, concurind cu latina, la plasele de jos ale poporului Italiei.
Insa Bembo, Castelvetro, Salviati si Celso Citadini, schimbara intelesul
presupunerii, sustinind ca limba aceea Intrwynceput n’a fost diferita intru
nemica de latina, ci latina, reformindu-se, s’a abatut dela foarma sa
si dela a itdlianei. Maffei se oteresce auzind pe cineva zicind, ca vero
limba barbara ar fi adaus verun cuvint la vorbariul limbelor romanece.
El crede ca italiana e compusa din latina taraneasca si din vorba stricata
a legiunilor militare (Verona illustrata, lib. IT).

invé'gatul barbat Frideric Diez’ si-a infatisat opiniunea despre
limbele romanece in cartea sa (Grammatik der romanischen Sprachen)
limbamintul limbelor romanece in trei tomi (tiparita la Bona 1836.
I; 1838, II. 1844 III). in tomul I isi propune parerea despre limbele
romanece, istoriea provintelor astor limbe, si invatatura despre sunetele
elemintare ale fiecarii limbe, si referinta lor catra latina invétata, si n
urma referinta sunetelor elemintare, ale limbei germane; intr>al doile
ni infatiseadd vorbamintul (etimologiea) limbelor acestora, adeca
dechinaciunile, cunjugaciunile, deducaciunile i cumpusaciunile lor;
ear’ intnal 3 - le cerceteaza asézamintul lor in privinta pusaciunii simple.
Opiniunea lui Diez despre limbele romanece este urmatoarea:

,,Limbe romanece sint sese, dou¢ résaritene: italiana i romineasca;
doaii¢ meadadinale apusene: ispaneca si portugaleca; doatié
meazanoptiale apusene: provintiala si frinceasca, carile toate isi ai
comuna si intila fintina in latina atit de tésutd inca si pind’n ziua de
astazi cu cultura noastra. Unii tin cd latina insaysi ar fi o amestecatura
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din alte limbe, dupa Niebur, din pelasgeca (greaca) si oasceca (italeca),
ear ‘ dupa Lassen ar fi latina originarie, avind o parte comund cu
limbele de semintiea sa: greaca indeca vechie si cu germana, care’ o
parte proprie a sa, necomund cu neciuna de acelea), si carea este mai
tinerd. De s’ar puté descoperi si proba elemintul acest mai nou, ar fi
de mare ponderosatate si pentru nascerea limbelor romanece, deoarece
in procesul mestecaciunii se aseaza unele eleminte necesariu, carile
limba scrisa le lasa limber poporului. Limbele romanece nu esira den
latina invétata cum o aflam la scrietorii invétati, ci, precum s’a zis cu
drept, den limba romand poporald care stete pe lingd invetata. Nece
s’a, pregetat a se aduce adeverinte den scriptorii vechi despre estinta
limbei poporale. Insd aceasta este de prisos, cice limba poporala, cel
putin ce se tine de Roma, este e asa desegur, cit s’ar cere adeverinte
mai mult despre probaciunea contrariul ca despre abaterea dela o regula
generald. Numai cit sub limba romana orala sa nu se inteleagd nemic alta
decit un mod mare de jos a vorbi, carele se arata intro rosticiune lenesa
a cuvintelor si a foarmei lor in intrabuintaciunea unor cuvinte de jos
lap&date de scriitori, i intryunele tesature de cuvinte proprie poporului;
cace adeverintele produse den scriptorii vechi ne indreptitesc numai
spre aceasta. Cel mult se poate cuncede ca, intepenind cu totul latina
invetatd ndintea apunerii imperiului roman apusean, diferinta intre latina
invétata si intre cea poporala deveni prea mare.

Deci, daca estinta limbei romane poporale este un fapt urmatoriu
den temeie universale, atunci nascerea limbelor romanece den aceea inca
nu este mai putin segurd, fiindca latina nvetata, ca un lucru magestrit,
produs si ingrijit numai de patrici si de scriptori, nu mai suferia neciun
produs nou; cind, den cuntra, limba poporald, ca mai curgatoare, purta
in sine simburul spre o desvoltaciune adusa de impregiurarile timpului.
Deci, apunind patriciatul dempreuna cu cultura lui pren cucerintele
germanece, se stinse de sine si latina invétata, ear © limba poporala isi
prourma acum drumul cu atita mai iute, si in urma deveni seat se facu
foarte neasemene cu fintina den carea curse.

Multi s’ati nevoit a aduna den scriptele vechie latine urme de limba
latind poporald, pentru ca sd le aiba ca alegate de adeverinta pentru
nascerea limbelor romanece. Aceste adunaciuni sint de mare flos Incit
nu s’a smintit scopul aplecaciunii lor, cace den acelea se poate sci cam
cari cuvinte, foarme si semninte s’au aflat In latina poporald nainte de
migraciunea popoarelor, si cari se formara de sine seatl se primira dupa
aceea dela straini; pren aceasta se castigd deodatd si mai mare lumina
despre substitivatatea limbelor romanece. Unele cuvinte de ale limbei
poporale se afld si in scrietorii vechi, precum in Enit, Plaut, Varune,
Vitruviu. Insd numai in anii cei mai de pe urma al imperiului apusean
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incepura — Lassen, Beitrdge zur Deutung der eugubinischen Tafeln.
strabate mai multe cuvinte den limba poporului in ldtina invétata si
se Inmultira , mai ales in prosa a, tot de ce mai mult, pindce scrierea
curata latind se stinse in totul 4. Acest proces se ndinta foarte mult pren
acea impregiurare , cace adeca se dede tuturor locuitorilor provintelor
romane drept de cetatean roman . Scriptorii mai tarzii, carii au vatémat
curatiea latinei invetate, siut Geliu, Paladiu, Tertulian, Petroniu, Celiu
Aurelian, Arno biu, [uliu Firmic Matern, Lampridiu 4, Ausoniu 4, Amian
Marcelin, Vegetia, Sulpiciu Sever, leronim, Augustin, Marcian Capela
a4, Macrobiu, Sidoniu. Acestia deschisera, asa zicind, poarta larga limbei
poporale; ear’alti limbamintesti o facura obiectul cercetarilor sale”.

Mai incolo ingird dl. Diez 152 de cuvinte, carile parte scriptorii
numiti mai sus le-ali numit poporale, ear parte se pot lua derept poporale,
pentruca se vin foarte rar la scriptorii latini, $i mai ales la aceia carii nu
obserbaii prea cu mare acuriteatd curitiea limbei latine. Intre cuvintele
acestea zice el ca se afla numai romanesci; noi insa am aflat intre acelea
36 de cuvinte rominesci. ,,Cuvintele latine den limbele romanece
se Tmpart, dupa timp, in doali¢ plase; unele adeca ni sint cunoscute
pren literatura vechie, ear altele’s primite den latinatatea mediocie.
Vechietatea unui cuvint nu se poate judeca totus numai dupa ivirea lui la
oarecare scriptoriti”.

,»Cuvintele ivite 1n seculii intii dupd apunerea latinei, carile le
numesc eu cuvinte vechie romane, fac o parte Insemnavéra den limbele
romanece. Acestea nu le putem sci de pe atunci den limbele romanece,
pentruca acestea pe atunci nu se scriall inca, ci le putem sci den asa
numita latind mezlocie, den limba statului, a bisericei si a sciintelor de
pe atuncia, carea este numai adundturd, fara de vero regula formativa,
si carea, dupa partea sa nelatina, resfringe toate limbele romanesce, si
pentru acelea, a caror scripturd nu ajunge destul de adinc in vechime,
sint de mare insemnatate. Peste tot vorbind, nu au esit limbele romanece
den latina mediocie, ci aceasta den acelea.

In limbele romanece se afla putin material grec, insa foarte mult
germanesc, carele se dateazd dela mestecaciunea Gotilor résariteni
si a Longobarzilor cu Italianii; a Gotilor apuseni, a Burgundilor si
Frincilor cu Galii; a Suevilor si a Gotilor apuseni cu locuitorii Spaniei.
Limba statului si a bisericei rémase tot latina, ear’limbele romanece si
germanice stati amindoaii¢ sub litina ca limbe ale poporului. Insi n’a
fost aceasta causa apunerii limbelor germanece, ci finala mestecaciune a
imbelor popoare, in carea precumpeni partea romana. Numai Inglisasii,
carii nu ve vira in atingere cu asad mare multime de poporaciune a tarii,
isi scapard limba proprie. Cuvintele germanece den limbele romanece
se pot reduce la doau¢ plase in privinta cursului timpului; unele stail
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foarte aproape de foarma goateca; carile ati a si i in loc de mai tardiul
e; a in loc de al, ei; p, t, d in loc de f, z, t; si acestea sint multe; ear’
altele aratd foarma mai tarzie a limbei germanice, si acestea sint mai
putine. In frinceasca se mai afla si a treia plasa de cuvinte germanece den
romana, care popor se stinse numai prea curind in Frinciea dempreuna
cu limba’si cu tot.

In limbele romanece s’aii aflat pin’acum la 700 de cuvinte
germanece; insd numeérul lor se poate lua de toaté ori asa de mare. Den
astd suma de cuvinte germanece se afla in frinceasca 500; in provintiala
233 ; in italiana 380 ; in ispaneca 300; tot atitea si in portugaleca; cea
mai mesera de cuvinte germanece este romineasca, in care se afla numai
70-80

Pren Tnsusiciunea materialului german nu suferira limbele romanece
necio turburaciune fiintiald in organismul lor, fiindca ele invinsera binisor
inrfurinta limbamintului strain. Formaciunea cuvintelor den limbele
romanece nu poate nega necedecum unele deducéciuni si cumpuséaciuni
germanece, si in asézamintul cuvintelor lor incd se afla unele urme
germanece; insa aceste singuratati dispar cu totul in totaletatea tesaturei
limbei.

Limbele romanece 1si all temeiul seat fintina limba latina poporala,
suferird 1nsa den partea limbei grece inrfurintd ne’nsemnavéra, ear’ den
partea germanei mestecaciune insemnaveéra; afard de aceea mai luara
ele si alte eleminte den limbele popoarelor carile se aflati mai niinte
de domininta romand in acele provinte, seal se strecurard intr’insele
dupa apunerea domnintei romane. Judecatoriul gradului mestecaciunii
limbelor romanece n’are si cerceteze intratita multimea cuvintelor
straine den limbele romanece, incat mai virtos multimea limbelor straine
si insusietatea lor, dentre carile unele se asemeneaza limbelor romanece
cu mult mai putin decit greaca si germana.

In meazaziua, rasaritul Europei, pe imbele maluri ale Dunarii,
vorbesc mai mult de 3,000,000 de oameni o limba carea, pren tésatura sa
limbamintala si pren materialul sdu, se arata ca esita den latina. Aceasta’i
limba romineasca. Oricit se pare e de mestecatd si de salbatacita, totus,
dupa pusaciunea sa den afard ca limba scrisa a statutului si dupa fiinta
sa den launtru pentru unele trasure de vechietate, merita sa fie asezata
intre limbele romanece. Ei o pun indata dupa italiana pentrucd, pentru
feluritele aseménatati, se agseaza cel mai bine linga aceasta.

De si este limba romineasca foarte mestecata cu slaveneasca, totus
o altd impregiurare cunferi mai mult spre aceea ca sd’i dea o fata si
vaza slaveana: pe cind incepurd Rominii a’si scrie limba, carea mai nu
(pag. 288) se mai cunoscea de inriurintele cele furtunoase, luara literetul
cirilic, ca cel mai aproape de ei, de la Sarbi.
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Despre elemintele limbei rominesci zice Diez, cd numai jumatate
ar fi latinesci, radacina cuvintelor jumatatii celelalalte ar trebui cercata
in slaveca, albaneca, greaca, germaneca, ungureasca, turceasca, s.a.
Despre o curatie mai mare a limbei den timpul mai vechiu vorbesce
tipul roman, carele nu’l deneaga necdirea limbamintul ei. Aceste cuvinte
ale lui Diez au insemnatate cu atita mai mare, cu cit zice el, cad cea
mai bund scrisoare ce i-a venit ndinte despre limba romineasca, este
recensiunea lui Copitar carele, precum am vézut, sustine ca toatd foarma
limbamintala a limbei rominésci ar fi traceca.

Diez zice, ce e drept, pe fata 170 a cartii sale vorbind despre
schimbaciunile literelor suninti cd limba romineasca nu obsearba necio
reguld in privinta aceasta, cace preface mai toate literele suninti n & (el
va sa zicd in z §1 X), venind naintea lui n, i perzindu’si tonul, si ca aceasta
datind e dela vechiea traceca, carea ar fi strabatut in daceca poporala
seall tiraneascd. Insi pe pagina 202 unde vorbesce de ¢ cu sunetul k
naintea lui e, 1si aduce singur aceastd zisa la indoeald, cace acolo zice:
«Urme de ale vechiului ¢ gutural sint foarte rare si cu indoeald; numai
in limba romineasca se afla acelea In multime mai mare; aicia (de nu
cumva opiniunea rostita pe pagina 170 este fard temeill) apéra sunetul
tracec 1n tunecat & pe c In guturala’si rosticiune invoitoare cu natura lui».

Fucs sustine ca limba latina invétata, carea a fost numai a patriciilor
si a administraciunii statului, s’a cultivat si s’a schimbat netezind si
elasind tot ce se parea aspru si necioplit, §i pren aceasta s’a departat de
foarma sa cea dentiu, ear’ limba poporului, réminind nescrisa, ramase
si neschimbata si asemene foarmei sale celei vechie. Ceasta se 1ati pren
straplintaciunea coloniilor in toate provintele romane si puse temeiul
la limbele romanece de astdzi, carile se desvoltara dupa apunerea
imperiului roman si a latinei, limbei aceluia. Deci, limbele romanece
de astazi sint numai o desvoltaciune fireasca a limbei latine poporale
inriurite de feliuritele limbe ale tarilor in carile se afla.

VI. Presupunerea carea deduce limbele romanece den
mestecdciunea ldtinei cu gotica

Autoriul astei presupuneri, Emanuil Tesaurul, zice in vieata lui
Teodorie: «Allora di due popoli si fece uno popolo, e di due linguaggi
uno linguaggio; in cui latinizzando la barbarie, e barbarizzando la latinita,
nacque la bella lingua italianay», adeca: «Apoi den doaué popoare se face
un (pag. 289) popor, si den doaué limbe una limba; den carea, latinind
barbariea si barbarind latiniea, se ndscu formoasa limba italiana. Mai
departe nu’si mai intemeieaza autoriul zisa pren necio adeverinta, pren
urmare, neci ca ar merita vero dejudecare, daca nu ar fi mai apérat’o si
altii, precum Tiraboschi si Muratori, cari sustin ca limbele romanece ar fi
imprumutat dela Longobarzi si dela toti datina de a intrebuinta dechinativi
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(articuli) Innaintea numelor. Cum s’a intimplat aceasta, zice Muratori,
bine se vede a fi aflat Castelvetru; adeca materiea, dechinativului este
latina la toate limbele romanece, luata den pronumele latinille, illa, illi,
illae , carele’l scurtara si facura den el foarmele il, la, lo, le, 1i, 1, Italiani,
ear’ celalalti Romani fiecare foarma sa proprie; ear’ dela popoarele
germanece au Tmprumutat numai datina de a intrebuinta aceste pronume
spre anumiciunea cuvintelor. Opiniunea despre esitul dechinativului
den numitul pronume se arata si mai mult pren pronumele loro, carele,
de buna sama, este den latinul illorum. Aceasta opiniune o pot adeveri,
zice, §i litaniile cele den zilele lui Carol marele, scrise cam pe la anul
790, in carele se lege: «Adriano, summo Pontifice et universale Papae
vita (in loc de Pontifici, universali). Redempta mundi. Tu lo juva; ear’ in
rugaciunile urmatoare se zice de repetite ori: «tu los juvay. Alt esimplu
ni pastra Campiu in istoriea bisericei dela Placinta, unde la fata 455
reproduce urmatoarele dintr’o diploma a lui Carol marele dela anul 808:
«Inde percurrente in la Vegiola, ex alia vero parte de la Vegiola usque
Castellioni» etc. Se vede cé inca in timpurile vechie s’a prefacut dativul
illi in illui, ca sa se difereasca de illi subieptivul (nominativus) multari, si
apoi din illui s’a facut prea usor lui, precum se afla insemnat la Marculf,
cart. I. cap. 17; «sicut constat, ante dicta villa ab ipso principe memo
rato lui fuisse concessax». E sciut ca in Italiea ati mai trait si Greci, ear
‘ In Ispaniea Arabi, cari popoare imbe isi au dechinativii lor in limba,
carii Tnseamna chiar aceea ce si ai Italianilor. Sint in urma unii, zice
Muratoriu, carii (precum e Bonhoursiu in «Entretien II d’Ariste») sustin
ca in limba galeca nu s’al aflat dechinativi pind catra finéa sutei a 9a.
Aceasta 1nsa nu se poate sci desigur den lipsa scriptelor in limba aceasta
mai ndinte; precum nece noi nu putem adeveri cind ar fi intrat mai intiiu
dechinativii in limba noastra italiana.
VII. Opiniunea ce deduce limbele romanece den frinceasca
meazaziuala seail provintiald

Se’ntelege de sine ca o asemene presupunere trebue sa fie propusa
de verun fiu al Frinciei meazaziuale. Apératorii astei presupuneri sint mai
ales Fauchet, Cazeneuve, Ducange, Regnier si Sainte-Palaye, tot barbati
neobositi in cercetdrile lor si mai ales cunoscuti cu limba provintiala (pag.
290) vechie si moderna. Ei vézura den cartea timplarilor provintei cd, in
evul de medloc se ridicd In meadadiud Frinciei pe’ncet o limba, cariia
1 se dede numiciunea de limba romand pentruca era cumpusa préste tot
den radacine latine, i ajunse incd intryun timp neanumit din grad foarte
nalt de stavaratate si de deplinatate, asa cit deveni asemene cu latina
invétata, daca nu o si intrecu doara, infatisind o mustra de armonie si de
simplatate, o icoana deplind a cugetarii si o deplinatate a tuturor limbelor
bérbare ce domniail in ceealaltid Europa. Inca si mai mult; aceasta limba
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deplinita, zic ei, ca s’ar fi ndscut in timpul celei mai groase nesciinte, si
si-ar fi staverit regularatatea foarmelor fara de ajutoriul limbamintului.
Dintre numitii barbati se ocupard unii deadreptul cu cerceticiunea
inceputului limbei provinciale si a referintei ei catra celealalte romanece,
ear’altii numai ca cu un obiect ocdjunal seau latural care li veni nainte
in cercetarile timplaturale. Opiniunile tuturor acestor barbati le reuni dl.
Raynouard si aduse adeveremintele lor intr»un sir deplin si bine ordinat,
in cartea sa «Grammaire de la langue romane». In asti carte arati el
cum s’a corupt latina invétata pe’ncetul in evul de mezloc si cum s’a
nascut den acea corupciune limba provintiala. Cuvintele lui, pren carile
sustine ca provintiala s’a nascut in timpul celei mai groase nesciinte,
sint acestea: «Eu me&’ncumét a zice, ca spiretul sciemintal (filosofic),
intrebat fiind de mezloacele pren carile sa crute pre cei ne’nvétati de o
invatare ostenicioasd si uricioasa, n’ar fi fost asa de ferice ca nesciinta
insaysi; drept ca ea avu doi magestri seall invétatori mari: necesitatea
si timpul. Recugetind in ce timp de nesciintd si de barbarie s’a format
si s’a deplindtat aceastd limba noatid, dupa indreptariele (principiile)
propuse numai de aseménatate (analogie) si de binesuninta (eufonie), isi
va zice fiecine, cum’mi- m zis si eu, cd omul poarta in sine indreptariele
cugetamintului (logicei) natural si ale unui stramur regulatoriu, de care
ne mirdm a deseori in prunci» (gram. p . 105).

DIl. Raynouard alege doal¢ insusietati ale limbei provintiale
ca fundamintale si nascute deodatd cu limba romana (asa se numia
provintiala intruynceput).

Una den aste insusietati este ca numele aii s in subieptivul singural,
ear’ in celealalte referitive (cazuri) singurale n’all s; in multariu den
cuntrd este subieptivul fard s, ear’celealalte referitive cu s; aceasta
este dedusa den cuvintele latine de a 2-a dechinaciune tarmurite in us.
A doatiia insusietate e ca timpul venitori simplu e nascut den adausul
lui aver intreg seall scurtat la zicaminte, ear’ timpul cundiciunal den
adausul lui aver den timpul cam trecut la zicaminte. (gram. p. 50, 72).
Aceasta vré sd o adevereasca pren jurdmintul lui Ludovic in limba
romand (provintiald), care se jura in anul 842 in Cetatea Argintarie
(astazi Strassburg).

Insa in acest juramint nu se adeveresce presupunerea lui Raynouard
pe deplin, cace vine subieptivul singural si fara s; tot asa se vine si timpul
venitoriu cu mai multe foarme.

Den Limba formatd in meazaziua Frinciei nainte de timpul
trubadurilor s’au format apoi limbele italiana, ispaneca si portugaleca,
cu toate ca neciuna den acestea nu are cele doaud insusietati principale
ale limbei romane provintiale frincesci.

Limba romineasca o numéra, ce e drept, la limbele romanece, nsa
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zice ca are putind aseménétate cu acelea. Cuvintele lui sint acestea:
«Fie pren timplare, fie pren tariea lucrurilor, destul ca limba romineasca
cuntine unele principii (indreptarie) elemintarie si unele foarme fiintiale,
carile au infiintat limbele romanece apusene intrun mod anumit si
asemeénativ (analogie); insa ea isi forma seall lud dela alta un numeér
cu mult mai mare de Indreptarie si foarme, carile fac o neaseménatate
de tot mare intre ea si intre celealalte limbi romanece. Deci, limbei
rominesci’ i s’a timplat aceea ce s’ar fi timplat fiecdri limbe romanece
apusene, daca, in loc de a ave un tip comun originariu, s’ar fi format, prin
corupciunea latinei, despartita de celealalte si si-ar fi suplinit foarmele
singurale, seail ar fi adoptat foarme timplatoare si felturite ce si le-ar fl
imprumutat inriurinta limbelor vecine. Deci, eu aséz limba romineasca
intre limbele romanece cu atita mai fara indoeala ca, de infatiseaza mare
neaseménadtate cu celealalte limbe romanece in cele mai multe foarme
limbamintale elemintare, In cuvinte infatiseazd cu mult mai putina.»
Choix, VL. (p . 67-68, Bruce - Whyt L. p. 206).

VIII. Presupunerea ce deduce limbele romanece dentro limba
veche vorbita in Europa apuseand $i meazaziuala naintea timpului
timplatural den carea s’ar fi nascut intii celteca, apoi celealalte limbe
romanece

Se vede den capul locului cd la adevericiunea presupunerii
acesteia se poate ajunge numai pren deducerea urmatoare neapéraveéi
den alaturaciunea inpregiurarilor altfeliu neespicavere; pentrucd necum
fiinta, dar chiar neci numele acelei limbe nu se poate sci. Intemeietoriul
astei presupuneri este invétatul inglu Bruce-Whyte, carele publicd in
1841 istoriea limbelor romanece si a literaturei lor in limba frinceasca,
in trei tomi. El simti dorul de a sci adevératul inceput al limbelor
romanece, de aceea iese tot ce s’a scris despre acelea, ba se apuca si
invétd cele mai multe den ele bine, ajutat fiind, precum ni-o spune
inswsi, de unii barbati carii aveall la Indemina mejloacele necesare
spre aceea. Pren aceasta afla ca presupunerile de pin’atunci nu esplica
de ajuns si cu temeiu nascerea limbelor romanece, pentruca acelea ar
sta In cuntradicere cu speriinta si cu firea lucrululi. La una den rataciri
a dat ocdjune educaciunea noastra cea mejlocita pren scriptorii latini;
céce aceasta produce in noi o reverinta ca aceea catra el, cit tinem de
un feliu de desbinare orice incercare vorbamintald a cauta radacina
verunui cuvint afard de limba lui Cicerune si Virgiliu. El se apuca deci si
restoarnd toate acele presupuneri, cam in modul urmatoriu.

1. Limbele romanece nu se pot deduce numai den corupciunea
latinei pentrucd aceasta presupune o invoieald generala intre locuitorii
tuturor provintelor , in carile se vorbesc limbele acestea, in puterea cariia
el nu numai sa corumpa, latina, tot intracel chip, dar sa statoreasca si
indreptariele dupa carile sd producd limbele noaué, ca adeca: sa strice
cadurile. Latinilor, foarma, patimitiva a cunjugciunilor, sa’si croeasca,
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afara de aceea, timpurile, cumpuse, in cunjugacmnl tot dupa acelas
model, tot asa deduciciunea si compusdciunea cuvintelor si tésatura
lor asezamlntala (sintacticd). Aceasta Invoieald Insd nu se poate upune,
asadar’ neci deducerea limbelor romanece den, latina, si inca cu atita
mai putin, cu cit ni aratd istoriea ca limbele nascute den, careva alta
pastreaza credincios firea aceleia; asa ni spun cercetdtorii limbelor
résaritene ca toate limbele ndscute den ebraeca pastreaza simplatatea
el originarie, lapezind cazurile si urmind asemanatatea aceleia in toata
forméaciunea timpurilor. Noatia limba greaca, desi schimbata peste
masurd, pastreazd inca dechindciunile, numérul dual, modurile mede
si patimitivul grecei vechie. Limba latind den evul med, pe linga toata
barbariea si corupciunea ei prin notarii acelui rastimp, este totus limba cu
foarme cazuale, chiar ca si cea de pe timpul lui August. Limba Ingleasca,
desi plind de cuvinte sasoanece, desi infatiseaza vorbariul cel mai pestrit
den timpul de astazi, pastreaza totus fiinta vechiei limbe britanece; ea
n’are necio foarma de cazuri sdsoanece, firea, tipul den carele a esit.

Dupa adeverinte ca acestea se poate afirma sigur ca limbele deduse
nu’si demintesc neciodata cu total inceputul.

2. Deducaciunea limbelor romanece den latina poporala este aga de
neanumita , cit omul nu scie cam ce sa’si inteleaga sub ea. Dreptcd multi
scriptori vorbesc de o limba latina poporala (sermo rustiens), ba unii den
el ni-au insemnat si cuvintele intrebuintate numai de catra tarani; insa
necio autoritate nu ne ieartd a inchiea ca aceasta latind poporala ar fi fost
o limba cu totul diferitd de latina Invétatilor. Pentruca, de ar fi fost numai
o corupciune a latinei literare, © si-ar fi pastrat geniul limbei naciunale,
si ar fi putut forma limbele romanece tot asa de putin ca si presupunerea
premergatoare. Ear daca ar fi fost diferita in fiinta de latina literara, si
ar fi séménat, bundoara, a italiana de astazi, atunci e cu greu si ale altor
provinte de cugetat sa fie putut ea produce limbele poporale a Galiei, a
Ispaniei si ale altor provinte.

In Italiea era latina invétatilor si limba poporului; aceasta avea
atitea dialepte cite tinute avea Italiea. Limba aceasta poporald n’avea
undtate neci cuntinintd asa de puternicd ca sa poata stirpi limbele
provintiale de mai nainte de pren Galiea si Ispanica, si inca cu atita mai
putin, cu cit locuitorii acelor privinte covirsiait foarte mult numérul
coloniilor romane tramese acolo, si cu cit se scie ca taranii se tin mortis
de limba sa naciunala si nu si-o parasese odata cu capul. Deci, neci ni
putem forma vero inchipuinta anumita despre adevérata fiinta si foarma
a limbei latine poporale, necd putem afla verun mod, in carele sa fie
putut ea produce toate limbele romanece de pren toate provintele asa de
departate una de alta.

3. Den inrfurinta limbei goatece nu se esplica formaciunea limbelor
romanece, pentrucd nu se afla necio scrisoare goate¢d pusa afara de
toatd indoiald. Drept cd s’au pastrat nisce frinture den traducaciunea
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evangeliului pren Ulfila, cum se zice, in limba mesogoateca, vorbita de
unele samintii’ scitece seall goatece, carile se cred a fi venit den résarit
in veacul a 7-le nainte de Crest. Aceasta traducere se facu, la parere, spre
invatatura Gotilor mai mici (Gothi minore), o samintie pastorala foarte
numeroasa §i ne’nvétata, carea acoperia cimpiile de pe lingd muntele
Emului; ear’ intryadevér, se presupune cel putin, de a se fi facut ca sa se
pastreze pentru cei venitori o icoana despre limba goateca. Multi dentre
cei mai Invétati limbisti den timpul nostru, precum Iunius, Hickes, Lye,
carii’ si-au sacrat cea mai mare parte den vieata spre cercetarea limbelor
meazanoptiale, ali probat cd Ulfila Tnavuti goateca cu frumsetele grecei,
imprumuta dela aceasta dechindciunile, numérul dual, zicdmintele mede,
patimitive, auristul, gradele aldturdciunale, agézdmintul si toata tesatura
cuvintelor. Lye spune ca Ulfila a grecit in 600 de locuri. Recugetind
starea barbara a Gotilor rasariteni si apuseni pe timpul descélecarii lor in
Italiea si Galiea, asa precum ni-o spun cei mai buni istorici al lor Amian
Marcelin, autoriul Miscelei, Procopiu si Paul diaconul, atunci aflam ca
limba vorbita de Goti n’ali avut armonica limbamintala, neci frumseata
limbei grece, carea se afla in evangeliul ulfilan. Ba se scie ca Gotii n’atl
avut neciun feliu de litere (Miscel. cart. 12.). Despre Teodoric, carele
se zice intro epistold a Iui Casiodor ca vorbesce ca un cuvintdtoriti
(oratoria) si dogmateaza ca un teolog, se scie ca nu scia neci subscrie
numele, ci, spre aceasta, se serbia cu o unealtd facutd anume (Amian
Marcelin).

Afarad de aceea ni spune Procopiu (cart 2, c. 6.), ,,cd Gotii au luat
Italiea cu acea cundiciune ca sa o guberne dupa legile ei de pin’atunci;
deci neci se afla vero lege dela Teodoric, seali dela altul, neci scrisa,
neci nescrisa”. Intre istoricii goti nu se afld neciunul carele si fie scris in
limba goateca. Deci o limba asa de nedesvoltata nu se poate crede sa fie
putut inriuri, cit de putin asupra foarmelor si agézdmintului limbelor den
cultivatul imperiu roman.

4. Tot asa de putin se poate espica formaciunea tuturor limbelor
romanece den provinciala seau romana den meazaziua Frinciei, fiindca
aceea ar deduce, in parecitva, numai cuvintele care in latina se tin de
dechindciunea a doaua, si neci chiar aceasta pe deplin, pentruca neci in
italiana, neci In ispana se afla s semnativ; apoi multimea ceealalta de
cuvinte si de foarme remine cu totul neespicata. In urma, ajungind si la
cercetarea formaciunii limbii rominesci, se restoarnd acea presupunere
cu totul; pentruca locuitorii dela Dunare n’at statut dela al 3-le veac
incoace neciodata in ceva referintd nemejlocita cu cei den meazaziua
Frinciei; cu toate ca limba lor, atit, in material cit si in foarmele den
lontru ale cuvintelor si in tésatura acelora, este asemene.

Neputindu-se deduce limbele romanece den neciuna den
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presupunerile de mai sus, se nasce Intrebdciunea: in ce chip s’ar pute
espica? Domnul Bruce-Whyte a luat o presupunere carea sa imbratisede
toate limbele romanece de asemene, carea o a impartit in cinci
propusaciuni carile’s urmatoarele:

1. Introun timp foarte departat, si cu mult mai vechi de timpul
(istoric) timplatural at trebuit sa fie In apusul si meazidziud Euriopei
diferite ramure ale unei limbe mame (acum) necunoscute, den carea ati
rasarit limba celteca seail galeca si limbele vechie den Italiea, Ispaniea
si Britaniea mare.

2. Noi sintem indreptétiti a crede ca in rastimpul domnintei romane,
popoarele ne’nvétate den Italiea si den privintele imperiului roman nu
si-au parasit neciodata limba lor naciodata cu totul; Insé cd unele cuvinte
latine seati altele, intruducindu-se prin proletarii romani in tarile cucerite,
incepurad a domni acolo schimbindu-se la fiecare popor dupa firea limbei
mame, si dupa feluritele impregiurari carile inrfuresc asupra rosticiunii.

3. Noi sintem indreptatiti a inchieia den marturii timplaturale si
altele ca, cumputind dela timpul Iui Traian, limbele romanece aii trebuit
sa fie in substinta in toate partile Europei latine.

4. Limbele acestea, asemeni in fiinta si tésatura, insa diferite in
foarmele den afard si in unele singuratati, luard, dupa resipiciunea
imperaului roman, un mare numer de adause si stramutdciuni trase
den limbele poporelor carile descilecard dupd aceea in Italica si in
provinte; insa ele se numird romane, pentrucd, in substinta, furd produse
pren Romani, cuprinzind sub acest nume pre toti aceia carii au castigat
dreptul de cetdtean roman.

5. In fine e destul de probat, ca limbele romanece, dela inceputul
etatii de mejloc, avura destula stavératate ca sa inrfureasca asupra latinei
de pe timpul acela, carea inrfurind in giurul sdu asupra limbei romane, o
aduse pe’ncet la coacere si o straforma in limbele de astdzi den Italiea,
Ispaniea si Frinciea. Propusiciunea intlia nu sufere demustraciune,
pentrucd limba de care e vorba cade nainte de datele; castiga insa o
probavératate foarte mare pren inscripciunile vechie descoperite in
Italien, pentruca intrracelea se afld nu numai cuvinte, dar chiar si foarme
de ale limbei britanece, basée, s.a. si pren aceea se espica cuvintele si
foarmele carile pan-acum nu se puturd descurca cu ajutoriul limbelor
invétate. Foarma or patimitiva latina se espica de galeca er, carea seamna
patiminta.

Opiniunea lui Bruce-Whyte despre limba romineasca.

Sa si pesupunem ca toate marturiile acestea (produse mai sus) at
perit in intunerecul seculelor, ca limba basca si vechiea britanecd nu
mai sint ca sd ni strapuna tradaciunile timpului vechiu si sa serbeasca
de legatura intre trecut; inca si atunci n-ar mai reminé o marturie vie
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spre spriginiciunea propusaciunii noastre a 2-a si a 3-a, scutitd de toate
indointele ce s’ar puté ridica cuntra inscripciunilor cu doaud intelesuri,
cuntra deducerilor inchiefemintale si cuntra autoretdtii poetilor si
anudristilor. Vrem sa vorbim de limba romineascd (dacd-romaneca
seau valacecd), carea, fard pic de esageraciune seau necumpét, o putem
numi chieiea prodatei a carii deslegaciune am intreprins>o. Este cu atita
mai straordenariu cad aceastd limba atit de interesintd si importintd fu
negrigitd cu totul de catrd multimea scriptorilor carii ai scris despre
limbele romanece, cice ea deveni, de o jumatate de veac, limba literara,
si are un mare numér de limbaminte dentre carile unele sint scrise
latinesce. Raynouard singur dentre scriptorii nostri face amintire despre
aceea, insa intpun tip detot necunform cu ordenara lui precisiune si cu
fineata critecerii lui, asa cit, fard si ni spuna el cuntrariul, ne indoim
foarte ca el si-ar fi luat osteneala de a esamina principiile, seau de a
analisa detalele acestei limbe. Pe putinele pagine cari le cunsacra limbei
rominesci vedem pina incit este legatd pren spiretul sirului prefipt
(sistemei) o intelegintd frumoasa si patrunzatoare. Cine a petrecut numai
limbamintul lui, in carele arata cu atita nepreget ca provintiala frinceasca
(den meazaziua Frinciei) a fost tipul celoralalte limbe romanece, se vor
mira foarte aflind ca in tomul al 6-le al alegerii poesiilor trubaduresei
concede cd limba romineasca este un médularia al familiei (limbelor)
romanece, insd asa de diferita de celealalte sorori, cit fiinta el nu se poate
espica altmintere decit presupunind ca ea a corupt latina in modul sau si
a mestecat’o cu limbele vecine, neavind neciun tip pusativ.

Eata dara ca ni se cuncede (de catra dl. Raynouard) ca este o limba
romaneca, carea neci s’a nascut den tipul provintialer frincesei, neci a
suferit vero inriurind den partea aceleia. Trecind in tacere neurmatatea
(inconsequentia) si neanumetatea acestel zise, indesert am cere dela
oricare limbamintest romin, dela Sincaiu si pina la Alecsi, sa intareasca
obserbaciunea lui Raynouard. Limba romineascd nu este intemeiata
necidecum pre principii prea diferite de acelea dupa carile s’ati format
celelalte limbe romanece; ea n’a imprumutat nemica, nemezlocit, neci
dela vecini neci dela straini, cu toate ca este afara de toata indoeala ca un
mare numér de cuvinte slavece s’ali Incorporat in vorbariul ei. Ci aceste
cuvinte, ca si altele, de orice (origine) urzinta sa fie fost, le schimba
dupa principiile sale si i Intipari foarmele sale. Daca Raynouard, in loc
de a se indestuld cu memorialul lur d’Anville despre Daciea vechte,
ar fi intrebat pre Thunmann, pre Engel, pre Adelung dempreuna cu
pretioasele adause la opul Mitridate ale repausatului profesor Vater:
atunci in istoriea poporului (rominesc) si intrya limbei lui aga de departe
pecit se poate urmari samintiea lui, ar fi aflat temeie destule ca sa-si
schimbe opiniunea.
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El se afla in ratacintd in prima obserbaciune asupra déchinativului
(articulului) rominesc, cace acesta nu diferesce de al celoralalte limbe
romanece sorori. Est autem articulus in lingua daco-romana duplex;
unus definitus il, Iu, le, generis masculini, et a, oa, vel la, generis
feminini; alter indefinitus unu, una, (Gramm. daco-romana, studio
Ioannis Alexi p. 24.). Noi mai adaugem o alta cuincidinta in pusaciunea
dechinativului; «noi sintem cunvinsi ca dechinativul in limba vechie
italiana a fost pus la finea numelor, ca si in cea dacoromanecd». Au nu
este aceasta Invederata in cuvintele: fratello, cavallo, sorella, si intr>o
multime de alte cuvinte, ale carora radacine sint frate, caval, suora? DI.
Raynouard zice: «Ale doati€ zicdminte ajutative a fi si a ave si celealalte
zicaminte regulare si neregulare (rominesci) nu ni infatiseazd neciun
report seau asemeénatate cu zicamintele romanece, i unele foarme sint
cu totul straine» (Choix, tom. VI. pag, 64). Asta zisd trebue primita
numai cu cea mai mare réserbaciune; intiia parte a aceleia este cu totul
deseartd. Zicamintele (rominesci) ajutative, ca si celelalte, ati reportul
cel mai strins cu cele curespunzatoare lor den limbele romanece. Ele
au acurat tot acel numér de cujugaciuni; supunind cele tarmurite in
ere lung si scurt tot subt acceas plasa; ail aceleas partasitive, lucrativ
si patimitiv; urmeaza aceeas asemendtate (analogie) in formaciunea
timpurilor simple; se cunjugd dupa acelas tip; nu all foarma anumita
patimitiva. Daca Dacul romin foarma timpul venitoriu pren timpul acum
al zicamintului ajutativ a voire si pren nefinitivul zicdmintelor, atunci
diferinta zace numai in ajutdtivul aplecat si necedecum in modul de a
forma timpul, pentruca acesta este un timp cumpus, si noi vom vede ca
Dacul romin nu este singur carele intrebuinteaza a voire spre acest scop.

Arétind si indreptind smintelele (numite), vom infatisa pre scurt
timplaturile (istoriea) Rominilor, lucru neapéravér pentruca sa defigem
urzinta limbei lor si sa fim in stare a dejudeca, oare vieaza asta limba
in starea sa cea de’nceput, seail doara a suferit nigcariva schimbaciuni
sem navere in decursul timpului. Noi am scos materialul nostru den
Thunmann (histoire des nations orientales); den tratatul lui Engel (de
expeditionibus Traiani ad Danubium); den Mitridatele lui Adelung si
Vater, si den memorialul lui D’Anville despre popoarele cari locuesc
Daciea lui Traian.

Daciea nainte de a fi cuceritd de catra Romani cuprindea intr’un
singur regat tot Ardealul de astazi, Rominiea si Moldaviea. Se pare cd in
résbelul de cinci ani, In care se pustii tara ne’ntrerupt, se stinse naciunea
dacd cu totul, seatl ca putinii Daci ce ali mai remas in vieatd au fost
nevoiti a’si parasi patriea. Traian, simtind marea importintd a acestei
provinte, ca a unei bariere cuntra irumperilor oardelor meazanoptiale,
isi facu maretul proiept de a o popora cu colonii romane, spre a caruia
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impliniciune duse multime nenumeéreveéra den toate partile imperiului
roman. Descédlecatul permaninte steteda den doalé legiuni intrege,
neatirnate de colonii. Pind la moartea lui Traian se Tnmulti poporaciunea
foarte; se zidird cetati; agricultura facu propasiri semnavere, si latele
pasunari ale tarii se coperird de numeroase cireze de boi si de turme
de oi. O limba mestecatd den a tuturor coloniilor, in carea domnia
intrun grad innalt latina curuptd, prinse locul celei dacece, si Daciea
si Dundrea se parea de ajuns de a sustin¢ autoretatea si de asegura
repausul seail liniscea Roamei. Insa astd incredere magulitoare toate
sbura cu moartea Impératului Traian. Fruptuosetatea, clima cea placuta
si prosperetatea astei provinte destepta acum demult pofta barbarilor.
Gotii cu nenumeraverii sai aliati pasira preste frontiera; ei fura batuti,
insd necidecum descordjati. Incercirile rennoite li indreptara pierderile
si insemnata batae ce o mincard ndintea Naisului, in loc de a li reci
ardoarea cuceritiva, 1i abatu numai pe un timp scurt dela propusul ce’l
aveau asupra Italiei, si>i facu sa’si indoeasca incordarile pentru ca sa
ocupe partea rasariteand a Daciei. Viptoriile (invingerile) lui Claudiu II
custard imperiul foarte multi oameni gi bani. Al{i dusmani mai aproape
bagara frica in oasele senatului; irumperea Germanilor in Italiea
cerea cuncintraciunea legiunilor. Spesele (chieltuelele) causate pren
sustindciunea si apéraciunea astei frontiere Intinse erau atit de mari, cit
Adrian, ndinte de a nalta pre Claudiu pe tronul Cesarilor, isi propusese
a o parasi cu totul; dela care propus’ l-au abatut numai rugamintele
coloniilor arétindu’i cd, de va deserta provinta aceasta de legiuni,
atunci ei si familiile lor sint pierduti, fara scapare. Parerea de reu pentru
soartea coloniilor facu pre Adrian sa paraseasca, seall mai bine zicind,
sd amine acest propus. Imbracind Aurelian porfira impératoriald se vézu
incurcat intrun résbel eu Germanii, amenintat de o rascoala serioasa
in Galiea, 1si propuse, den politica seali ambitiune, a’si intoarce luarea
aminte asupra Egiptului si a résaritului. Necesetatea de a mai ingusta
marginile europene ale Tmperiului deveni ne’ncungiuravérd. Deci se
inchiei un traptat cu Gotii, si toatd Daciea se deserta de Romani, de nu
se dete apriat barbarilor. Vopise ni spune ca imparatoriul, nainte de a’si
retrage legiunile, puse la cale masurele spre straimutdciunea colonilor in
Mesiea, carii voird sd mearga. Un mare numer dentre ei, anumea aceia
carii, asezindu-se I1n Rominiea de astdzi, erau dedati vietei pastorale,
rémasera, si>si cercard scutinta in munti, unde petrecura fara turburare
den partea Gotilor, ocupindu-se cu grija turmelor sale. Acestia, si fratii
lor emigrati den Rominiea peste Dunare, sint de cari trebuie sa ne tinem,;
pentruca despre colonii carii locuird celealalte tinute ale provintei
n’avem necio insemnare punativd. Unele familii den cele treente in
Mesiea se retrasera la muntele Em, altele la muntii Tracieli, altele la urma
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migrara in Tartariea, ai caror urmasi, in timpul mai tarziu, furd cunoscuti
sub nume de Romini turcesci (turco-valakites).

Insa, desi imprisciati in toate laturile, se pare totus Rominii
daci a fi format ca si Jidanii, un popor deosebit pre tot locul unde
se asézara, mestecindu-se foarte arare ori cu straini si neinchieind
neciodatd casatorintd cu dinsii. Aceasta este insemnaveéra Impregiurare
a timplaturei lor, cariia trebue sd i se ascrid cunsarbaciunea seall
pastraciunea limbei lor originarie propagate dela generdciune la
generaciune §i ramasd neatinsd intru insusietdtile ei generale, desi
mestecatd cu radacini de cuvinte slavece, goatece, turcece, urmare
neaperaveéra a desei schimbaciuni a domnitorilor lor. Toti istoricii ce i-am
citit se unesc intrraceea ca Rominii, chiar in rastimpul mai de pe urma
al decadintei lor, at fost credinciosi numelui sau de Romani seati urmasi
ai Romanilor; ei ni’i infatiseaza tinindu-se mortis de limba sa vechie,
locuind mai bucurosi la tinute muntoase decit la sesuri, pentru ca sa’si
pastreze samintiea curatd si limba neatinsd, ca popor pastoral. Acestea
sint semnele (carapteriele) destimptive carile le Infatiseaza Rominil, ait
cei ramasa Tn muntii Rominiei (Tarii Rominesci), cit si cei ce ali emigrat
in Mesiea, Traciea seali Tatariea. Lucia, timplaturist (istoric) dalmat,
citat adeseori de D’ Anvil in privinta la timplatura Rominilor, produce o
(pag. 299) cunversaciune ce a avut’o cu arciepiscopul de Acrida, nascut
den Tara Romineasca, carele striga cu insufletire infocata: ,,Noi sem de
singe romany. Luciu ne asegureaza ca acest popor n’a incetat neciodata
a’si vorbi limba mimeasca. In ce timp aii luat ei numele de Valah?
Intrasta privintd ne aflim in nesegurintd; insa acest fapt trebue sa se
fie timplat cu mult mai tirziu, dupdce ai parasit ei tinutele dunarene,
probaver in rastimpul petrecerii lor la muntele Em; pentruca Adelung
ne asegureaza ca cuvintul ,,vlach” inseamna in limba slavoana ,,parinte”
seall ,,pastority, nume ce li s’a dat, fiindca el se ocupa cu pastoritul
turmelor. Ei insi>si numesc Valachiea, Tara Romineasca, ear’ limba
sa, dacaromind. Rominii carii se asézard in muntele Em se supusera
Bulgarilor, dupa D’Anvill, in seculul al 7-le, ear’dupa Adelung intral
9-le, pre cari Bulgari seati la rugamintul lor, seati cu scop de despartitura
intre sine si intre Unguri, 1i duserd in Tara Romineascd unde se intilnira
cu urmasii coloniilor romane carile nu parasira necicind acea provinta.
Timplaturistii bizantini adeversc acest fapt, ca si Luciu si Ville-Harduin.
In rastimp mai mult decit de doaué secule recunoscura Rominii
suveranetatea Bulgarilor se bucurara de apérarea lor pina cind se stinse
acest popor pren Basiliu II; atunci devenira intryo supunere numiala sub
regii unguri, cd o dare anuala ca pret pentru neatirninta lor, fiind gubernati
carora li platiali pren principi naciunali, numiti voivozi, dacad se poate
zice de un popor de pastori ca a avut principi. Cei mai multi den Rominii
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raspinditi pren Ardeal, Traciea si pren vecinatatile Severinului, unde se
as€zase multi dentre ei, se reintoarserd apoi in Tara Romineasca unde
traird in pace sub suzeranetatea regilor unguri pindce in urma, in anul
1391 si 1394 cercara (suferird) irupciunea den partea Turcilor carii, intru
‘ nceputul seculului al 15-le, cucerira si pradara toata provinta. Rémasita
timplaturei lor este cunoscutd de toti. Deci, incit se poate judeca de
originea i starea unei limbe pren timplatura poporului carele o vorbesce,
avem tot cuvintul a sustine ca limba romineasca de astazi este resultatul
cunturndciunii (inchiegaciunii) limbelor diferite Intruduse in asta parte
a Daciei pren colonii romani, §i carea, cu toatd schimbaciunea pren
carea all putut trece multe foarme pren intrudupciunea cuvintelor slave
si altele, este, in substinta si geniul sau, tot aceea carea fu pe timpul lui
Traian. Limba romineasca, pren urmare, este limba analitica (desfaptiva,
descumpunativd); un numér mare de zicaminte sint neregularie in
foarmele cunjugative; datina ei de a apleca dechinativul si referetivele
vorbale (praepositiones) este remarcavera, insa nu e proprie numai ef;
numele den ea, desi fard stramutaciuni cazuale, si, in general, tarmurite
in u in singural, pastreaza citeodatd tarmuriciunile latine, citeodata ale
altor limbe den carile s’ali imprumutat; insa toate (pag. 300) sint reduse
la starea neschimbdacioasa, amasurat geniului limbei mame.

Deci, nu numai minam in toatd increderea la limba romineasca
ca la proaba cea mai fireascd si cea mai deadreptul a presupunerii
noastre, ba incd o alegem de cd lauda carea ne aduce nesmintit la
originea si principiile fiintiale ale tuturor limbelor romanece. Pentruca,
dacd timplatura Romfnilor este de ajuns sa ne cunvinga ca limba lor
n’a suferit necio schimbaciune insemnavéra decind se impopora acea
provintd pren Traian, atunci deducerea este necesarie, ca toate acelea
in carile se invoiesee seau cunsuna cu celealalte limbe romanece, fie
in principil seatl in foarme, au trebuit sa curga tot den aceeas fintina,
seau cu alte cuvinte, cd acelea all trebuit sd fie aduse pren limbele
poporale niinte de resipicimea imperiului roman (apusean). Adelung si
Vater, doi den limbistii cei mai universali cu cari se lauda (glorieaza)
Germaniea, s’ali mirat de aseménatatea cea mare intre limba romineasca
si italiand, asa Incit Intru Inceput presupusera ca italiana a trebuit sa aiba
oarecindva Inrfurintd asupra celei rominesci. Neobositele cercetari ale
acestor doi Invétati 1i cunvinserd cad presupunerea lor n’a avut neci cel
mai mic temeiu. Répausatul profesorit Vater ne asegureaza, precum se
vede in Mitridate, ca, orisicit ali cercat pren toate bibliotecele publice
si pren multe private den Vieana, Bucuresci si den alte cetati, totus li-a
fost cu neputintd a descoperi macar o singura autoretate tradiciunala
seall timplaturala, de unde s’ar puté inchieta ca italiana ar fi cunferit la
forméaciunea limbei rominesci (daceromine). Cel mai de frunte den aste
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provinte s’all lasat acum de mult mai cu totul de limba sa mameasca si
au primit italiana pentru afinetatea ei cu limba lor si pentru caldura ce
o afla in literatura ei; Insa limba romineasca asa cum se vorbesce ea de
popor si asa precum se aratd in limbamintul de Alecsi i in numeroasele
cintece cu carile si-a Tnavutit acesta cartea, n’a imprumutat nemica dela
limbele surori.

Rominii erait un popor de pastori si nu de negutatori. Este cu
neputingd de a proba macar cel mai putin report intre Romini si intre
Italianii de astdzi. Adelung, ce e drept, zice cd odinioard se nutri
proieptul de a da célarilor joaniti o parte den Ardeal si den Rominiea, ce,
de s’ar fi implinit, putea serbi spre intrudupciunea limbei italiane in aste
provinte; 1nsd astd cuncesiune nu se facu necicind. Mai multi papi, si
anumea Gregoriu XI, 1si dedera destuld nevointa sa intoarca pre Romini
dela biserica greaca la cea romana, insa, adauge Adelung, in loc de a
cerca sa-i invéte in limba latind, alese Gregoriu si ordend pre Antoniu
di Spalati episcop de Milcov chiar numai pentruca acesta scia limba
rominescay». (Mai departe desface dl. Bruce - Whyte limba romineasca
dupa limbamintul de Alecsi).

IX. Presupunerea ce sustine ca limba romineasca este originarie,
si are 1n sine semne de o vechietate cu mult mai mare decit latina
Invetata

Astad presupunere este propusd de invétatul literatoriu romin Ion
Maiorescul intro scrisoare numita «Studii asupra limbei rominey, carea
se afla tiparita in Foaiea pentru minte, inima si literatura den Brasov, in
Nrii 14-19 den 1848 si in Nrii 8-12 den 1850. Incd nime n’a strabatut
asa de adinc in firea limbei rominesci, ca acest Romin invétat; de aceea
ii reproducem scrisoarea den cuvint in cuvint precum urmeaza:

Studii asupra limbei romine.

Cap. I. seai litera A.

Studii asupra limbei romine.

Inchinate d-lui Simeon Bérnut.

,Bu incep a publica din studiile mele asupra limbei romine. Aceste
studii isi iau Inceputul lor din anii mei dela universare, si anume anul
1831, 1n care recunoscui in scurtimea radacinelor tot romine limbei
noastre, in foarma tipilor nostri, in voiu, vei, va, in altele, tipul vechilor
limbe ale Latiului si originea terminatiuuilor latine. Insemnez inceputul
acestor studii numai pentruca unele den resultatele lor sint Inca de pe
atunci cunoscute mai multor amici. Nu cutezaiu insa a esi in public cu
fruptul studiului meu, pentruca nu numai intre invatatii strdini cu cari am
avut vorba despre aceasta, am gasit multe cuntrarietati, ci si intre ai nostri
putin asimt. Cum? Tocmai limba romina sa fie in stare de a ni demustra
articuli in terminatiunile latine? Tocmai asta limba sa ni infatiseze tipii
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limbei latine mai bine decit italiana? Acestea erau mai pretutindinea
respunsele la vorbele mele. Répausatul bibliotecar Copitar, cum putea
el sa se lapede de credinta sa in ilirica origine a articulului nostru, de
o credintd intemeiata pe un studiu atit de lung? Dar * acum, cind pe
de o parte masur stadiul in care a intrat limba noastra si piedecele ce i
se opun; cind véd de altd parte ca limbisti de mare nume, un Bopp, un
Eichhoff si alti, pren studiul limbelor indice, espica foarmele numelor
si ale verbilor mai tot asa cum’mi le spicam eu pre cele latine si romine
in anul insemnat, nu mé mai impiedeca nemic de a incepe a publica din
studiile mele. Aceasta nu o fac ca sa’m castig vreun nume in literatura
romind, cu atit mai putin un nume mare precum avu un frate banatean
nemeritata den parte’'mi bundtate de a * mi’l da intr»un numér al foaiei
de deundzi. Oricare a fost cugetul Bandteanului, eu asteptam dela
onoraverul redaptorat ca sa fie crutat modestiea unui om care nu scrie
in foile de Brasov neci pentru nume, neci pentru lauda, neci pentru alt
interes, decit numai dentr’o datorie naciunala, curata de toata vanetatea,
si care este cu mult mai mator decit sa aiba ilusiuni copilarie.

Studiile acestea se desfac in doatié parti; prima parte se va ocupa
cu originea si cu vechietatea limbei romine, ceealaltd cu principiile
limbei, ca isvoarele regulelor ei, aplecate la limba romind. Dar ‘ nu
promit cd ceea ce va esi in foaie va tin¢ totdeauna sirul dupa aceasta
impirtire. «Inchin aceste studii d-lui Simeon Bérnut, fostului profesoriu
de filosofie, amicului mieu, barbatului virtuos si modest, ca un tribut din
parte’mi virtutilor si eruditiunii saley.

[Nota. Mai departe urmenza contestul acestor studii Intocmai asa
precum este reprodus de A. Pumnul in lepturariul sau, in tomul al 4-le,
partea intii, pg. 304-361. Din aceasta causa, precum si din strimtoarea
spatiului, nu’l mai retiparim aice].

X. Inchietare den cele zise. Referinta limbei romine cdtra latina.

In cele zise pind aci am propus toate opiniunile mai principale
despre inceputul limbelor romanece preste tot si in parte despre al
limber romine cu cuvintele autorilor lor. Nu ni am facut obsérbaciunile
la neci una den insiratele opiniuri, pentruca unele infruntd si réstoarna
pre celealalte. Deci am fi fost nevoiti sa ni repetim la multe din ele tot
acele zise si temeie, ear © parte pentrucd am socotit de cuviintd a lasa
pre unii den Invétatii barbati carii s’all ocupat serios cu cerceticiunea
limbelor si a referintelor lor sd réstoarne neadevérul opiniunilor asupra
carora si-atl indreptat luarea aminte, ca asa sa castige adevérul crezamint
mai usor, fiind propus de catra barbati de naciunaletati diferite, despre
carii nu se poate zice ca ar fi vorbit pentru causa sa proprie, si in urma
pentru ca noi sa lamurim lucrul numai in acele referinte in carile nu s’a
atins de catra ceialalti.
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De se si cunoasce invederat den cele zise, mai ales den temeiele
propuse de Bruce-Whyte si Maiorescul, cd opiniunea sustinutad
de Copitar este lipsitd de tot temeiul, voim totus sd privim mai de
aproape principiul propus de dinsul, in puterea caruia apéra ca poporul
subjugatoriu impune celui subjugat, deodata cu jugul domnintei, si jugul
limbei, si, pren urmare, cd Rominii de astdzi n’ar fi alta decit Traci,
carora li-au impus Romani limba sa latina. Sa lasam la o parte ca den
limba Tracilor n’a venit nemic pina la timpul lui Copitar ca sa poata sci
cum a fost acea limba, sa nu’l mai intrebam, de unde poate adeveri ca
Albanii sint urmasii si stranepotii Tracilor, caci la acestea nu se poate
respunde dupd date timplaturale; dar ¢ sd intrebam cartea timplarilor
despre adeverinta principiului lui, si ea ni marturesce cuntra aceluia,
ca ni aratd ca un popor cultivat, venind in atingere cu altul necultivat
si solbatec, 1i stinge nu limba ci fiinta acestuia, cace barbariea apune
naintea culturei si se topesce de razele ei ca si ceara de fata focului.
Esimple de acestea avem si pind astazi pe tot locul de pe fata pamintului.
Aceasta ni-o adeveresc Gotii, Unii, Pag. 303 Gepizii, Avarii, Vandalii,
Cumanii, Pacinacitii, carii cu totii subjugara pe un rastimp unele parti
ale Tmperatiei romane, insd in loc de a Tmpune subjugatilor limbele lor,
se stinsera cu totii de catra cultura subjugatilor; tot asta ni-o invedereaza
si subjugdciunea Grecilor pren Romani, cace in loc de a primi et limba
subjugatorilor Romani, era pe aci sa stingd, pren cultura precumpenitiva,
pre subjugatori cu limba cu fiintd’si cu tot.

Deci un popor necultivat, venind in atingere cu altul cultivat, 1si
poate apéra fiinta numai intr»un mod singur, adeca imbratisind cultura
si inndintind den rasputeri intryinsa, ca asa sa se puna in stare de a puté
sustine ar dativui §i topitivul atac al elemintelor cuntrarie, luptatoare
asupra’i. Asta se pare a fi si causa pentru care Copitar nu si-a mai aflat
imitatori opiniunii sale in privinta limbei tracece-vlace. De ar sta zisa
lui Copitar, atunci strabunii nostri ar fi trebuit sa vorbeasca pind catra
anul 106 traceca, dela 106-274 vlaceca, dela 274-380 goateca, dela 380-
497 uneca, dela 497-560 gepideca, de atunci pind catrd 800 avaresce,
bulgaresce, dupd aceea unguresce, ear ‘ in ziua de astdzi ar trebui
Rominii sa vorbeasca unii germanesce, alfii turcesce. Acesta’i principiul
lui Copitar pe care se razima toate zisele lui.

Neadeveérul lui este mai strigatoriu decit ca s mai faca trebuinta a
mai vorbi ceva despre el. Dar * sd 1dsdm limbele repausate, cum e traceca
carea nu si-a ldsat necio urma pe pamint ca sa putem sci cum a fost, si
sd ne intoarcem la cele vietuitoare inca. La temeiele cele insirate mai
sus, carile arata ca limba romina nu poate fi nascuta den latina invetata,
se pot adauge Inca si urmatoarele, luate den fiinta astor limbe Insa)si.
Limba romind, in elemintele sale materiale, este mai mare decit latina
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invetata, caci ea are 27 de sunete simple, pecind latina numéra numai 20,
adeca romine latine.

Cumca aste 7 sunete simple, carile se afla in limba romina, insa
nu si in limba latina, sint curat romanece, se vede de acolo caci ele se
afla in celealalte limbe romanece, cu carile cea romineascd n’a avut
necio cuminecaciune dela anul 106 d. Cr., decind a adus Traian coloniile
romane in tarile acestea §i pind in ziua de astizi. Asa, bundoard, in
limba italiana se afla sunetele simple s (1), g(e,1),c(e,i);-1n
frinceasca s (1) j, a é, a é. Vede oricine ca limba romind cuprinde in
sine toate elemintele simple ale tuturor limbelor romanece, insa neciuna
den celealalte limbe romanece nn are toate acele eleminte, ci unele au
unele, car® altele cuprind altele. Asadara, limba romina tine cumpéna
dreapta cu toate celelalte limbe romanece, cu latina cu tot luate laolalta!
Drept aceea, de voiesce cineva sa vorbeasca de deducédciunea limbelor
romanece una dentr’alta, atunci, in privinta elemintelor, seatl trebue sa
deduca limba romina den toate celealalte, care, dupd marturiea cartii
timplarilor nu se poate face, seal, ce este mai firesc, sd deduca toate
limbele romanece din limba romina. Noi nu zicem neci una, neci alta,
pentruca noi nu le deducem una dentr’alta, ci una cu alta. Asemene ni
infatiseaza limba romina si elemintele cumpuse ale limbelor romanece
mai pe deplin decit celealalte surori ale ei; asa, de esimplu, vorbesce
Rominul pina in ziua de astizi: marea mare, fierbere, facura, pina,
apoi, fost, etc, foarma deducativa, precum: schiop, schioapét; url, urlet;
resuflu, resuflet; etc., dentre care intiiele doatie cunvinte ocurg in cintul
fratilor arvali; fierbere ni spune Cintilian (VI.) ca la vechii Latini se
tinea de cunjugiciunea a 3-a, ca la noi si la Italiani pina astazi, ear nu
de a 2-a cum e la Latinii mai noi; ear® celealalte cuvinte citate se afld pe
tablele eugubinice (I. VIL.); aste cuvinte si foarme nu se mai afla astazi
in neciuna den celealalte limbe romanece in toata curatiea lor sunativa si
semnintiala decit numai in cea romineasca.

Se mai afla in limbe nisce semne fiintiale ale lor den lontru i den
afard, de pe carile se poate cunoasce cu seguratate clima in carea s’ail
nascut, si starea sotiald in care s’all desvoltat si si-au defipt foarmele
de vorbit cu altii. Asa gramddiciunea sunetelor aspre unele linga altele
intpun cuvint e semn Invederat ca clima in carea s’a nascut acea limba
a fost geroasd; ear* limbele cu sunete moi unele 1inga altele arata clima
domoald, cilduroasd. Insusietatea unei limbe, in puterea cariia se
vorbesce tot In a doaua persoand singurala catra tot insul singural, fie de
stare mai nalta a sotietatii, seau de starea cea mai de jos, arata ca oamenii
sdtietatii, pecind i-au format limba, au fost asemeni unul cu altul; pren
urmare , asta datina este un semn de ¢ o vechietate foarte mare, cace
oamenii aii fost asemeni en totul unul cu altul numai mai ndinte de ce
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s’al adunat n sotietdfi, (pag. 305) ear® dupa aceea s’au despartit indata
in supusi si prepusi; ear ° limba in care se vorbesce intrraltd persoana
catra cel dentr’o stare mai naltd, si intrralta catra cei den starea de jos a
sotietatii, aratd ca ea s’a nascut si format intryo stare sotiala in care erau
domnitori si domnita.

Deci, den ast punt de vedere incd urmeaza vechietatea limbei
rominesci §i datina Rominului de a’si pastra neschimbate insusietatile
sale. In puntul acesta se’ntilnesce limba romineasci cu litina, pecind
celealalte limbe romanece si-au schimbat astd insusietate de a vorbi
firesce cu omul in a 2-a persoana singurala.

Mai sint si alte insusietati n privinta tésdturei sunetelor in cuvintele
singuratece, in carile se Intilnesce eards numai limba romina si latina;
asa zicamintele zic, duc, fac sint atit in limba romina cit si in latina
numai in a 2-a persoand singurala a imparativului neregularie, zi, du,
fa, zic, duc, fac, in celealalte limbe romanece nu; asa limba romina si
latina in cuvintele deduse cu foarma romina etate, latina itate, lasa afara
inchieietura intia den foarma, rom. et, latin it, precum: bon-itate (abl.),
bunétate; honestate (nu honestitate), dreptate (nu dreptctate).

In privinta desvolticiunii faptece si a puterii desvoltitive are limba
romineasca o preferintd bunicica ndintea celei latine. Asta se vede apriat
in zicaminte, carile in limba romina aii toate foarmele proprie limbelor
romanece, pecind in latina se afld foarte multe zicaminte neregularie,
scazacioase, dentre carile unele n’ai timpul trecut, altele neci timpul
trecut, neci zacutul (supinul), si chiar neciunul n’are timpul trecut si
preatrecut compus, neci indoitivul rominesc, cum este: va fi scriind, va
fi lucrind, etc. latina n’are dela o radacind deduse atitea foarme, ca cea
romind; asa are Rominul dela rosu, roseala, roseata, rosietate, rosime,
dentre cari fiecare are altd semninta diferita cu totul una de alta, asa cit
nu se pot apleca una in locul alteia, fara schimbaciunea intelesului si a
semnintei; pecind Latinul den rubedo incolo nu’l mai poti scoate, si asa
se afld nevoit a se ajuta cu cercuscripciuni, unde intrebuinteaza Rominul
numai un cuvint singur dedus. De aicia inca se vede cd limba latina,
precum se afla ea In carti, n’at fost vie, n’all fost limba a poporului
neciodata, ci numai a invatatilor.

Den cele infatisate pin’aici se poate cunoasce cd foarma limbei
rominesci a fost statorita inca mai nainte de ce a inceput a se scrie limba
latina, si atunci au fost ele in toate asemeni. Incepind latina a se scrie,
a mai primit inrfurinte strdine den limbele popoarelor den carile s’at
primit barbati in starea fruntarie, nobiletatea, patriciatul latin; o astfeliu
de inrfurintd se vede, intre altele, genul neutru al substativelor latine,
care nu se mai afla neci intrro limba romaneca. Limba latind a Inriurit
dupa aceea necurmat in limba romineasca, a primit insa si ea inrfurinte
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den ce romineasca necurmat in masurd mai mare seali mai micd, pina
catra anul 274 d. Cr . cind strabunii nostri se despartira cu locuinta de
catra Latinii carii trecura Dunarea, réminind strabunii nostri de-a stinga
Dunarii.
X1 Inceputul si decursul desvoltaciunt literaturel romdnesci

Cind vor fi inceput Rominii a scrie in limba sa ceva, este lucru
necunoscut . Noi punem inceputul scripturei rominesci dela anul 1495
den care s’a aflat pin’acum intiia carte scrisd rominesce. Nu se poate
sustine insa ca mai nainte nu s’ar fi scris chiar nemica rominesce.

Judecind feliul scripturei rominesci, cum o aflam noi la inceputul
si in decursul desvoltaciunii ei, aflam ca feliul ei cel dela inceput este
nefiresc, si ca au trebuit sa fie cause siluitive si opritive foarte puternice
carile au retinut pe Romin sd nu’si poata infatisa de mai nainte §i in
scris cugetarile si simtamintele sale. Este cunoscut ca fiecare fiinta,
fiecare lucrare a mintii, fiecare cugetare, fiecare megestrie, ca produs al
cugetdrii, la inceput sint mai slabute, fara putere, apoi cu timpul cresc,
se Intdresc si imputeresc. Asa este cu omul, asa si cu produsele lui! El
este la inceput copil, crescind, devine barbat puteros, apoi se pleaca
spre batrinete; asa si lucrarea lui; intiu e copilareasca, apoi barbateasca,
in urma batrineasca! Asa s’al inceput literaturele naciunilor, intiiu cu
idei si cugetari copilaresci, $i numai dupa aceea ali venit, in decursul
timpului, la cunoscintd mai clara, mai serioasa, pind la cele mai nalte
adevéruri relegioase, morale, cunoscative. La noi, den cuntrd, vedem
scriptura arétindu-se chiar de’n inceput cu cunoscinte serioase ale celei
mai aspre moraletati crestine; cu infatisarea unor referinte timplaturale
despre soartea strabunilor nostri den stinga Dunarii, dupace s’ar fi tras
legiunile romane cele armate preste Dunare. Al doara strabunii nostri
sd nu se fie aflat n privinta desvoltaciunii mintii §i a inimii neciodata in
etatea (virsta) copilareasca? Al doara ei sa nu fie avut neciodata bucurii
si tristete copilaresci? All doard at avut ei, decind s’aill ivit sdmintiea
lor pe pamint, totdeauna si necurmat relegiunea mantuitiva crestina,
chiar inndinte de crestinism? Si oare ce i-au impiedecat si retinut pe ei
mai ndinte ca sd nu’si scria bucuriile, tristetele, desfatarile, necazurile,
credintele relegioase, mingiiarile, in limba lor care o vorbiaii? Intrebind
cartea timplarilor, ni da a Intelege cad acea causa Tmpiedecativa a fost
gelosiea Latinilor, carii nu numai n’al suferit sa se mai nasca si alta
scripturd intralta limba, ci all sugrumat chiar si literaturele inflorincioase
in Italiea nainte de scriptura lor, precum a fost literatura etrusca. Intru
imparatiea romana s’a invétat si s’a scris numai latinesce; de aceea, cit a
vietuit ea, s’a putut desvolta numai limba ltina; de aceia vine ca chiar, si
popoarele barbare, carile aii strabatut mai pre urma in imparatiea romana
si all surpat’o, (pag. 307) incd au primit limba latina in administracianea
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regatelor sale, desi poporul nu precepea, nice vorbia acea limba; de aicea
vine cd cdtoliciti de orice sdmintie sa fie, all In serbital dumnezeesc,
pina in ziua de astazi, limba latind carea, afard de preuti, poporul nu
o intelege. Timplatura statelor europene ni aratd ca ele ati avut limba
latind atit in administraciune cit §i in biserica si n scoala pina in anii mai
dencoace, desi era aceasta o piedeca foarte mare a laticiunii culturei si a
strabaterii ei §i in multimea poporului; cace, fiind ea grea, o putea invéta
numai foarte putini, si, pren urmare, trebuia sa se restringa si invétatura
si cultura la acesti putini. Asta inca a fost una den causele impledecative
ale culturel popoarelor, cace poporul se poate cultiva numai in limba
sa mameasca. Cercetind causa ce a nevoit pre popoare sa intrebuinteze
in administraciune, in scoald si in biserica limba straina latina, aflam
ca aceea a fost parte credinta ratacitd, ca cum relegiunea s’ar pute
propune numai in unele limbe ce se tineati de sinte. Poporul crede ca
limba aceea in carea i s’a propus mai intii relegiunea sintad mintuitiva
este asemene de sintd ca si relegiunea insa’si; de aceea crede ca s’ar
desinti relegiunea de ar schimba limba in earea‘ i s’a propus. Se afla si
intre Romini unii, desi nu multi, carii cred ca relegiunea ar fi legata de
literele cirilice cu carile s’au scris si s’all tiparit intiiele carti relegiunarie
romine, §i de tarmurii réspicativi relegiunari intrebuintati in intliele carti
bisericesci; de aceea cred cd, de ar scrie Rominul cu litere romane, se-ar
zice, bund oara, binecuvintare nu blagoslovenie, marire nu slava, i se
schimba si 1 se desintesce relegiunea. Se mai afld unii, la cei ce ati limba
strdina in biserica, carii cred ca invétaturele ascunsarie (misteriale) ale
crestinismului siar pierde puterea, de s’ar propune in limba poporului.
Tot asa aflam si la Latini insi’si cd rugaciunile lor cele de intiie,
precum era versurile saritoriale, nu s’ali mai schimbat, si de aceea,
desvoltindu-se limba, ali devenit ne’ntelese, pecind celealalte legi
lumesci, precum era legile alor XII table, se schimbaii in decursul
timpului precum se desvolta limba mai departe pentruca sa fie intelese
totdeauna de catra popor. De aceea vedem ca in apusul Europei inci at
delaturat unele popoare limba latind den biserica si au introdus limba
sa mameasca numai dupdce s’atl desfacut cu credinta de catra biserica
Romei; — de altd parte intrebuintali popoarele limba latina, pentruca a
lor 1i se parea, seat si era intr’adevér, asa de nedesvoltata, cit nu puteat
propune in ea sciintele si invétaturele cele nalte ale crestinismului.
Diferinta ce ni-o infatiseaza cele mai multe limbe europene in starea
lor cea nainte de doaue sute de ani numai si in cea de astazi adeveresce
aceasta pe deplin. Limba romina, in privinta aceasta, ni se infatiseaza
altmintere; in ea aflim toate foarmele desvoltate si defipte chiar ca si
astazi, decind avem ceva tiparit seau scris intpinsa, adeca cam (pag.
308) dela 1495 si pina astazi. Pe Romin insa 1-a retinut alte impregiurari
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ca sa nu scria in limba sa: datina cea Inradacinatd de sute de ani de a
scrie numai latinesce, apoi, mai tarziu , credinta ratacita ca relegiunea se
poate pastra mai bine numai imbréacata in limba strdina (vechie slavoana)
ne’nteleasd de popor. Care credintd deseartd 1e-o nemici mai pe urma
frica calvinismului amerintatoriu, precum vom vedé mai jos.
XII . Literele cirilice in limba romineascd. Causele ce au
intetit pre Romini a scoate limba vechte slaveca den biserica §i
administraciune si a intruduce cea romdaneascd

Despre literele cirilice seau glagolitece se credea, si se mai crede
inca de catrd multi, ca ele ar fi formate den cele grece catrd anul 862 dupa
Crest de catra parintele Ciril, arciepiscopul Moraviei mari, pentru Slavii
carora li predica el, impreund cu frate sdu Metodiu, credinfa crestina.
Ele dara se cred a fi formate numai pentru Slavi. Cartile cele mai Intiile
rominesci, scrise seal tiparite, aflate si sciute pin’acum, sint scrise in
litere cirilice. Principele Cantemir zice in Descripciunea Moldaviei,
partea III, Cap. V cd Rominii ar fi avut pina la aduninta bisericeasca dela
Florenta, inchieiata la 1439, limba sa proprie scrisa cu litere latine, atit
in administraciune, cit si in biserica, ear * dupa inchieiata zisei aduninte
capéta Moldova mitropolit pre Teoctist bulgarul, arcidiaconul lui Marcu
Efeseanului, arciepiscop, carele nu subscrise uniunea bisericelor. Acest
Teoctist Indemna pre principele moldav, Ilias, ca sd arza toate cartile
rominesci, scrise cu litere latine, si, in locul lor, s intruduca carti vechie
slavesci, scrise cu litere glagolitece seat cirilice, ca aga junimea romina
sd nu mai scid ceti cu litere latine, ca nu cumva, cetind cartile scrise
de apusani, sa se amageasca la dogmele lor. Asa credeau pind catra
anul 1855 mai toti Rominii, ca striabunii lor ar fi avut limba romineasca
scrisd cu litere latine si in administraciune si in biserica pina la aduninta
florentiana, ear dupa aceea ar fi lapédat limba romina si ar fi intrudus pre
cea veche slaveca. Insa in 1855 se descoperi in biblioteca dela Ocsford
den Angliea o carte cuprinzatoare de cei patru evangelisti, scrisa in limba
vechie slaveca la anul 1429 in monastirea Neamtului den Moldaviea, de
catra faimosul caligraf de pe atunci, Gavrila calugarul, pentru Mariea,
doamna lui Alesandru, principele Moldaviei. De aici lud I. Maiorescu
ocajune a propune altd parere in asta privinta. El adeca sustine ca boierii
principatelor dunarene sint de samintie bulgari, de unde si vine apriga
opusaciune tinatoare chiar si pind astazi intre boieri si Romini (tarani),
caci chiar si in anul 1855 inca intreba un boierii din Rominiea, anume
Alecu Ghica, ce’i zic caciula mare, pre un Romin invétat la Vieana; «nu
cumva a dat peste verun adeveremint (hrisov) undeva, in care s’ar zice
ca pamintul den principatele de a stinga Dunarii ar fi al boierilor si nu
al Rominilor. Deci in principate s’a intrudus limba slaveca, ca limba
a bolerilor bulgari, inca de catra fines veaculul al 7-le c¢ind se agézara
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Bulgarii la Dunare, ear literele glagolitece, cei numite cirilice, nu sint
verun produs al parintelui Ciril seati al verunul Slav, ci sint literele
intrebuintate in tot imperiul bizantin, cum se vede den paliografiea
veacului al 8-le pina la al 12-le la Montfocon. Deci dela Bizantini at
imprumutat apoi acele litere atit Slavii {it si Rominii. Den evangeliul
ocsfordian, scris cu zece ani mai ndinte de aduninta florentiana, deduce
Maiorescu ca in principate a fost limba vechie slaveca In biserica si
nainte de acea aduninta, si ndinte de venirea parintelui Teoctist bulgarul
in Moldova. Noaui 1nsd ni se pare cd den aceea nu urmeaza neapérat,
pentruca doamna lui Alesandru a putut insarcina pre calugarul Gavrila
sa-1 scrie evangeliile Tn limba vechie slaveca si daca ar fi avut Rominii
limba lor 1n biserica, mai ales daca va fi sciut ca limba slaveca, e cum o
sciall pe atunci in principate toti cei mai insemnati.

Noi incad nu ne unim cu opiniunea lui Cantemir, insa nu pentru
evangeliul slavec ocsfordian, ei den alta causa scoasa den fiinta lucrului
propus de Cantemir. Noi zicem cd Rominii n’ali avut limba romineasca
in biserica pina la aduninta florentiand, pentruca, de ar fi avut’o, atunci
Teoctist si Iliag n’ar fi fost in stare sa induplece pre Romini ca sa’si lapede
den biserica limba romineasca carea o pricepea cu totii, $i sa Intruduca
cea vechie slaveca carea nu o precepea nime den popor; asemene
esimplu nu ni infatiseaza cartea timplarilor dela inceputul lumii si pina
astdzi necdire; ear mai departe, de ar fi avut Rominii limba romineasca
in bisericd §i administraciune, atunci nu mai putea fi necio teama ca
ei, deaca’si invatd limba sa, vor fi in stare a ceti cartile apusenelor si
se vor amagi de Invétaturele lor, caci apusenii nu scriea rominesce, ci
latinesce. Asadara neci era cu putinta, neci era vero causa ca si se scoata
limba romineasca den biserica si sa se intruduca in locul ei cea vechie
slaveca ne’nteleasd de nime den popor. Afara de acestea ni mai spun si
analisti moldavi, si anume Urechie, ca Alesandru, principele Moldav
(carele a domnit dela 1401-1433), avind in tara lipsa mare de preuti si
de carti bisericesci, a trimes la Ohrida sa aduca; apoi dela Ohrida n’a
adus, de buna sama, preuti si carti rominesci, ci slavesci de care era
pe-acolo. Tot acest principe Alesandru intemeia la Suceava scoald de
drepturi dupa mustra cele se prepuneau drepturile den Constantiniana
(Constantinopolea), in carea numite basilicale; asemene infiinta si
scoald teologica in limba greaca, latina, vechie slaveca. Ce se va fi facut
den scoalele acestea, nu se mai scie, cdce nu mai vine pomeninta despre
ele in decurs de 129 de ani, adeca pina sub lacob Despot, principele
(1562-1564), carele intemeia universetate la Cotnariu, aducind pre cei
mai Invétati profesori den Germaniea si Poloniea, precum pre Caspar
Puter den Virtemberg si pre loachim Riteca, matematical den Cracovica.
Despre asta universitate car ‘ nu mai aflaim nemica pina peste 66 de ani,
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sub Vasilia Lupul (1634-1654), carele intemeia in Iasi scoala drepturala
si scoala (gramateceasca) limbisteca si teologica, slaveasca, romineasca.
Numai acum vine voarba in istorie mai intiid si de scoald romineasca,
pecind mai niinte se vorbesce numai de scoald drepturala si teologica
latind, greaca, slavecd. Recugetind acestea, pot ave si cuvintele lui
Cantemir inteles §i pot cuprinde adevér. Teoctist adecd bulgarul si cu
principele Iliag, carele a domnit dela 1433-1445, chiar pecind s’a tinut
si dupace s’a inchietat aduninta florentiana bisericeascd, aflindu-se
indemnati de fanétismul relegiunariii ce ocupa pe atuncei toate capetele,
stersera limba latina den scoala, carea o intrudusese premergatoriul sau
princepe Alesandru, si arsera cartile scolastece latine, den cari Invétal
sciintele in scoald, pastrind numai cartile grece, slavesci. Asa a avut
lucrarea lor indemn si temeii de ajuns; apoi poporul incd nu s’a opus
unei asemeni arderi, fiindca el den cartile acelea nu precepea nemica ca
si den cele grece, slavece. Precum toate celealalte popoare europene,
chiar si romanece, asa, ba cu atita mai mult ati scris Rominii, strabuni
nostri, latinesce, cici erau dedati asa. In istorie nu aflim necio causi
destul de tare, carea sd fi nevoit pre strabunii nostri a parasi indatinata
scrisoare latind si a’si bate capul sa’si facd ( ortografie ) binescriinta cu
litere asa numite latine, care binescriintad chiar neci noi astdzi inca n’am
putut’o defige inca de ajuns, de s’au si nevoit cei mai invétati dentre
Romini den toate puterile, dela 1780 si pina astazi, n’au avut zic Rominii
ocajune a schimba scrisoarea cea latina cu alta pind pe timpul Bulgarilor,
carii fiind, precum sint si pina astdzi, cam grei la cap pentru invétaciunea
limbelor strdine, si mai ales a unei limbe aga de magestrite si de grele
cum e latina, n’au putut’o Invéta; de aceea se vézura strabunii nostri,
carii traiall cu ei, nevoiti a Invéta ei limba slaveca si a o intrebuinta, daca
Bulgarii nu putura invéta latina.

Ungurii, carii venird in Ungariea si In Ardeal catrd 896 dupa Crest
invéetara latina alaturea cu strabunii nostri si se administrara cu ea pind la
1847. Deci noi avem cuvint a sustine ca strabunii nostri au intrebuintat
limba latind pina catra finea veacului al 8-le, de atunci au inceput a invéta
si a intrebuinta si cea slaveca pe linga latina, ail pastrat insa si latina
pind catra anul 1440 cind, de temerea ca sa nu se amageasca careva
de Invétaturele apusenilor, sciind ceti cartile lor, o lapédara cu totul si
intrebuintard numai slaveca pind se vézura nevoiti a scrie si in limba
sa. Deci, atita ramine pus afara de toata indoeala ca strabunii nostri, in
rastimp de 203 de ani, adeca dela intiiul an dupa inchieiata adunintei
florentiane 1440 si pind la 1643, avura in biserica limba vechie slaveca,
scrisd cu litere bizantine, glagolitece, cirilice, seall oricum le vei numi;
de aceea scrisera el rominesce cu litere de acelea, pecind incepura a se
servi cu limba sa, pentruca literele latine parte nu le cunoscea, parte le
tineali de spurcate.
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Causa carea a nevoit pre Romini a scoate limba vechie slaveca
den biserica si a intruduce 1n locul ei cea romineasca a fost amerintarea
credintei seal relegiunii drepteredintiale den partea calvinismului den
Ardeal. Adeca principii unguri ar Ardealului primira calvinismul si,
dupa datina timpului de atunci, se nevoird pren toate mejloacele ce li
sta® n putingd a intoarce pre Rominii den Ardeal la calvinism; vézind
ca nu’l pot abate dela strabuneasca relegiune, cugetara cd Rominii de
aceea nu’si parasesc relegiunea, cd nu precep nemica den serbitele
dumnezeesci ce li se cetesc in limba slaveca lor ne’nteleasa cu totul. De
aceea principele Georgiu Racoti minda, in 1643, mitropolitului romin
dela Alba Juliea den Ardeal, sa traduca cartile bisericesci pe rominie si sa
mindeze si preutilor sdi ca de aci ndinte sd nu mai cuteze a ceti serbitele
dumnezeesci in limba ne’nteleasa slaveca, ci in limba poporului; afara de
aceea tipari acel principe, in limba romineasca, un caticism ce cuprindea
numai invétature calvinesci si bajocure asupra onoraciunii sintilor si a
icoanelor, si mindd mitropolitului ca atit el cit si preutii lui sa’l invete
si sd invete si pre popor dentr’insul, si sdpadeasca cu scumpétate toate
invétaturele lui. Acest catecism strabatu si in principate, si, aflindu’l
Varlaam, mitropolitul Sucevei, se sparia de perichiul ce amerintd acea
carte credintei poporenilor sai, fiindca acea carte era scrisd rominesce, in
limba poporului, ear © in bisericd i se cetia sérbitul dumnezeese slavesce,
den care nu precepea nemica. Deci numitul mitropolit Varlaam strinse,
la 1642, aduninta bisericeasca mare (sobor) la Iasi, la care mersera
episcopii §i arcimindritii moldavi, mitropolitul, episcopii si arcimindriti
den Rominiea, ba si patriarcul de Constantiniana (Constantinopolea)
inca veni. Intracea adunintd se statori, intre altele, si canonul e a
limba slavecd sa se scoatd den biserica Rominilor si in locul ei sd se
intruducad cea romineasca, ca asa, intelegadnd poporul ce se cetesee in
bisericd, sa nu se abatd dela credinta adevérata”. Mitropolitul Varlaam
cum puse un intrebamintism (catecism) in limba romina, tiparindu’l la
Suceava in 1645, in carele restoarna toate invataturele calvine, cuprinse
in Intrebamintismul racotian; totodata se intelese cu mitropolitul Tarii
Rominesci, Teofil, si traduserd den limba slaveca predicele tiparite la
Govora, in Rominiea, Tn 1639-1643, si la Iasi in 1643.

Deci formal se intruduse limba romina in biserica, in Moldaviea si
Rominiea den mindatul adunintei bisericesci dela fast den 1642, ear’in
Ardeal, Ungariea si Banat den mindatul princepilor ardeleni célvini;
insa in faptd mai remase limba slaveca in toate aste provinte incd multi
ani 1n bisericele rominesci si In gura preutilor aldturea cu cea romina,
seall doara pe unele locuri mai mult decit romina; pentruca preutii ce se
aflail atunci erau crescuti si invétati toti in limba slaveca; apoi e lucru
invederat cd omul nu se poate desbraca deodata, intr>o zi, luna seau
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intr’un an, necum de fiinta sa fireasca seall capétata pren €ducaciune
si deprindere indelungatd, ci neci chiar de unele datine inrddacinate si
imbatrinite; afara de aceea, fiindca Rominii ascultase in doate sute de ani
si mai bine toate serbitele dumnezeesci numai in limba slaveca, credeati
ca limba aceea, de si li este cu totul ne’nteleasa, este chiar asa de sinta ca
si servitele dumnezeesci ce se tineau intr’insa; pe linga aceea, carturarii,
seall pe limba romind de atunci carturarii romini, bisericani si lumenti,
voiau sa treaca in lume, ndintea multimii, de oameni invétati, mai de
frunte si mai pre sus decit multime, fiind 1nsa ca, precit se vede den
lucrarile lor de pe atunci, prea putini se aflau inzestrati cu cunoscinte
si sciinte mai numeroase §i temeiice, de aceea trebuiau sd’si arate
insemnatatea pren aceea ce aveau mai mult decit multimea poporului
ne’nvétat, adeca pren vorbirea in limba slaveca vechie, carea poporul
nu o scia. Poate de aici, seatl si dela alte impregiurari, vine credinta
aceea, mai cumuna intre Romini chiar i pina astazi, dupa carea masura
ei sciinta omului numai dupa numérul limbelor cite le scie, carii credinte
se supun, precum vedem, multi si din carturarii bisericani si lumeni,
si vorbesc chiar si pina astdsi mai bucurosi si mai cu placere in limba
straind, decit in limba sa si a poporului sau, chiar de se si timpla ca in
limba straina sa vorbeasca mai reu decit in limba sa mameasca, fiindca
cred cd aceia ce’i aud vorbind in limba strdina, 1i vor tine de oameni mai
invétati, decit cind ar vorbi in limba sa mameasca, care o vorbesce si
multimea. Asta este o credinta, carea, pe atunci, a avut * temeiu mai mult
decit astazi, pentruca pe atunci nu se aflai sciintele propuse in limba
romind, §i de aceea, de voia cineva sa invete ceva, trebuia sa invete in
limba strdind, cu toate ca de alta parte nu urmeaza neaperaver ca acela
ce a invétat o limba strdind sa scia totodata si sciintele ce se afla propuse
in acea limba, pentrucd limba este numai mejlocul neapérarii spre
castigdciunea sciintelor, nu este nsa sciinta insarsi; dar © astazi nu mai
poate ave acea credinta temeiu neci pe jumatate cit pe atunci, pentruca
astazi se afla si in limba romind mai toate sciintele. Pe linga aceea, de
limba strdina, in carea se afla sciinte mai multe, are omul trebuinta numal
incit voiesce sa invete acele sciinte, ear * nu ca sa se foloseasca cu ea
si in vorbire, cind in vorbire se poate Intrebuinta cu limba’si mameasca
cu mult mai bine, caci ce trebuintd att Rominii sa vorbeasca el intre
sine unguresce, germinesce, frincesce, latinesce, grecesce, slavesce,
seau Germinii sa vorbeasca intre el frincesce, latinesce, in grecesce,
polonesce, seau Grecul, seau Frincul intrralta limba si nu intrya sa? Den
cuntrd, in privinta limbei mamesci are datorie sintd fiecarele nu numai
sd o Invete, sd o vorbeasca, sd o scrid cit se poate mai bine i mai fara
sminteald, ci sd o si desvoalte mai departe ca sa’si poata réspica intr’insa
cu deplinatate si uguratate toate cugetarile mintii sale.
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Cel mai segur si mai faptuitiv mejloc de a Intruduce limba romina
mai iute §i mai usor si in biserica si in administraciune si in trebuintele
celealalte ale vietei ar fi fost nisce scoale bine orgéanate, in orage pentru
sciintele mai nalte, ear’ pe la sate pentru sciintele lucrative, de cari
are fiecare om trebuintd in vieatd, in cari scoale sa se fie propus toate
sciintele in limba romina. Atunci esind un rind de invétacei de aceia,
dupd mintuiciunea cursului sciintelor prescrise, in vietd ar fi introdus
ei Ingii limba in toate ocupdciunile lor, pentruca fiinta mintii lor ar fi
toatd romineasca. Insa asemeni scoale necum pe la sate, dar chiar neci
pe la orase nu se afla. Despre scoala Intemeiata de Vasili Lupul Albanul
principele Moldav, pe la jumatatea veacului al 17 la Iasi scim ca intr-
insa se propuse sciintele latinesce, grecese, slavesce si ceva rominesce;
despre scoalele de pe atunci den Rominiea, Ardeal si Banat nu ni este
cunoscut nemica pin’acum; apoi dela o singura scoald, in care inca se
propunea toate sciintele intr’alte limbe, ear * rominesce numai ceva,
cum sa se poatd asteptd o urmare asa de mare, ba putem zice mareata si
universala, adeca intruducaciunea limbei romine 1n locul celei slavesci in
toate bisericele romine, in Moldaviea, Bucovina, Besarabiea, Rominiea,
Banat, Ardeal si in partile résaritene ale Ungariei pina“ n Tisa?

Deci, judecind aceste impregiurari cu deamaruntul, cd adecad pe
Romini ii silia numai amenintaciunea relegiunii den partea calvinismului
ca sd scoatd limba slavecd den biserica’si si sd introduca limba sa
mameasca romind; ear ‘ de altd parte, acestei innoiciuni si schimbaciuni
sta cuntra educaciunea cea slaveasca de pe atunci a preutilor, credinta
cea ratacitd a poporului intreg, carele credea ca limba slaveca ar fi
asa de sinta ca si serbitele dumnezeesce ce se cetiall intr’insa, mai in
urma lipsa totald a scoalelor cu limba romind pentru propusiciunea
invataturelor, cugetind, zic, aceasta cu deamaruntul, nu ne va prinde
mirare daca vedem ca preutii pe unele locuri si dupa o sutd de ani
dela numita aduninta bisericeasca idsana inca tot mai cetesc cele sinte
in ne’ntelesa limba slavecd; ci den cuntra ne vom mira, eum de s’at
putut rosti macar i numai formal delaturaciunea limbei slavesci den
biserice si Intruducaciunea celei rominesci in locul ei! Aceasta arata o
putere sufleteascd, morala, foarte mare a capilor bisericei rominesci de
pe atunci; aceasta aratd o inrfurintd a provedintei dumnezeesci asupra
schimbaciunii sortii celei ticaloase a Rominilor de pe atunci.

Cumcaintruducaciunea limbei romine in biserica si administraciune
s’a putut implini numai pe incet si intryun indelung decurs de timp dupa
aduninta bisericeasca iasana, ne convingem de acolo, cace vedem ca
chiar cartile bisericesci cele mai neapéravere la sertul dumnezeesc s’at
tiparit numai mai tirziu, cam dela 1682 incoace, ba chiar si pe atunci
inca vedem unele carti (Psaltirea in prosa de Dosoteiii mitropolitul
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in 1680, si parimiariul, tot de acela, den 1682) tipdrite in limbele,
rominesce si slavesce; ear’despre preutii ardeleni ni spune protopopul
Vaida in nisce cuvintari bisericesci ale sale, ca el numai pe la jumatatea
veacului al 18-le au inceput a se desbara cu totul de prea amata limba
slaveascd, chiar si lor ne’nteleasd, mai ales decind episcopul Petru
Pavel Aron, stramutindu-i-se resedinta dela Fagaras la Blaj, intemeia
la Blaj tipografie romineasca catrd anul 1759. Noi punem aici inse’si
cuvintele protopopului Vaida, pentrucd inseamna impregiurarile acelui
rastimp foarte bine; acelea suna asa: «Limba sldveascd, carea numai
putini si dintre preuti o scia, si mai ales aceia carii a fost Rusi de vita,
eard poporul nu o intelegea necide cum, si in carea se facea la Romini
toatd slujba dumnezeeasca, s’all scos cu totul den bisericd numai dupa ce
pren vladicul Petru Pavel Aron s’an intemeiat tipografiea den Blaj; dara
totus aceia carii invétase cam reu sirbesce (slavesce), fara de a intelege,
adeseori numai ca sa se arate Invétati, cinta sirbesce si reu, si pentru aceea
nu fard vatémaciunea si sminticiunea celor ce scia rusesce (slavesce);
den care pricina episcopul Dionisiu Novacoviciu Budeanul, carele a fost
intiiti episcop dreptcredinciosilor den Ardeal dupa desbinaciunea dela
biserica unita, venind aici si auzind cum cinta de reu, si doara in cuntra
credintei, opria cu asprime sa nu cinte in biserica sirbesce (sldvesce)
zicind: ,,Nu’mi cinta, ca tu® mi cinta, en® mi crepas, adeca cinta reu,
fara intelegere, seau doara in inteles protivnic precum fac unii vrind
a se aréta ca sint invétati, cintd grecesce, si, fiindca nu inteleg limba,
tocma Tmprotiva credintei die agios ateos, 1n loc de agios o teos, care
cuvint insemneaza om tagadui toriu de Dumnezeu; si in loc de ischiros
die sisiros. O! ce mare nefericire a fost aceea pentru neamul rominese,
si cit de putini au putut a se Invéta si a se destepta spre evlavie! Acuma
ca toata slujba se face rominesce, inca in multe locuri putin sporese in
credinta si in evlavie; dar’ atunci?”

Abia incepurd Rominii a pricepe necesetatea de a intruduce
in bisericd, In administraciune si in scoale, pre unde se afla, limba
romineascd, si folosul ce résare den aceea In privinta luminaciuni
mintii Intregei naciuni, §i indatd se lungird alte piedece in drumul
astui agsezamint mintuitiv de intunerecul nesciintei de pind atunci
nutrite pren limba strdind ne’nteleasd. Nesatioasa avdreatd turceasca
rebatutd si re’'mpinsa dela zidurile Vienei Tnapoi, voia si se sature den
storcdciunea si pradaciunea principatelor dunarene romine, pren carea
nevoi pre Romini sa alerge nainte de timpul favoritiv la alianta straina
meazanoptald, neci destul de tare, neci destul de binevoitiva ca sa-i
ajute fratesce a se apera de nedreptatile si asupriciunile venite din partea
Turcilor. Destul ca prea pripita lucrare a principelui Demetriu Cantemir
aduse 1n principate, dela inceputul veacului al 18-le, domninta Grecilor
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fanariani), carea tin¢ principatele in arinda trupeascd si sufleteasca
in rastimp de un veac intreg (1716-1821). Fanariotii introdusera si in
biserica si in scoale limba greaca, si cea romind ramase earas parasita,
si, dempreuna ca ea, si desteptaciunea si luminaciunea naciuni intrege!
RASTIMPUL INTIIU
Dela intiia carte romina cunoscuti pin’acum pina la limbamintul
romin compus de calugarul Samuil Micul de Sad, adeca de la
1433-1780
XIII. Barbatii purtatori de desvoltaciunea literterdturei seau scripturii
romine in rastimpul intiiu, cunoscuti pin’acuma
A descrie cu deamaruntul vieata scriptorilor romini den rastimpul
intliu al scripturei, Impreuna cu toate impregiurarile si timplatele lor, ar
insemna tot atita, cit a infatisa Innaintea ascultatorilor seati leptorilor
causele carile au indemnat seati ali impins pre Romini sa inceapa odata
a scrie si rominesce, §i impregiurdrile impledecative seau naintative ale
unei asemeni intreprindiciuni. Insa despre impregiurarile si timplatele
multora den scriptorii astui rastimp nu scim pin’acum alta decit ca ei au
vietuit, si aceasta incd numai den scriptele facute de ei, carile remasera
scutite de nemicinta timpurilor tulburoase si ajunsera pina la noi; ba
avem si scripte de acelea al caror faptori ni sint cu totul necunoscuti,
precum este Alesandriea cea minciunoasa, cum o numesce Miron Costin,
multe den cartile bisericesci si timplaturariele principatelor dundrene,
ai caror faptori nu ni’s cunoscuti. Deci, desi nu putem infatisa vieata
tuturor scriptorilor, vom infatisa, cel putin, pre aceia despre carii avem
date segure, ca asa, cunoscindu-li impregiurarile cu deamaruntul, sa’i
scim pretui dupa merite’si, si s cunoascem totodata si invetéturele ce
ni le-au lasat, ca sa le urmam, de voim sa naintam pe drumul inceput de
dinsii, si sa ni ajungem scopul vietuirii, care este fericetatea. Barbatii ce
si-au castigat renume in privinta scripturei romine si a culturei naciunii
in rastimpul ntiiu, sint urmatorii:
1. Alesandru I cel bun, principele Moldaviei, carele a domnit
dela 1401-1433

Acest domnitoriu a primit dela lon Paleologul, impératul
Constantinieanei, coroana si sceptru si alte insemne regale si titula
de rege, numai ca sd fie aliatul TImpératului Ion Paleologul cuntra
Turcilor; asemene adund numitul Tmperat la Constantinieana sinod de
patru patriare si de toti mitropoliti, carele ridica mitropoliea Moldaviei
la demnétatea de patriarcie ca Ohridul si Ciprul, ca sa nu fie supusa
nimarui. De atuncia are mitropoliea moldava dreptul neatirnatati. Acest
principe organa tara atit in privinta administrativa cit si judecatoreasca
si bisericeasca; intemeia si inzestra In mosii mitropoliea Sucevei cu
demnetate patriarcald, episcopiile radauteana si romaneana; infiinta la
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Suceava scoale nalte de drepturi si teologice, si asa puse temeiul culturei
sciintiale, relegiunare, morale a tarii sale; dete si o carte de legi caren
insd nu ajunse pind la noi. Alexandru, la inceputul domnintei sale, cu
ocdjunea intemeidciunii mitropoliei sucevene, aduce osamintele sintului
Ion dela Trapezunta si le ageaza la Suceava, unde sint si pina astazi.
2. Petru Clanand, spatariul

Despre acesta scim numai atita cd a trait pe la finea veacului al
15-1e, a fost secretariu lui Stefan cel Mare, principele moldav, si a sciut
bine limba latina, cu toate cid mai nainte de aceea cu 40 de ani se arsera
cartile scolastice In Moldaviea. Acestea le scim despre el numai den
frintura timplaturala scrisa de Huru, secretariul lui Dragos, principele
moldav, si de Petru Clandu tradusa rominesce la 1495, despre carea se
va mai vorbi mai jos la locul ei intre cartile astui rastimp.

3. Genadiu Bradul, mitropolitul albajulian al Rominilor
dreptcredinciosi den Ardeal

Despreacestascimnumaiatitacaapastoritbisericadreptcredincioasa
ardeleand romina pe la anul 1580, den care an se afla intila carte romina
bisericeasca sub titula «Cartea ce se chieama evangelie cu Invétaturay,
tiparita de el la Brasov in anul 1580.

4. lacob Despot, principele moldav

Acesta, domnind dela 1562-1564, a Iintemeiat la Cotnaria
universetate cu bibliotecd aleasa, sub diriginta panegiristului, sau
cancelariului Somei, aducind de profesori pre invétatii barbati ai
acelui timp, pre Caspru Peotei dela Virtemberg si pre loachim Riteca,
renumitul cumputist dela Cracovica, carii propusera sciintele, Impreuna
cu alti profesori, eard in limba latina .

5. Vasiliu Lupul, principele moldav

Acesta, domnind dela 1634-1653, a strapus scoala drepturala si
teologica dela Cotnariu la Iasi, si a intrudus intr’insa, pre linga limba
latind, greaca, slavecd, si pre cea romineasca; scoalele intemeiate de
dinsul la Iasi si inzestrate cu mosii sint si pina astdzi sub numele de
Academiea Vasiliana, si lucrd necurmat, precit sufer impregiurarile,
spre desvoltaciunea Rominilor. Acest principe a adunat la 1642 aduninta
bisericeasca, la care a chiemat si pre Parteniu patriarcul Constantinienei,
si la carea venird si deputati den partea bisericei rosiene, in care
aduninta, sub presedinta patriarcului Parteniu, de catrd mitropolitul
moldav Varlaam cu episcopii si egumenii sdi, de cdtra mitropolitul
Rominiei Teofil cu episcopii sdi Ignat Rimniceanul si Stefan Budefianul
si cu arcimandritii $i egumenii sdi, §i de catrd deputatii bisericesci
rosieni se blastémara invétaturile Calvinilor. Vasiliu tipari la lasi in
1643 evangeliea invétatoare tradusa de mitropolitul Varlaam de pe
limba slaveca in cea romind; cartea mitropolitului Varlaam la 1645, in
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carea restoarnd catecismul racotian cdlvin ardelean; si cartea legilor cea
tradusa de Eustratin logofetul.
6. Varlaam, mitropolitul moldav

Acesta a pastorit biserica moldava pe la jumatatea veacului al 17-1e
cu un zel si nepreget neobosit si neadormit, demn de un cap al bisericei
moldave.

7. Matei Basarab, principele Rominiel, 1633-1654

Acesta a tiparit la 1639-1643, la Govora, evangeliea invétatoare,
tradusd de pe slavonie pe rominie de mitropolitul Rominiei Teofil;
asemene si cartea legilor bisericesci — lumesci sub titula: Indreptarea
legii, tradusd de pe grecie pre rominie de Daniil Pédnoneanul, de pe
nomocanonul lui Aristin.

8. Teofil, mitropolitul Rominiei

Despre acesta scim cd a pastorit biserica Rominiei ca mitropolit pe
la jumatatea veacului al 17-le, a fost fata la aduninta dela lasi; si a tradus
de pe slovenie evangeliea invétatoare govoreand dela 1639-1643.

9. Daniil Panoneanul

Despre el scim ca e traducatoriul cartii sindreptarea legii, tiparite

la Tirgovisce la 1652.
10. Ilie Forest, mitropolit romin ardelean, 1639-1643

Acesta lapéda den bisericd cartile cele impuse de catra principii
calvini ardeleni, cele pline de Invetature calvine. Pren aceasta prochiema
p. 318 asuprd’si toata furiea Calvinilor carii i pornird intrige asupra’i,
traserd pre unii preuti In parte’si, strinserd aduninta bisericeasca la Alba
Juliea in 1643, degradard pe Ilie mitropolitul si>l chinuira batindu’l cu
vine de bou pin’ce ‘ si-a dat sufletul, murind moarte de martir pentru
apéraciunea credintei strabunescd atit a sa cit si a bisericei intrege
incredintate pastorintei lui. Sub asemeni pastori n’are biserica de ce se
teme, de s’ar ridica asupra’i chiar si poartele iadului.

11. Stefan II., Simonian, mitropolit romin ardelean, 1643-1651

Vézind acest pastor sufletesc patimele premergatoriului sau, ale lui
Ilie Forest, si perichiul cel mare in care se afla toti cunaciunalii sdi Tn
privinta relegiunii, isi propuse a se folosi de impregiurari si a’si apara
biserica cu chipurile putincioase; deci se facu, la parere, ca primesce
toate cundiciunile Tmpuse den partea Ungurilor calvini si chiar si
catecismul cel bldstémat al lui Racoti, Insa pe sub mind 1si invéta fiii sai
sufletesci ca, luind catecismul acela si invétindu’l, sa nu’l creaza. Era
timpuri grele acelea §i se cerea intelepciune mare ca sa’si poata mintui
macar ceva den credinta amenintata cu periciune totald. Deci, poruncind
Calvinii sub pedeapsa foarte aspra ca Rominii s nu mai tina posturile, ci
sa manince de frupt in toate zilele, 1i mingdia si ajutd neobositul pastoriu
Stefan si 1n astd privintd, invétindu’i ca 1n zi de post sd faca cu orice
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sdcraciune si sa fearba si bucate de frupt si de post, si, de s’ar intimpla sa
vind cercetatorii calvini, sa li arate oala cu frupt, ci insa sd manince cele
de post. Zelul si credinta cea tare invinse toate greutatile cu ajutoriul
ceresc, si Rominii 1si mintuira credinta!

Acest mitropolit a fost om foarte invétat pre timpul sau; el a tradus
scriptura agézamintului nou de pe originalul grec, alaturind, cum ni
spune insu’si in precuvintare, la aceea traducaciunea latina si slaveca si
o tipdri la Alba Juliea (Belgrad) in Ardeal, in 1648; asemene traduse de
pe originalul evreesc psaltirea , care se tipari, tot acolo, in anul cel de pe
urma al vietei lui pamintene, adecd in 1651.

12. Grigoriu Urechie, vornic

Este cel intitu dentre timplaturistii moldavi, ale caror scripte al
ajuns pina la noi nu este indoeald ca nainte de Urechie au mai fost si
alti scriptori ai timplarilor Moldaviei, caci chiar si el ni citeazd pre
timplaturistul romin (moldav), latin, polon; insa acele scripte s’all
pierdut. Despre Gregoriu Urechie se scie numai atita cd a fost fitul
marelui logofét Nestor Urechie, carele, cu sotiea sa Mitrofana, a zidit
monastirea Secul in anul 1604; el deci a tréit pe la finea veacului al 16-le
si poate si pe la Inceputul veacului al 17-le, cu toate ca, fiindca produce
timplatura 319 Moldaviei numai pind la anul 1594, se crede ca ar fi
repausat in acel an, cace altmintere nu se poate afla causa, de ce sa nu fie
produs timplatura moldava mai departe, ce i-ar fi venit cu atita mai usor,
cu ctt avea sa scrie cele timplate in timpul sdu, cu atita mai usor a le sci
decit cele mai vechie. El a petrecut necurmat la satul Prigorenii aproape
de Tirgul Frumos, unde o parte de mosie si pina astazi se numesce
rediul lui Urechie, carea mai tarziu veni, pren cuscriciune, la familiea
neculecana si asa fu menita a fi resedinta la doi den cel mai renumiti
timplaturisti moldavi, a lui Urechie si a lui Neculcea.

13. Eustratiu logofetul, Simeon dascalul, Misail calugarul

Dentre acestia se scie despre Eustratia cd a fost sub domninta lui
Vasiliu Lupul, principelui moldav (1634-1653), si a tradus cea mai mare
parte den cartea legilor tipdritd de Vasilia Lupul la 1646. Se vede ca
acest Eustratiu a ajuns adince batrinete, pentruca, pecind a tradus cartea
legilor pe la anii 1643-1645, inca a trebuit sd fie de o etate coaptd, apor
Demetriu Cantemir, principele moldav, ni spune in cartea III. cap. XII a
cronicului sau, ca el a fost logofet al 3-le si sub domninta lui Constantin
Cantemir (1685-1693). Cu ce se va fi ocupat Eustratiu in timpul alor
dece domni, dela Vasiliu Lupul pina la Constantin Cantemir, nu se scie;
asemene nu se scie neci anul repausarii lui. Acest Eustratiu este cunoscut
pentru traducaciunea legilor si pentru decopiaciunea timplaturei moldave
urechiane, la care mai adause nisce fabule seali basne despre inceputul
Rominilor, zicind cd Rominii se trag den nisce talhari si furi, pre carii
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i-ar fi trames impératul Romanilor lui Ladislan, regelui Ungariei, cuntra
lui Bat, ducele Tatarilor, carele, chiemat fiind de Cumani, incurse in
Ungariea si o prada, 1237-1240.

Despre Simeon dascalul si Misail calugarul se scie numai atita ca
all decopiat basnele lui Eustratiu si le - au latit mai departe.

14. Miron Costin, logofetul

Fiiul postelnicului Alesandru Costin, amicului pind la moarte al
nefericitului domn Bérnovschi Voda. Miron s’a nascut cam pe la anul
1628; anul nascerii nu i se scie de segur; atita se scie, cum ni spune el
inswsi (istor. c. XV.), ca pe la anul 1640 se afla, ca copil, imblind la
scoala den Bar, in Ucraina. Pe la anul 1653, cind incurse Georgiu Stefan
in Moldaviea asupra lui Vasilin Lupul cu osti ajutative, capetate dela
Mateiu Basarab, domnul Rominiei, si dela Georginl1 Racoti, principele
Ardealului, se afla Miron Costin n serbitul statului la Vasiliu Lupul,
principele, pe lingé vistiariul Georgiu Cantacuzino, ca sub cunducerea
astui boiariu cu speriinta sa se formeze la trebele statului; el fu trimis
atunci p. 320 de Vasiliu Lupul dela Hotin la Petru Pototchi, comindantele
Camenitei, sa-i dea ajutoriu contra resculatorilor. Ajutoriul ce se dede
veni prea terziu. Georgiu Stefan batu oastea lui Vasiliu si invinse la
Suceava si pre Timus, ginerele lui Vasiliu Lupul. Miron intra 1n serbitul
statului sub domninta Iui Georgia Stefan (1653-1658). Georgiu Stefan
facu legdmint cu Constantin Basarab, domnul Romaniei, si cu Georgia Il
Récoti, principele ardelean, ca sa scuture jugul turcesc. Turcii, spariata
de aceasta, puserd vezir pre renumitul Chiupruliu carele, cu singurd
reputdciunea ce o avea, nemici zisa alianta. Indesert trimese Georgiu,
principele, pre Miron la Constantin Basarab ca sa’l imbarbateze, caci
nu isbuti nemica, si pind la anul se destronara amindoi domnii. Miron
ramase in serbitul statului si sub urmatoriul domn al Moldaviel Georgiu
Ghica Albanul (1658-1659) si>l insoti in spediciunea ce o facu den
mindatul sultanului in Ardeal cuntra lui Racoti ca sa’l pedepseasca
pentru legamintul de mai ndinte facut cu Georgia Stefan cuntra Turcilor.

Sub urmatorii dommi Stefan Lupul (1659-1662), Eustratiu Dabija
(1662-1666), Duca (1-a domnie) (1666) , Ilias (1666-1669), Duca (2-a
domnie) (1669-1672), va sa zica in rastimp de 13 ani, nu se mai afla
Miron figurind 1n serbitul statului. Se ivesce insa la 1672 sub domninta
lui Stefan Petriceili. Sultanul Mahomed veni In anul acesta insu’si cu
oastea sa iaie cetatea Camenita, al cdria model il avea de mai nainte
facut de renumitul scobitoriu romin moldav Gregoriu Cornescul den
mindatul principelui. Dupa ludciunea cetdtii ceru vezirul s i se trimeata
unul den cel mai alesi boiari moldavi. Principele Petriceict alese pre
Miron ca pe cel mai invétat, carele, venind la vezirul, 1-a intrebat sa’i
spund drept, pare-li Moldavilor bine ca au luat Turcii Camenita? Miron
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raspunse ca se sfiesce a spune adevérul. Vezirul surise sii zise sa spuna
adevérul, ca nu’i se va timpla nemica. Miron zise: ,,Noi sintem bucurosi
sd se lateasca impératiea turceasca orisicit in toate partile; insd preste
tara noastra nu ni pare bine sa se lateasca!”. Atunci surise vezirul de nou
si-1 zise: ,,Drept ai vorbit!”

Polonii venira in anul urmatoriti (1673) sa taie dela Turei Hotinul,
pentru pierduta Camenita. Domnii principatelor se’ntelesera sa treaca de
partea Polonilor si s bata cu totii pe Turc ca sd nu se intareasca in partile
acestea. Aceasta se timpla. Ei trecura la Poloni si batura pre Turci. Ghica,
domnul Rominiei, avindu’si familiea la Constantinieana, se duse dupa
aceea eard in castrele Turcilor, zicind ca Rominii l-au parasit si au trecut
la Poloni. Vézind Moldavii aceasta si cunoscind ca nu se pot razima pe
amiceata Polonilor, carii sint foarte nestatornici, se trasera fiecare la ale
sale, parasind pre domnul Petriceicu.

Sub crudul domn Demetriu Cantacuzin ( 1673-1676 ) se facu
Miron Costin vornic mare de Tara de Jos. La 1675, urmind intre Turci
si Poloni incercari de pace, se trimese Miron de doae ori in Poloniea
spre pregaticiunea invoielelor. Sub urmasul domn Antoniu Roset
(1676-1678) remase Miron tot vornic §i facu, impreund cu hatmanul
Buhus, opusiciune cuntra prea bunului domn den causa desfrinatilor
lui fii carii, insotindu-se cu alti misei, prada tara. Ei reesird a destrona
pre domn, venind in locul lui, Duca (a 3-a domninta 1678-1683). Fiind
Duca un domn foarte avar, carele vindea pe bani chiar si darurile ce
1 se aduceal, §i storcea tara, de aceea se cunjurard Vasiliu Ghenca,
Georgin Bogdan si Lupul, sa omoarda pre domnul Duca, pre Miron
Costin si pre Alesandru Buhus, carii avura nefericirea ai fi ministri;
dar ¢ cunjuriciunea se descoperi si cunspiratii isi pierdura capetele. in
1683 insoti Miron pre domnul Duca, carele merse cu 2000 de ostasi sa
intareasca oastea turceasca in spediciunea asupra Vienei. Sfarmindu-se
oastea turca naintea Vienei, veni Duca cu putinei, ce-i mai ramasese,
spre casd; insd Stefan Petriceiu auzind de pierdaciunea lor, ocupa
Moldaviea, prinse pre Duca la intoarcere si’l trimese in Poloniea. Dar
Petriceiu incd parasi scaunul domniei, tragindu-se denaintea ostii turce
carea venia sd aducad domn pre Demetriu Cantacuzin (a 2-a oard 1684-
1685). Miron inca fugi in Poloniea, unde rdmase un in an si jumatate,
pindce se facu domn Moldaviei Constantin Cantemir 1685-1693). Sub
acesta se re’ntoarse Miron den Poloniea si fi in mare onoare la Domn,
facindu’l administratoriti tinutului Putna de catrd Milcov, cu putere
foarte intinsa, boierindu’i pre tustrei fiii, lon, Niculaiu, Petru, ear® pre
Vielicicu, fratele lui, denumindu’l hatman preste oaste. Insa asta favoare
nu ginu prea mult; pentrucd domnul, de si om foarte bun si de omenie,
se dedese cu totul pe mina Rosetenilor, dentre carii puse pre Georgiu
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vistiariu, pre Manuil administratoriu Putnei in locul lui Miron, pre
Scarlat, Lascar si Mihaiu credintari (capichihdele) la Constantinieana,
ear® hatman in locul lui Vielicicu pre Bogdan, ginere-seti. Acestia, fiind
oameni nesatiosi in avareata lor, storcea tara cu totul si nime nu cuteza
sa li zica pe fata verun cuvint, fara numai Costinescii li ziceati adeseori:
«Mai incet cu ordinaciunile de dare, ca tara nu mai poate»; ba Miron
zicea si principelui, fiind la masa la ei: Mariea ta, mai des cu paharele
si mai rar cu ordinaciunile, ca vei avé mariea ta sa dai sama, i nu vei
pute». Asta trase ura ne’mpacaverd a Rosetenilor asupra Costinenilor.
Deci ne’ncetind Rosetenii cu pradaciunea tarii, se produse opusaciune
infricosatd cuntra domnului. Vielicicu se cunjura In 1692 cu mai multi
bolari sa fuga in Rominiea, ca cu ajutoriul lui Constantin Brincoveanul,
domnul Rominiei, ne’mpacaverul dugsman al lui Cantemir, sd mearga
la Constantinicana sa mejloceascd destronaciunea lui Cantemir.
Cunjuraciunea se descoperi. Vielicicu fu prins, dus la lasi unde i se taia
capul fara judecata. Rosetenii zisera domnului ca deoarece a omorit pre
Vielicicu, sa trimeata, fara intarziare sa omoara si pre Miron, fratele lui,
ca de nu, mine, poimine il va omori el si pre el si pre domn. Cantemir
trimese pre Macri, vatavul de paharnicel, cu serbitori, carii, mergind,
luara pre Miron Costin dela Barbosi, mosiea lui, si nu’l lasara neca
macar sa i Ingroape sotiea care repausase atunci, ci’l dusera la Roman
s tdiara capul, fard judecata, in luna lui Decemvre 1692 si se ingropi
apoi tot intryun mormint cu sotiea lui. Asa cazura bravii fii ai Moldaviei,
Costinenii, carii singuri mai aveau curagiul si barbatiea a’si ridica
cuvintul cuntra impilatorilor si pradatorilor tarii!
15. Dosoteiu, mitropolitul Sucevei si a toata tara Moldaviei,
1670-1690

Dosoteitl a fost unul den cei mai renumiti mitropolitd moldavi; ‘ si-a
facut cursul sciintelor in scoala Vasiliand den lasi, invétind intrraceea
limbele: romina, slavoana vechie, latina, greaca si sciintele nalte, mai
ales cele teologice. El este cel intiu cintdmintist (poet) romin ale caruia
cintinte all ajuns pind la noi; psaltirea viersuita de el va rémin¢ pururea
model 1n privinta multor feliuri de viersuri, mai ales In privinfa mésurei
si a feliului sirelor. Dela Dosoteili avem multe carti traduse, precum:
psaltirea viersuitd, tiparita la 1673; psaltirea neviersuita, rominesce $i
slavonesce, la 1680; vietele sintilor marturi, 1682; parimiariul, 1682;
trebnicul, 1683. Cartile acestea sint o comoara nepretuivera pentru limba
romind, mai ales pentru curatiea si foarmele cele adevérate ale limbei,
carile numai la el se afld mai numeroase intre toti scrietorii romini de
pin’acum, vechi si noi. Judecind turburoasele impregiurari ale Moldaviei
dela 1671-1686, ca adeca nu a fost neci macar un an in care sa nu poarte
resboiu alaturea cu Turcii, cind in cuntra Polonilor, cind intrra Germinilor,
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cind intra Rusilor, cind intre sine pentru schimbaciunea domnilor, pren
cari résbele a trebuit sd se mesereasca tara cu totul, cit sd n’aiba neci
chiar cele mai reapéravere mejloace de vieatd, si nu era nime segur chiar
neci de vieata’si, ci pururea cu fiori in oase, ca acum acum e perichiu de
a’si pierde vieata ori de sabiea dugmanului, ori den lipsa mejloacelor;
judecind aceste Tmpregiurari, aflaim ca Dosoteiu, mitropolitul moldav,
carele a produs in asemeni impregiurari carti asa numeroase, a fost un
barbat nu numai invétat, dar * si lucrativ si neadormit, carele chiar si in
vieata sa fugrie si nesegura a lucrat pentru turma in credintata pastorintei
lui; céce, care dentre capii bisericei noastre a produs atita si a faptuit
pentru biserica sa, chiar de a si avut toatd seguratatea si toate mejloacele
cerute neapéravéi, timplatura bisericei nu mai cunoasce pre altul! p. 323

Pe la 1686 ocupara Polonii cu Sobietchi Moldaviea. Mitropolitul
Dosoteiu si cu unii boiari mai alesi, ca sa scape lasii de pradaciune si
arzaciune, iesird intrwyntimpinaciune. Vezind insa ca tot nu vor puté fi
seguri, se ruga mitropolitul Dosoteiu sd poata trece in Poloniea pind la
inchieieciunea pacii. El duse cu sine in Poloniea toate scrisorile pretioase
si toate odoarele mitropoliei, intre carile se afla si scrisoarea adunintel
patriarcale constantinieane dela 1427, pren caren se nalta mitropoliea
suceveana la rang de patriarcat, asemene cu Ohridul si Ciprul, ca s nu fie
supusa nimérul; el duse acestea cu scop ca sa le scape de periciune; insa
timpul inchieciunii pacii se amind mai multi ani; mitropolitul Dosoteiu
se bolnavi, chiema la sine unii boiari poloni si ficu cunsemnéciunea
scrisorilor si odoarelor ce se afla la dinsul, carea se subscrise si de catra
acela, ca asa, repausind el, sa se scia ce lucruri aii rémas si, as€zindu-se
turburaciunile, sa se retrimeatd eards mitropoliei moldave. Mitropolitul
repausa; lucrurile rémase acolo. Domnii moldavi trimeserd dupa aceea
de multe ori la gubernul polon, insd ei incurcard lucrul pururea sil
aminard fard sa mai dea ceva’napoi. Despre zisele lucruri se spune ca
se afla la mitropoliea moldava o cunsemnaciune deplina. Asa se pierdu
originalul scrisorii adunintei patriarcale constantinieane den 1427, pren
care s’a naltat mitropoliea moldava la rang de patriarcat neatirnat.

16. Mihaiu Haliciu, nobil de Caransebes

Despre Haliciu scim ca pe la anul 1674 a fost teolog la Basilica,
cetatea Elvetiei, in care an a facut un viers in limba romina in onoarea
inauguraciunii doftoriale a lui Paris Papai carele’si facuse rigoroasele
de doftorie atuncia. Mihaiu Haliciu este cel intiiu carele a facut in limba
romina viersuri dupad mésura esametra si pentametrd greaca-latina.
Viersul lui il vom reproduce mai jos den cuvint in cuvint.

17. Niculaiu Costin, logofet

Niculaiu Costin este fiul lui Miron Costin logofetul; si-a facut

cursul nvetaturelor in universitatea den Cracoviea pind catrd anul
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1685. Venind in anul acesta in patrie’si, se facu logofet al 3-le la 1686.
Talintele si nalta’i invétatura ii insemna locul intilu intre boiarii tarii. De
aceea ‘ 1 se asemna de sotie Ileana, fiica lui Duca, fostului domn moldav.
La 1692 pleca la Constantinieana ca sa se cunune cu aleasa’si mireasa;
insa abia ajunse pina la Barlad si, pecind se omori tati-sau la Roman, fu
si el prins, adus la Iasi i inchis. De aici liberat cu fratii sai sub chizasie,
crezindu-se nesegur, merse la cetatea Neamftului ocupatd pe atunci de
Poloni. Murind curind Constantin Cantemir, merse la mormintaciune’i.
Apoi merse la Constantin Brincoveanul, principele Rominiei.
22. Alesandru Amiras

A tradus in limba greaca nisce anale moldave scrise den un autor
renumit, despre ani 1662-1733. Asta traducaciune se facu den mindatul
domnului moldav Gregoria Ghica, la 1733.

23. Ion Cogalniceanul

A fost fiul lui Vasiliu Cogalniceanul, capitan de tinutul lasilor;
s’a nascut la 10. Optomvre 1730. La 1746, sub domnul moldav Ion
Mavrocordat, se facu copil de casa la domnul, in care deregétorie rémase
si sub Gregoriu Ghica, 1747-1748, si sub Constantin Maurocordat,
1748-1749, sub Mihaiu Racovita, 1749-1753, se facu comis de copil; la
1753-1756 merse cu Constantin Racovita la Bucuresci, si se facu comis
al 2-le; la 1756-1757 se re’ntoarse cu acelas domn la lasi si se fach vitav
de aprozi si mai mare preste oamenii curtii domnesci; la 1757-1761 si
1769 -1774 petrecu la Constantinieana cu destronatul domn Constantin
Racovita; la 1782, sub domnul Alesandru Maurocordat, se facu stolnic,
ear’ dupa aceea se retrase la mosiea sa Ripile, 1inga Falciu, unde petrecu
restul vietei sale pind la 1795, in care an repausu. El scrise analele
Moldaviei dela 1733-1774.

24. Principele Demetriu Cantemir

Se nascu la 26. Optomvre 1673. Tata-sau Constantin se facu la 1684
domu Moldaviei, carele trimese pre fiu-sdu Demetriu la 1687 ostaticiu
la Constantinieana, unde petrecu pind la 1691 ocupindu-se cu limba si
musica turceasca. Asemene petrecu tot la Constantinieana si dela anul
1693, cind repausa tatd-sau, pind la 1710, cind impératul rusesc, Petru,
dechiera Turcilor résboiu. Poarta numi pre Demetrie Cantemir domn
Moldaviei fard voiea lui, promitindu’i ca nu’i va cere marile daruri ce se
cereall dela domnii noi pentru Investiturd; insa abia ajunse Tn Moldaviea,
si vezirul indatd>i rapezi mindat s trimata darurile Investiturei si sa faca
pod preste Dunare pentru trecerea ostilor turcesci. El se supéra foarte de
astd necredinta si lacomie turceasca, de aceea intrad cu impératul rusesc
Petru in trataciune de legamint ca sa se scape de Turci. Dar © spediciunea
lui Petru la Prut in Moldaviea esi foarte reu; oastea ruseasca fu nemicita
de Turci in 21-24 Tuniu 1711. Demetriu Cantemir se trase in Rusiea cu
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oastea ruseascd, unde primi titulul de principe al imperiului rusesc, si
capéta Harcovul in Ucraina de proprietate, unde petrect mai bine de un
an, ocupindu-se cu literatura. Dupa aceea merse la Petrina (Petersburg),
unde.

Nota. Aice se finesce manuscriptul scris de nsa’si mina autorului,
cam in anul 1856, si legat in patrat. Tomul al 3-le si al 4-le (p.1 si 2)
al Lepturariului, tiparit la Vieana in 1862, 1864 si 1865, se poate privi
ca Intregire si continuare a acestui curs de literaturd. Despre vieata
autorilor de mai sus si activitatea lor literara sintem astéizi mult mai bine
informati.
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OPERA LUI ARON PUMNUL

(Listd intocmitd de catre Ilie Luceac, redactatd si completatd de
catre dr. Alexandrina Cernov)

1. Literele corespunzdtoare firei limbei rumanesti $i inca ceva, n
Foaie pentru minte, inima si literatura, 1845: nr. 42, 15 oct., p. 337-
339; nr. 43, 22 oct., p. 341-345; nr. 44, 29 oct., p. 353-356; nr. 46, 12
nov., p. 369-370; nr. 47,19 nov., p. 378-380; nr. 48, 26 nov., p. 384-386.

2. Filosofia preste tot (manuscris), 1847, Biblioteca Academiei
Romane, Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 10, f. 1-8.

3. [Planul analitic al prelegerilor de filosofie], 1847, in Miskolczy
Ambrus, Aron Pumnul, dascal spiritual al tandarului Eminescu (Ce
fel de filosofie a predat la Blaj), in Europa. Balcanica-Danubiana-
Carpathica. 1. Annales. Cultura-Historia-Philologia, Budapesta, 1993,
p. 220-232.

4. Proclamatia pentru convocarea adunarii din Dumineca Tomei
(1848), in Victor Cherestesiu, Adunarea nationala de la Blaj. ,3-5 (15-
17) mai 1848. Inceputurile si alcatuirea programului Revolutiei din
1848 din Transilvania, Editura Politica, Bucuresti, 1966, p. 218-220.

5. Viata naciunei rumdne, dulceata limbei si a simtemantelor ei, in
Invagatoriul poporului, an 1, 1848: nr. II, 19 mai, p. 7-8; nr. 111, 26 inai,
p. 9-10; nr. IX, 7 iulie, p. 33-36; nr. XI, 21 iulie, p. 41-42. Reprodus,
fragmentar, si in Gdndirea pedagogica a generatiei de la 1848. Studiu
introductiv si texte alese de A. Manolache, Gh. T. Dumitrescu, Gh.
Parnuta, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1968, p. 265-266.

6. Multamita catra rumanii din Districtul Fagaragului, in Bucovina,
an I, nr. 6, 12 nov. 1848, p. 116.

7. Neatdrnarea limbei rumanesti in dezvoltarea sa $i in modul de
a o scrie, in Bucovina, an ‘ 1, 1848: nr. 6, 12 nov., p. 27-29; nr. 7, 19
nov., p. 32-33; nr. 9, 26 nov., pi 42-43; nr. 10, 3 dec., p. 46-47; nr. 14,
10 dec., p. 61-62; nr. 15, 17 dec., p. 65-66; nr. 17, 24 dec., p. 73-75;
nr. 18, 30 dec., p. 77-79; an 11, 1849: nr. 19, 7 ian., p. 81-84; nr. 21, 21
ian., p. 89-91; nr. 28, 7 febr., p. 94-96; nr. 29, 3 mart., p. 98. Reprodus
in I. G. Sbiera, Aron Pumnul. Voci . asupra vietii si iInsamnatatii /ui,
dimpreuna cu documintele relative la infiintarea catedrei de limba si
literatura romdneasca la Gimnaziul Superior din Cemauf, precum i
scrierile lui marunte i fragmentare, publicate de D-rul ~, profesor i.-r. la
Universitatea din Cemaut, membru al Academiei Romdne din Bucuresti,
membra onorariu sau fundatoriu al mai multor sotietati literare etc. Cu
spesele acordate din Fundaciunea Pumnuleana de catra Sotietatea pentru
Cultura i Literatura Romana in Bucovina. Cu portretul lui Pumnul,
Editura Sotietatii, Cemaut; 1889, p. 192-233.
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8. Firea limbei rumanesti, 1849, in 1. G. Sbiera, op. cit., p. 128-135.

9. Epistola unui deputat romdn catra un conatiurialist al sau (ca
raspuns), in Bucovina, an I, nr. 7, 25 mart. 1849, p. 40-41. Semnat:
»Dupa care sint al Mariei Tale estimatoriu... i...”.

10. indreptare, in Suplement la gazeta romdneascd, nr. 40, 25 nov.
1849, p. 249-250. Semnau ,,Un membru al deputdciunei romane”.

11. Trebuinta apararei austriacilor in Moldova, in Bucovina, an
I, nr. 40, 25 nov. 1849, p. 245-247; nr. 41, 2 dec. 1849, p. 253-256.
Nesemnat.

12. Despre agitaciuni, in Bucovina, an II, nr. 40, 25 nov. 1849,
p. 248; nr. 41, 2 dec. 1849, p 253. Continuare in Suplement la gazeta
romdaneascd; nr. 40, 25 nov 1849, p. . Semnat ,,Un roman transilvan”.

13. Convorbire intre un tata si intre fiiul lui asupra limbei si
literelor romanesti, in Bucovina. an 111, nr. 10, 16 ian. 1850, p. 45-60; in
brosura, la Tipografia Iui R. Eckhardt si fiu, Cernauti, 1850. Reprodus si
in I. G. Sbiera, op. cit., p. 327-357.

14. Fragminte den literatura romdneascd, in Bucovina, an 11, nr.
25, 19 mart. 1850, p. 49. Reprodus in I. G. Sbiera, op. cit., p. 234.

15. Binescriinta limbei romanesti cu litere romane, in: Vasiliu
lanoviciu, Gramateca limbi romdnesti pentru ntdia si a doua clasa a
scoalelor poporene, compusa de ~, Viana, 1851, p. 212-236; reprodus 1n
Gramateca limbei romdnesti pentru a tri’a clasa a scoalelor poporene,
compusa de ~, Viana, 1851, p. 212-236; reprodus in Gramateca limbei
romdnestipenira a patra clasa a scoalelor poporene, compusa de Viana,
1863, p. 192-212. Republicatii in G. Sbiera, op. cit., p. 245-253.

16. Formdciunea cuvintelor rumdn esti, Insamnatatea si
imparticiunea formdciunii cuvintelor.1856-1859, in 1. G. Sbiera, op. cit.,
p. 254-270.

17. Curs de literatura romaneasca, 1856, in 1. G. Sbiera, op. cit.,
p. 270-326.

18. Cumput public $i stramutdciune de primirea banilor daruiti
Bibliotecei invataceilor rumam den Cernauti, in Cunsemndciunariul
venitului, cheltuielelor si al avutului Bibliotecei invataceilor rumani
gimnaziali cernaugeni, 1858, reprodus de Aurel Vasiliu, Bucovina in
viata $i opera lui Mihai Eminescu, din volumul Eminescu si Bucovina,
Editura ,,Mitropolitul Silvestru”, Cernauti, 1943, p. 245.

19. Apel pentru copierea ,,Foii pentruminte, inima $i literatura”,
(1860), reprodus de Aurel Vasiliu, in Bucovina in viata si opera lui
Eminescu, din vol. Eminescu si Bucovina, ed. cit., p. 226-228.

20. Filosofla poporala, [inainte de 1861], in 1. G. Sbiera, op. cit.,
p. 383-384.

21. Lepturariu rumdnesc cules den scriptori rumdni pren
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Comisiunea denumita de catrd Naltul Ministeriu al invatamantului,
asazat spre folosanta Invataceilor den clasa 1 si I a gimnaziului de jos
de Arune Pumnul, profesoriu de limba si literatura rumana la Gimnaziul
Plinariu den Cernauti. Tomul 1. Pe cheltuiala Fondusului Religionar G.-
0. al Bucovinei. La C.-R. Edatura a Cartilor Scolastice, Viana, 1862.

22. Lepturariu rumdnesc cules den scriptori rumdni pren
Comisiunea denumita de catrda Naltul Ministeriu alinvatamantului,
asazat spre folosanta invataceilor den clasa V si VI a gimnaziului de sus
de Arune Pumnul, profesoriu de limba si literatura rumana in Gimnaziul
Plinariu den Cernauti. Tomul III. Pe cheltuiald Fondusului Religionar
G.-0. a Bucovinei. La C.-R. Edatura a Cartilor Scolastice, Viana, 1862.

23. Lepturariu mmdnesc cules den scriptori rumdni pren
Comisiunea denumita de catrd Naltul Ministeriu al invatamantului,
asazat spre folosanta invataceilor den clasa III a gimnaziului de jos de
Arune Pumnul, profesoriu de limba si literatura rumana la Gimnaziul
Plinariu den Cernauti. Tomul II, Partea I. Pe cheltuiala Fondusului
Religionar G.-O. a Bucovinei La C.-R. Edaturd a Cartilor Scolastice,
Viana, 1863.

24. Lepturariu rumdnesc cules den scriptori rumdni pren
Comisiunea denumita de catrd Naltul Ministeriu al invatamantului,
asazat spre folosanta invataceilor den clasa IV a gimnaziului de jos de
Arune Pumnul, profesoriu de limba si literatura rumana la Gimnaziul
Pli- nariu den Cernauti. Tomul II, Partea 2. La C.-R. Edatura a Cartilor
Scolastice, Viena, 1863.

25. Lepturariu rumdnesc cules den scriptori rumdni pren
Comisiunea denumita de catra Naltul Ministeriu al invatamantului,
asdzat apre folosanta invataceilor den clasa VII a gimnaziului de sus de
Arune Pumnul, profesoriu.de limba siliteratura rumana in, . Gimnaziul
Plinariu den Cernauti, Tomul IV, Partea 1. Pe cheltuiala Fondusului
Religionar G.-O. a Bucovinei. La C.-R. Edaturd a Cartilor Scolastice,
Viena, 1864.

26. Grammatik der rumanischen Sprache fur Mittelschulen, von
Aron Pumnul, k.-k. Profesor der rumanischen Sprache und Literator am
Czernowitzer Obergymnasium, Wien. Im k.-k. Schuibucher Verlage,
1864. [Gramatica limbii romdne pentru scolile medii, de Aron Pumnul,
profesor cezaro-crdiesc de limba si literatura romand la Gimnaziul
Superior din Cernauti, Viena. La Editura Cezaro-Regeascd de Carti
Scolare, 1864.]

27. Privire rdpede preste doua sute sesezeci si septe den
proprietdtile asa numite Mogsiile Manastiresti, den carile s-a format
maretul FUND RELEGIUNARIU al Biserica dreptcredincioase
rasaritene den Bucovina, facuta dupa adeverinte autentice sau urice pren
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ARUN PUMNUL, profesoriu de limba si literatura rumana la Gimnaziul
Plinariu den Cernauti. Edaturd D-lui Rudolf Eckhardt, Cernauti, 1865.

28. Lepturariu rumdnesc cules, den scriptori rumdni pren
Comisiunea denumita de catra, Naltul Ministeriu al invatamantului,
asazat spre folosanta invataceilor den clasa VIII a gimnaziului de sus de
Arune Pumnul, profesoriu de limba i’ literatura rumana in Gimnaziul
Plinariu den Cernauti, tomul IV, partea 2. Cu cheltuiala Fondului
Religiunariu al Bisericei dreptcredincioase rasaritene den Bucovina. La
C. R. Editura a Cartilor Scolastice, Viena, 1865. . , ¢

29. Necrolog [Porfiriu Dimitrovitd], in Foaia Sofietdatii..., an 1, nr. 6,
1 iun. 1865, p. 148-150. Nesemnat.

30. Inci ceva in cauza ortografiei rumdne, in Foaia Sofietdtii pentru
Literatura $i Cultura Romdnda in.Bucovina, an [, nr. 9, 1 sept. 1865, p. 44-45.

31. Sumariu den relegiunea crestind, 1865, in 1. G. Sbiera, op. cit.,
p- 370-383.

32. Constitutiunea sau asazamdntul bisericii romdnesti, 1865, in 1.
G. Sbiera, op. cit., p. 235-244.

33. Foarma den afara a poeziei romdne, 1865, in 1. G. Sbiera, op.
cit., p. 357-363.

34. Stilistica afacerilor den viata practica si Poetica rumdnd,
menite pentru invataceii din clasa a IV-a gimnaziald $i den scoalele
reale, Cernauti, 1865, in I. G. Sbiera, op. cit., p.364-365.

35. A. Pumnul’s Grammatik der rumanischen Sprache fur
Mittelschulen. Neu bearbeitet von D. Isopescul, Direktor der k.-k.
Lehrer und Lehrerinnen Bildungsanstalt in Czernowitz, Czernowitz,
1882. Heinrich Pardini, k.-k. Universitats Buchhandlung. [Gramatica
limbii romdne pentru scolile medii, de Aron Pumnul. Nou-prelucrata de
D. Isopescul, director al Institutului Pedagogic Cczaro-Regesc pentru
invatatori si invatatoare din Cernauti, Cernauti, 1882. Heinrich Pardini,
Libraria Cezaro-Regesc a Universitatii. |
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SCRISORILE RAMASE DE LA ARON PUMNUL

I. Catre familie si prieteni

1.,,Am fost la Inmormantarea vrednicului de nemuritoare aducere-
aminte barbat, Romantai* (Viena, 10 oct. 1844; catre loane Groze;
Biblioteca Academiei Romane, Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc.
6,p. 1-4).

2. ,,Asa fac oamenii cari vreu sa prinda iepurii cu fuga”, Viena, 15
ian. 1845; catre lacob Bologa; Biblioteca Academiei Romane, Filiala
Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 5, p. 1-14.

3. ,,Chepeneagul in desert si-l ia omul dupd ploaie, caci tot e
plouat”, Viena, 18 ian. 1845; citre tatadl sau; Biblioteca Academiei
Romane, Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 1, p. 1-2.

4., la sama, amice, sa nu te strice la pdntece ebraica!”, Viena,
18 febr. 1845; destinatar necunoscut; Biblioteca Academiei Romane,
Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 9, p. 1-4.

5.,0n Dogmatica ne invata ca Dumnezeu mai mult nu face minuni,
nefiind de lipsa”, Viena, 19 febr. 1845; cétre loan Papp; Biblioteca
Academiei Romane, Filiala Cluj, Dosar Aroa Pumnul, doc. 9, p. 5-8.

6. , Legerea epistolei D. Tale ma facu partas nenorocirilor ce
avusi”’, Viena, fara data; destinatar necunoscut; Biblioteca Academiei
Romane, Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 1, p. 3-4.

7. ,,Omenie $i cuvinte dulci sa avefi catra fiecine”,Viena, 24 mart.
1845; catre Sofronie Moga; Biblioteca Academiei Romane, Filiala Cluj,
Dosar Aron Pumnul, doc. 1, p. 4-10.

8. ,,Am capatat cartea cu care ati binevoit a ma onora”, Viena, fara
datd; destinatar necunoscut; Biblioteca Academiei Romane, Filiala Cluj,
Dosar Aron Pumnul, doc. 2, p. 1-10.

9. ,,Eu stiu ca oamenii se ocupa sau cu lucrari cu mdna, sau cu
lucrari cu mintea”, Viena, fara datd; catre loan Papp, Biblioteca
Academiei Romane, Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 3, p. 1-2.

10. ,, Cu mare nerabdare stiu ca ai asteptat scrisoare pana acum”,
Viena, fara data; catre loan Papp; Biblioteca Academiei Romane, Filiala
Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 4, p. 1-9.

11. ,,Nu cred ca in Camerele din Paris se lucra cu mai mare
infocare ”, Viena, 1846; destinatar necunoscut; Biblioteca Academiei
Romane, Filiala Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 7, p. 32.

12. ,, 0 inima invapaiata bate neincetat-in departare de dor, Viena,
Ura data; destinatar necunoscut; Biblioteca Academiei Romane, Filiala
Cluj, Dosar Aron Pumnul, doc. 8, p; 1-40.
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II. Catre George Baritiu

13. ,in vacantiunea trecutd nu putui veni la Coroana den cauza
cuvenintioasd, cu toate ca tare doream”, Blaj, 15 oct. 1847; Biblioteca
Academiei Romane, Bucuresti, mss. 1004, fila 179; tiparita de Florian
Stanculescu, sub titlul Trei scrisori de la A. Pumnul, in Socictatea de
maine, an 18, nr. 2-3, iun.-sept. 1941, p. 56.

14. ,, Asupra gazetei Bucovina s-au poruncit de la gubernul
leopolitaniu prevegheare de aproape”, Cernauti, 15 febr. 1849;
Biblioteca Academiei Romane, Bucuresti, mss. 1004, fila 236; tiparita
de Florian Stanculescu, sub titlul 7rei scrisori de la A. Pumnul in
Societatea de mdine, an 18, nr. 2-3, iun.-sept. 1941, p. 56.

III. Catre Timotei Cipariu

15. ,,Sandatate si putere pentru edarea gramaticei, a vorbariului
asteptat cu mare sete si a altor opere invatate romdne”, Cernauti, 4
febr 1854; Arhivelel Statului, Cluj-Napoca, Fond Blaj, Arhiva Cipariu,
mss. 2092; tiparita. in Timotei Cipariu, Corespondenta primita. Editie
de Liviu Botezan, Ioana Botezan si Ileana Cuibus. Cuvant inainte de
acad. prof. Stefan Pascu, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1992,
p. 523-524).

16. ,,Am insarcinat pre toti invataceii mei, carii se duc pe Pagste
acasd, ca sd cerce pe la toti preutii si bisericele si pre tot locul, unde ar
afla catehismul varlaamian, sa-l aduca”, Cernauti, 6 apr. 1857, Arhivele
Nationale, Directia Judeteana Cluj, Fond Blaj, Arh. Cipariu, mss. 2093;
tiparita in Timotei Cipariu, op. cit., p. 524-525.

17.,,Ar fi pdcat naintea lui Dumnezeu $i rusine naintea oamenilor
sd nu se tipareasca astd carte pretioasa”’, Cernauti, 7 apr. 1857; Arhivele
Nationale, Directia Judeteana Cluj, Fond Blaj, Arii. Cipariu, mss. 2094.

18. ,,Nu se poate spune cdt foloseste o asemenea biblioteca In
privinta dezvoltaciunii literaturei $i simfului ndciunal”, Cernauti, 22
aug. 1857; Arhivele Nationale, Directia Judeteana Cluj, Fond Blaj, Arh,
Cipariu, mss. 2095, tiparita in Timotei Cipariu, op. cit., p. 525-526.

IV. Catre familia Hurmuzaki

19. ,, Trecerea mea la ortodoxie are sda se judece dupa prescrisele
ce se afld in Bucovina®, Cernauti, 11 febr. 1855; catre Doxache
Hurmuzachi; Arhivele Nationale, Bucuresti, Fond Hurmuzachi, Dosar
45, filele 19-20.

20. ,, Provintia Bucovina, comuna noastra mamad pamanteascd, era,
pana la anul 1849, lipsita de toata dezvoltaciunea si cultura ndciunala™
(Cernauti, fara data: circa 1857-1860; catre familia Hurmuzachi, la Cemauca;
Arhivele Nationale, Bucuresti, Fond Hurmuzachi, Dosar 18, f. 8-11.

124



21. ,,Va sarutam mdnele cu pietate!”, Cernauti, 1 ian. 1865;
Arhivele Nationale, Bucuresti, Fond Hurmuzachi, Dosar 100, f. 48-49.

V. Catre Iraclie Porumbescu

22. ,,In loc de mamuca si tatuca era acum Pumnul $i Pumna”,
Cernauti, 28 oct. 1858; tiparitd de Leonida Bodnarescu, sub titlul
Scrisoare inedita a lui Aron Pumnul, In Junimea literara; an XII,
nr. 10-11, oct.-nov. 1923, p. 308-312; republicata de Petru Rezus, in
micromonografia Aron Pumnul. Tipdritd cu binecuvantarea [. P. S.
Daniel, Mitropolitul Moldovei si Bucovinei, Editura Mitropoliei
Moldovei si Bucovinei, lasi, 1994, p. 48-50.

23.,,De nu cumva in cartea ursitei sta scris ca amardta noastra
natiune in Bucovina sa ramdna sclava altora!“, (fara data; publicata
initial de Leonida Bodnirescu, in Anuarul I al... Gimnaziului I. R. de
Stat din Cernauti, 1910-1911, Radauti, 1912; retiparitd in Convorbiri
literare, an 53, nr. 10-11, oct.-nov. 1921, p. 774-776; retiparita, sub
forma facsimilata, in Junimea literard, 1923, nr. 10-11).

VI. Citre V. A. Urechia

24. ,, Stirea despre infiintarea Universitatii iesiane am salutat-o cu
cel mai viu samgamdnt de bucurie”, Cernauti, 1 sept. 1860; Biblioteca
Academiei Romane, Fond Aron Pumnul, mss. S 48(1) / DCCLXIIL.

25. ,,Cu scopul acesta am adunat bucdfile cele mai potrivite,
mai morale, mai ndciunale, mai Invatative den toti scriitorii rumani”,
Cernauti, 7 apr. 1862; Biblioteca Academiei Romane, Bucuresti, Fond
Aron Pumnul, mss. S 48(2) / DCCLXIII.

26. ,,Dar literatura rumdna scolastica se poate dezvolta
neimpiedicat numai atunci cand va fi in toate provinciile locuite de
rumdni numai una $i aceeasi ortografie latino-rumana”’, Cernauti, 22
sept. 1865; tiparita in Ateneul romdn, an 1, 1866. p. 54-60.

VII. Catre Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice din Moldova

27.,,Aici, in Bucovina, imbla mulfi nechemati dupd profesura limbei
si a literature rumadne”, Cernauti, 1 sept. 1860; Arhivele Nationale,
Bucuresti, Fondul Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, Moldova,
Dosar 164/1860, voi. 111, f. 72-74; publicata de Toma G. Bulat, sub titlul
Aron Pumnul, candidat la Universitatea din lasi, in Neamul romdnesc
literar, an 111, nr. 11, 1911, p. 170-174.

VIII. Catre Vasile Ianovici
28, Imi place a crede ca Domnia Voastra inca vefi aproba cartea”,
Cernauti, 4 mart. 1862; publicata de I. G. Sbiera, in Aron Pumnul. Voci
asupra vietii $i Insemnatatii /ui..., Ed. Sotietatii, Cernauti, 1889, p. 365-370.
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IX. Catre Athanasie Sandor

29. ,, Ar fi bine sa ne intelegem ca sa propunem limba rumand la
tinerii de pren gimnaziu pretutindenea intr-o forma”, Cernauti, 15 iul.
1859; Biblioteca Academiei Romane, Bucuresti, mss. 1015, fila 132;
tiparita de Florian Stanculescu, sub titlul Trei scrisori de la A. Pumnul,
in Societatea de mdine, an 18, nr. 2-3, iun.-sept. 1941, p. 56.

30.,,0 boala indelungata, de mai multi ani, m-a impiedicat i refinut
de la tmpliniciunea propusului”, Cernauti, 22 apr. 1862; Biblioteca
Academiei Romane, Bucuresti, mss. 1015, f. 135-137; tiparita de Vasile
Parvan, in Luceafarul, an 11, 1903, nr. 19, p. 309-310.

X. Catre Paul Banut

31.,, Doftorii si doftoriile mi-au Inghitit si Imi inghit Inca fot ce am,
cdt am ramas la sapa de lemn”, Cernauti, 23 mart. 1863; tiparita - de
catre A. P. Banug, fiul lui Paul Banut, aidoma urmatoarelor sase scrisori,
sub genericul De la cei ce nu mai sunt. Scrisori de-ale lui Aron Pumnul
- in Luceafarul, an 1, nr.l, 1 iul. 1902, p. 9; retiparita in, A. P. Banut,
Oameni de isprava, Editura Tipografiei ,,Dacia Traiana”, S. A., Sibiu,
1939, p. 7-8).

32.,,Ma aflu inca tot bolnav,asa cdt neci pot imbla la scoald, neci
lucra ceva mai serios”, Cernauti, 15 oct. 1863; tiparita in Luceafarul, an
I,nrl, 1 iul, 1902, p. 10; retiparita in A. P. Banut, op. cit., p. 9-10.

33. ,,Eu ma aflu foarte bolnav! Dea Dumnezeu sa fiu inca in viatd
mdcar cativa ani, nu pentru mine, ci pentru voi!”’, Cernauti, 1864; tiparita
in: Luceafarul, an 1, nr. 1, 1 iul. 1902, p. 10; retiparita in A. P. Banut, op.
cit, p. 10.

34. ,, Eu sint inca tot bolnav de moarte $i nu stiu pdna cand voi mai
trai” (Cemauti, 18 aug. , 1864; tiparita in Luceafarul, an I; nr. 2, 15,, iul.
Banut, op. cit., p. 11-24).

35. ,, Ti-am insemnat datul si nr: ministerial pentru ca, la tamplare sa
nu mai fiu n viata la anul viitoriu, sa stii insuti unde sa mergi sa-fi castigi
an [, nr: 4, 15 aug. 1902, p. 62-63; retiparitd in A. P. Banut, op. cit., p. 24-26.

36. ,,Ba inca imi voi pune capu-n pietri ca sa pot indupleca pe
ministeriu sa intemeieze cinci stipendie”, Cernauti, 23 iun. 1865;
tiparita in Luceafarul, an 1, nr. 5, 1 sept. 1902, p. 78-79; retiparita in A.
P. Banut, op. cit., p. 27-28.

37. ,Imi sangereazd inima ci nu pot fi intre ruménasii fagaraseni
1902. p. 105-106; continuata iri nn 8, 15 oct. 1902, p. 126; retiparita in
A. P. Banut, op. cit., p. 28-38.
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38. ,,Acum ma grabesc sa-mi fac rafuiala mai nainte de ce m-ag
duce de pe acest pamdnt”, Cernauti, 24 febr. 1865; Biblioteca Academiei
Romane, Bucuresti, mss. S 70 (1) /DCCCXXIIL.

39. ,, Oamenii, nostri se inchina cu totii la bani mai cumplit decdt
jidovii!”, Cernauti, 18 iul. 1865; Biblioteca Academiei Romane,
Bucuresti, mss. S 70 (2) / DCCCXXIII.
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REFERINTE CRITICE $I BIBLIOGRAFICE
DESPRE ARON PUMNUL

(in ordine cronologica)

1865

1. Plaul] Paicu, Scurta privire asupra gramaticii lui A. Pumnul, in
Foaia Sotietatii pentru Literatura si Cultura Romana in Bucovina, an
I, nr. 1-2-3, 1 mart. 1865, p. 50-51.

2.0[reste] R[eni], Privire rapede..., in Foaia Sofietatii..., an 1, nr. 7,
1 iul. 1865, p. 178-180.

1866

1.Ldcrimioarele invataceilor gimnasiasti den Cernaufi la
mormdntul prea iubitului lor profesoriu Arune Pumnul, rapausat intr-a
12/24 ianuariu 1866. Cu tipariul lui Rudolf Echardt, Cernauti, 1866.
O editie anastaticd a acestei brosuri a aparut in Colectia ,,Biblioteca
Miorita”, Campulung - Bucovina, f. a. (probabil in anul 2000).

2.Vasile Bumbac, O lacrima, in Concordia, an VII, nr. 2, 29 ian.
1866, p. 22.

3.¥%* Catra cititorii nostri, iIn Foaia Sotietatii..., an 11, nr. 2, 1 febr.
1866, p. 33-35. Reprodus, sub titlul Anuntarea mortii, in 1. G. Sbiera,
Aron Pumnul. Voci asupra vietii si insamnatatii lui..., Editura Sotietatii,
Cemauti, 1889, p. 1-2. Al. Hurmuzachi, Arune Pumnul, profesor de
limba i lit[eratura] romana la G[imnaziul] S[uperior] din Cernduti, in
Foaia Sotietdtii..., an 11, nr. 4. 1 febr. 1866, p. 36-48. Reprodus de I. G.
Sbiera, sub titlul Arune Pumnul, in op. cit., p. 3-10.

4. Mihail Célinovschi, Drept credinciogilor crestini. Cuvdnt finut in
biserica catedrala la inmormantarea profesorului A. Pumnul, in Foaia
Sofietatii..., an II, nr. 2, 1 febr. 1866, p. 48-55. Reprodus, sub titlul
Cuvant funebral de M. Calinescu, tinut in biserica catedrald in 15/ 27
ianuariu 1866, 1n 1. G. Sbiera, op. cit., p. 10-16.

5.Alexandru Hurmuzachi, Fratilor, fratilor intristati/ Cuvantare
rostita la mormanful Iui Arune Pumnul in 15/27 ianuariu 1866 de d-1
~, in Foaia Sotietatii..., an 11, nr. 2,1 febr. 1866, p. 55-58. Reprodus, cu
neglijente de editare, in 1. G. Sbiera, op. cit., p. 16-19.

6.Alesandru Plesca, Jalnicilor compatriofi! Discursul tinut la
mormdntul lui Arun Pumnul in 15/27 ianuariu 1866 de ~, preut in
lacobeni, in Foaia Sotietatii..., an 1I, nr. 2, 1 febr. 1866, p. 59-60.
Reprodus, sub titlul Discurs de Alesandru Plesca, tinut la mormdnt in
15/27 ianuariu 1866, in 1. G. Sbiera, op. cit., p. 19-20.

7.Alexandru Hurmuzachi, Cuvant tanut de Iustritatea sa, Domnul
capitan al tarii, Eudoxiu, cavaler de Hurmuzachi, in sedinta a XIll-a a
Dietei Bucovinei, in 29 ianuariu 1866, in Foaia Sotietatii..., an 11, nr. 2,
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1 febr. 1866, p. 60-62. Reprodus de 1. G. Sbiera, sub titlul Cuvant de E.
Hurmuzachi, tinut in dieta tarii in 29 ianuariu 1866, in op. cit., p. 20-22.

8. [Ecouri ale mortii lui Aron Pumnul in unele publicatii], in Foaia
Sotietatii..., an II, nr. 2, 1 febr. 1866, p. 62-64. Reprodus, sub titlul
Rasunete din foile contimporene (1866), in 1. G. Sbiera, op. cit., p. 22-
23.

9. loane Groze, Cine a fost Arone Pumnul?,in Gazeta Transilvaniei,
an XXIX, nr. 9, 1/14 febr. 1866, p. 1.

10. Al. Hurmuzachi, La moartea Ilui Aron Pumnul, in Foaia
Sotietatii..., an 1I, nr. 2, 1 febr. 1866, p. 34. Idem, Sarbarea memoriei
lui Pumnul de la tara, in Foaia Sotietatii..., an 11, nr. 4, 1 apr. 1866, p.
139-145. Reprodus de 1. G. Sbiera, in op. cit., cu titlul usor schimbat, -
Sarbarea memoriei lui Pumnul la tara-, p. 23-28.

11. Gheorghe Hurmuzachi, Arune Pumnul, in Foaia Sotietatii..., an
II, nr. 2, 1 febr. 1866, p. 36-48.

12. Tosif Vulcan, Aron Pumnul, in Familia, an II, nr. 15, 25 mai/6
iun. 1866, p. 169-170.

13. V. A. Urechia, O scrisoare de la Aron Pumnul, in Ateneul romdn,
an I, 1866, p. 54-60.

1867

1.*¥%* Monumantul lui A. Pumnul, in Foaia Sotietatii, an 111, nr.
7-8, iul.-aug. 1867, p. 170-173, reprodus de I. G. Sbiera, in op. cit , p.
29-31, sub titlul Apel pentru contribuiri la radica- rea unui monumdnt $i
la infiintarea unei funddciuni in memoria lui Aron Pumnul.

2 Niculaiu Oncu, Trei morminte: al cavalerului Costachi Stamati
in Basarabia, al lui Aron Pumnul in Bucovina si al lui Anastasiu Pariu
in Romania. Discurs rostit de ~, la 17 iun. 1867, cu ocaziunea tinerii
sedintei publice a Sofietatii de Lepturd din Oradia-Mare, in Foaia
Satietatii..., an 11, nr. 7-8, iul.-aug. 1867, p. 162-170.

1868
1.%%* In memoria lui Arone Pumnul, in Albina, an III, nr. 93, 6/18
sept. , 1868, p. 2.

1869
1.Titu Maiorescu, Observari polemice, 1869, in Opere, vol. I.
Editie, note, variante, indice de Geor- geta Radulescu-Dulgheru si
Domnica Filimon. 2.Studiu introductiv de Eugen Todoran, Editura
Minerva, Bucuresti, 1978, p. 119-142; Despre scrierea limbii romane,
1866, reprodus in ed. cit., p. 271-272; Limba romdnd n jurnalele din
Austria, 1867, reprodus 1n ed., cit, p. 81-116; Directia noud in poezia si
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proza romdnd, 1872, reprodus in ed. cit., p. 155-156; Prolog. Compus
si rostit de Domnul D. Petrino la deschiderea concertului ce s-a dat in
15/27 ianuariu 1869 la Cernduti, spre folosul Funddciunii Pumnulene,
in Foaia Sotietatii..., an V, nr. 1-2, ian.-febr. 1869, p. 35-37.

3. Dimitrie Petrino, Putine cuvinte despre coruperea limbei
romdne in Bucovina, Tipografia Bucoviecki, Cernauti, 1869. losif
Vulcan, Aron Pumnul, in Panteonul romdn. Portretele si biografiile
celebritatilor romane. Tomul I, compus si edat de~. Cu tipariul lui
Alexandru Kocsi, Pesta, 1869, p. 61-66. Editia a Il-a, in losif Vulcan,
Publicistica, 2. Editie ingrijita, note si indice de nume de Lucian
Drimba, Editura Minerva, Bucuresti, 1989.

1870
1.M. Eminescu, O scriere criticd, in Albina, an V, nr. 3, 7/19 ian.
1870, p. 1-3; nr. 4, 9/12 ian. 1870, p. 3-4. Reprodus in M. Eminescu,
Opere, IX. Publicistica, 1870-1877. Albina, Familia, Federatiunea,
Convorbiri literare, Curierul de lagi. Studiu introductiv de Al. Oprea.
Cu 68 de reproduceri dupa manuscrise si publicatii, Editura Academiei
Republicii Socialiste Roméania, Bucuresti, 1980, p. 79-84.

1871
1.Vasile G. Pop, Aron Pumnul, in Aurora Bucovinei. Poezii. Cu o
privire fugitiva asupra literaturei : romdne n general, iar in special
asupra migcarii literare din acea provincie a Daciei, Bucuresti, 1871,
p. 145-147.

1875

1.Vasile Gherman Pop, Conspect asupra literaturei romdne $i
literatilor ei de la inceput si pana astazi, In ordine cronologicd, partea
I, Bucuresti, Tipografia- Greceanu, 1875; partea a Il-a, Bucuresti,
Tipografia Nationala, 1876. Editia a Il-a: Vasile Gr. Pop, Conspect
asupra literatura romane si literatilor ei de la inceput §i pdna astazi,
in ordine cronologica. Editie critica, studiu introductiv si note fie Paul
Lazarescu, Editura Eminescu, Bucuresti, 1982, p. 225-221.

1878
L*** Uricul Fundaciunii Pumnulene, in Raportul Comitetului
Sotietatii pentru Literatura $1 Cultura Romdnda in Bucovina, Editura
Sotietatii, Cernauti, 1878. p. 28-32. Reprodus si in 1. G. Sbiera, op. cit.,
p. 31-34.
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1886
1.Dionisie C. Olinescu, Date noud despre Arune Pumnul:
Conferinta tinuta de d-I loan Bumbac in Cernduti, in Familia, an XXII,
nr. 14, 6/18 apr. 1886, p. 164.
2.Idem, Adunarea Asociatiunii din Bucovina. La Cernauti. Fundatia
George Popovici. Monumentul [ui Aron Pumnul, in Familia, an XXII,
1886, p. 505-506.

1888

1. G. Sion, Din anul 1848, in Suvenire contimpurane/de ~, membru
[al] Academiei Romane. Tipografia Academiei Romane, Bucuresti,
1888, p. 368-370. Reprodus, sub titlul Sosirea lui A. Pumnul in Bucovina,
in I. G. Sbiera, op. cit., p. 83-84.

2. Dionisie C. Olinescu, Serbarea lui Pumnul in Cernduti, in
Familia, an XXIV, 16 iul. 1888, p. 344-345.

3.%%* in Gazeta de Transilvania, an LI, nr,. 153,25 1ul.1888, p; 8. i

4 *%* Sarbarea din 4/16 iuliu 1888, in amintirea lui Aron Pumnul,
in Candela, an VII, nr. 8,1 aug. 1888, p. 488-493.

5. Vasile Mitrofanovici, Sanfirea monumentului la mormantul lui
Aron Pumnul, in Candela, an VII, nr. 8, 1 aug. 1888, p. 553-556.

6. Iraclie Porumbescu, Cum a venit Pumnul in Bucovina, in Gazeta
de Transilvania, an L1, nr. 167, 29 oct. 1888. Reprodus si in 1. G. Sbiera,
op. cit., p. 78-82, apoi reluat, sub titlul Cum a venit Aron Pumnul in
Bucovina, in Iraclie Porumbescu, Amintiri. Editie ingrijita de lon Stefan,
Editura Gorjan, Colectia ,,Munca si Lumina”, nr. 7023, Bucuresti, 1943,
p. 224-233.

1889

l.Ion al lui G. Sbiera, Aron Pumnul. Voci asupra viefii $i
thsamnatatii lui, dimpreund cu documintele relative la infiintarea
catedrei de limba si literatura romdneasca la Gimnaziul Superior din
Cerndut, precum $i scrierile lui marunte $i fragmentare, publicate de
d-ul profesor i.-r la Universitatea din Cernauti, membru al Academiei
Romdane din Bucuresti, membru onorariu sau fundatoriu al mai multor
sotietati literare etc. Cu spesele acordate din Fundaciunea Pumnuleana
de catra Sotietatea pentru Cultura si Literatura Romana in Bucovina. Cu
portretul lui Pumnul, Editura Sotietatii, Cernaut, 1889, 392 p.

2.Aurel C. Domsa, Aron Pumnul, in Familia, an XXV, nr. 29,
16/28 1ul.1889, p. 337-339; nr. 30, 23 iul./4 aug. 1889, p. 349-351. O.
Lugosianu, Aron Pumnul, in Revista noud, an 11, nr. 8, aug. 1889, p. 2.

4.%%% Aron Pumnul, iIn Familia, an XXV, nr. 37, 10/22 sept.
1889, p. 44.
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1891
1.Constantin Morariu, Aron Pumnul (1818-1866), iIn Rumdanische
Revue (Viena), nr. 7, iul. 1891, p. 409-417.

1893
2.Vasile Moldovan, Memorii din 1848-49, editia I [Prefata de Traian
H. Pop], Tipografia A. Muresianu, Bragov, 1895, passim.  Dionisie C.
Olinescu, Arune Pumnul, in Tara (Cernauti), an L, nr. 1, apr. 1893, p. 1.

1902
1. A.P. Banut, De la cei ce nu mai sunt. Scrisori de-ale lui Aron
Pumnul, in Luceafarul, an I, nr. 1,1 iul. 1902, p. 9-10; nr. 2, 15 iul. 1902,
p- 7-10; nr. 3, 1 aug. 1902, p. 44; nr. 4, 15 aug. 1902, p. 62-63; nr. 5, 1
sept. 1902, p. 78-79; nr. 6, 7 oct. 1902, p. 105-106; nr. 8, 15 oct. 1902,
p. 126; retiparite in A. P. Banut, Oameni de isprava, Editura Tipografiei
,Dacia Traiana”, S. A., Sibiu, 1939, p. 7-38.

1903
1.Vasile Parvan, Pagini din trecut. De La Aron Pumnul, in
Luceafarul, an 11, nr. 19, 1903, p. 309-310.

1904
1. I. G. Sbiera, Aron Pumnul, in Enciclopedia romdnd. Publicata
din insarcinarea si sub auspiciile Asociatiunii pentru Literatura Romana
si Cultura Poporului Roméan de Dr. C. Diaconovich. Tomul III, Kemet-
Zymotic. (Cuprinde 18.819 articole, cu 2 harte, 2 adnexe si cu 16
ilustratiuni in text). Editura si tipariul lui W. Krafft, Sibiu, 1904, p. 695-
696.
1908
1.Dr. loan Ratiu, Aron Pumnul, in Dascalii nostri. Scurtenotife din
viata si activitatea lor literard, 1754-1848, Balazsfalva-Blaj, 1908, p.
102-104.

1909
1.Nicolae lorga, Istoria literaturii romdnesti in veacul al XIX-lea.
De la 1821 inainte in legatura cu dezvoltarea culturala a neamului, de
~, Editura Tipografiei ,,Neamul Romanesc”, Vilenii de Munte, 1909, p.
340.

1910
1.Gh. Adamescu, Aron Pumnul, in Istoria literaturii romdne pentru
scoalele normale de invatatori si invatatoare, conform programului din
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1910 (ed. a 1l-a, 1914; ed. a Ill-a, Institutul de Arte Grafice ,,Flacara”,
Bucuresti, 1915, p. 155; ed. a IV-a, 1920; ed. a V-a, 1922; ed. a Vl-a,
1924).

2. T. Girla, Casa lui Aron Pumnul, in Neamul romdnesc literar, an
IL, nr. 13, 28 mart. 1910, p. 203-207.

1911
1.Leonidas Bodnarescul, /850-1910. 60 de ani de scriere cu litere
latine. O pagina intru amintirea lui Aron.Pumnul, Editura Blondowski,
Radauti, 1911.
2. Toma G. Bulat, Aron Pumnul, candidat la Universitatea din lasi,
in Neamul romdnesc literar, an 111, nr. 11, 29 mart. 1911, p. 170-174.

1914
1.Romulus lonascu, Gramaticii romani. Tractat istoric. Despre
evolutiunea studiului gramaticei limbei romdne de la 1757 pand astdzi,
lasi, 1914, p. 221-225.

1923
1. Leonida Bodnarescu, Scrisoare inedita a lui Aron Pumnul, in
Junimea literara, an XII, nr. 10-11, oct.-nov. 1923, p. 308-312.

1924
1. Constantin Loghin, Scriitori bucovineni. Antologie, Bucuresti,
1924.

1925
1. P. L., Casa lui Aron Pumnul de vinzare, in Universul, an XLIII,
nr., 60, 1925, p., 3.

1926
1.Petre V. Hanes, Dezvoltarea limbii literare romdne in prima
Jjumatate a secolului al XIX-lea, ed. a l1-a, Bucuresti, 1926, p. 130-142.
2.Constantin Loghin, Aron Pumnul, in Constantin Loghin, Anul
1848 in cultura si literatura Bucovinei (reproducere din Anuarul LIII
al Scoalei Reale Superioare Ortjodoxe] pe anul 1924/ 25), Tipografia
,Mitropolitul Silvestru”, Cernauti, 1926, p. 22-28.

1929
1.%%% Aron Pumnul, in Minerva. Enciclopedie romdnda. Cu peste
1000 de clisee in text, 100 harti simple, 10 harti in colori si 50 planse
artistice, Editura Comitetului de Redactie al Enciclopediei Romaéne,
Editura Minerva, Cluj, 1929, p. 791 (cu fotografie).
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1931
1.Gh. Adamescu, in Dictionarul encyclopedic ilustrat ,, Cartea
romdneasca ", partea Il. Dictionarul istoric si geografic universal de ~,
professor, membru correspondent al Academiei Romane, Editura Cartea
Romaneasca S. A., Bucuresti, 1931, p. 1825 (cu fotografie).
2.George Bogdan-Duica, Jelirea lui A. Pumnul, in Buletinul Mihai
Eminescu, 11, Cernauti, 1931, p. 93-94.

1933

1.Petre V. Hanes, Stiri despre Aron Pumnul, elev la Gimnaziul din
Blaj, si despre Tim. Cipariu, Sim. Barnutiu $i Gh. Barit, profesori la
Liceul din Blaj, in Convorbiri literare, an 66, apr. 1933, p. 347-350.

2.Nicolae lorga, Istoria literaturii romdnesti, 111, partea I, editia a
I1-a, Editura Fundatiei, Bucuresti, 1933, p. 5-77.

3.D. A. Teodora, Aron Pumnul, in La Grande Encyclopédie.
Inventaire raisonné des Sciences, des lettres et des arts, Société anonyme
de la Grande Encyclopédie; Tome vingt-septiéme, Paris, f.a. [probabil
1933], p. 960.

1934
1.Nicolae lorga, Istoria literaturii romdnesti contemporane, .
Crearea formei, Editura ,,Adevarul”, Bucuresti, 1934, p. 45-47.

1935
1.%** " Enciclopedia Romdniei, voi. 1, Statul. Asociatia Stiintifica
pentru Enciclopedia Romaniei. Sub augustul patronaj al Majestatii Sale
Regelui Carol II, Bucuresti, 1935, p. 779-800.

1936
1.Gabriel Dragan, Aron Pumnul, in Istoria literaturii romdne pentru
candidatii la bacalaureat si elevii scoalelor secundare. Bucurosii, 1936,
p. 46-47.

1938
1.Gheorghe Cardas, Alte curente filologice [I. Heliade Radulescu,
Aron Pumnul], in Istoria literaturii romadnesti. De la origine pdnd in
zilele noastre, Tiparul ,,Oltenia”, Bucuresti, 1938, p. 357.
2.Joan Georgescu, Scolile din Blaj, in Boabe de grdu, an VI, nr. 6,
un. 1938, p. 347-348.

1939
1.A. P. Banut, Oameni de isprava, Editura Tipografiei ,,Dacia
Traiana”, S. A., Sibiu, 1939, p. 7-38. Perpessicius, La mormdntul lui
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Aron Pumnul, in M. Eminescu, Poezii tiparite in timpul vietii, 1. Intro-
ducere. Note si variante. Anexe. Editie criticd ingrijitd de ~. Cu 50 de
reproduceri dupa manuscrise, Fundatia pentru Literatura si Artad ,,Regele
Carol 11, Bucuresti, 1939, p. 239-244.

1940

1.Nicolae Comsa, Aron Pumnul, in Dascalii Blajului. Seria lor
cronologica cu date bio-bibliografice, Tipografia SeminaTiului, Blaj,
1940, p 81-82.

2.Lucian Predescu, Aron Pumnul, in Enciclopedia Romdna ,,
Cugetarea ”. Material romanesc. Oameni si Infaptuiri, Bucuresti, 1940,
p. 699 (editia a II-a, anastatica, Editurile Saeculum si Vestala, Bucuresti,
1999, p. 699).

1942

1.Constantin Loghin, Lepturarele lui Aron Pumnul, in Revista
Bucovinei, an 1, nr. 1, apr. 1942, p. 282-295. Idem, M. Eminescu $i Aron
Pumnul, in Revista Bucovinei, an 1, nr. 1, apr. 1942, p. 296-333.

2.Augustin Z. N. Pop, Casa lui Pumnul, in Revista Bucovinei, an 1,
nr. 1, apr. 1942, p. 334-337.

3.Aurel Vasiliu, Biblioteca gimnaziastilor lui Aron Pumnul in
Cernauti, in Revista Bucovinei, an 1, nr. 1, 1942, p. 72-81.

Idem, Danii pentru biblioteca gimnazistilor lui Pumnul, in Revista
Bucovinei, an I, nr. 1, apr. 1942, p. 416-426.

1943
1.Constantin Loghin, Aron Pumnul - Mihai Eminescu, in Eminescu
si Bucovina, Editura ,,Mitropolitul Silvestru”, Cernauti, 1943, p. 483-
582.

1944
1. AronPumnul, in Tribuna Ardealului, an V, nr. 1114, 20 aug. 1944,

p- 5.

1964
1.Augustin Z. N. Pop, Eminescu infiat de Pumnul?, in Tribuna, an
VIIL, nr. 14, 15 apr. 1964, p. 2.

1965

1.¥** Aron Pumnul, in Dictionar Enciclopedic Romdn, voi. 111,
K-P, Editura Politica, Bucuresti, 1965, p. 895.
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1966
1. Ovidiu Papadima, O suta de ani de la moartea lui Aron Pumnul,
in Munca, an XXII, nr. 5655, 14 ian. 1966, p. 4.
2. loana [Em.] Petrescu, Conceptia lingvistica a lui Aron Pumnul,
in Cercetari de lingvistica, an XI, nr. 2, iul.-dec. 1966, p. 175-183.

1968

1.Ioana [Em.] Petrescu, Aron Pumnul, in Istoria literaturii romane,
I1. Dela Scoala Ardeleand la Junimea. Comitetul de redactie al volumului:
Al. Dima, membru corespondent al Academiei R. S. Roménia - redactor
responsabil; p.rof. univ. I. C. Chitimia; conf. univ. Paul Cornea; conf.
univ. Eugen Todoran - redactori responsabili adjuncti. Secretar: Stancu
Ilin, Editura Academiei R. S. Romania, Bucuresti, 1968, p. 629-631.

2.Joana Em. Petrescu, Un discipol pasoptist al lui W. T. Krug: Aron
Pumnul, in Studia Universitatis ,, Babes-Bolyai", Series Philologia,
fasciculus 1, an XIII, 1968, p. 89-97.

3.Luiza Seche, 0 lucrare putin cunoscuta a lui Avon Pumnul, in
Cercetari de lingvistica, an XIII, nr. 1, ian.-iun. 1968, p. 79-83.

4. D. Macrea, Aron Pumnul. La 150 de ani de la nasterea sa,
in Cercetari de lingvistica, an XIII, nr. 2, iul.-dec. 1968, p. 167-192.
Autorul va relua acest studiu in Contributii la istoria lingvisticii si
filologiei romdnesti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1978, p. 74-96. Mihai Dragan, Aron Pumnul, in Ateneu, an V, nr. 12
(53), dec. 1968, p. 14.

1969
1.George Ivascu, Istoria literaturii romane, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1969, p. 485.

1970
1.Dimitrie Macrea, Opera culturala si lingvisticd a lui Aron Pumnul,
in vol. Studii de lingvistica romdna, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1970, p. 95-132.

1972
2.Paul Leu, O carte uitata - Lepturariu romdnesc, in Studii si
cercetari stiintifice, Institutul Pedagogic din Bacau, 1972, p. 30-46.
3. Mic dictionar enciclopedic, Editura Enciclopedicd Romana,
Bucuresti, 1972, p, 1519.

1973
1.Marin Bucur, Istoriografia literara romdneasca de la origini
pana la G. Calinescu, Editura Minerva, Bucuresti, 1973, p. 24-73.
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2.Mihail Straje, Dictionar de pseudonime, alonime, anagrame,
asteronime, criptonime ale scriitorilor si publicistilor romani, Editura
Minerva, Bucuresti, 1973, p. 577-578.

1975
1.Pompiliu  Dumitragcu, Elena Dragos, Fonetismul extremist $i
analogismul lui Aron Pumnul, in Prelegeri de istoria limbii romdne
literare (sec. al XiX-lea), (litografiat), Cluj-Napoca, 1975, p. 117-120.
2. PetruZugun, Influenta lui Aron Pumnul asupra lui Mihai Eminescu
sub raport lingvistic, in Limba romdna, an XXIV, nr. 6, 1975, p, 597-608.

1976
1.Lazér Ureche, Activitatea revolutionarilor transilvaneni refugiati
in Bucovina (1848-1849), in Muzeul de Istorie Bistrita, File de istorie,
voi, IV, 1976, p. 361-364.

1978
1.Jana Balacciu, Rodica Chiriacescu, Aron Pumnul, in Dictionar
de lingvisti si filologi romani, Editura Albatros, Bucuresti, 1978, p, 209-
210.

2.D. Macrea, Aron Pumnul, in Contributii la istoria lingvisticii
si filologiei romanesti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1978, p. 74-96.

1979

1.Dictionar cronologic. Literatura romdnd. Coordonatori: 1. C.
Chitimia - Al. Dima. Autori: Mircea Anghelescu, Dorina Grasoiu, Emil
Manu, Nicolae Mecu, Mihai Moraru, 1. Oprisan. Despuna Spireanu,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1979, p. 84,99, 116, 118,
128, 129, 153, 157, 165, 174.

2.Elena Zaharia-Filipas, Aron Pumnul, in Dictionar de literatura
romand. Scriitori, reviste, curente. Coordonator: Dim. Pacurariu,
Editura Univers, Bucuresti, 1979, p. 320.

3.L[eon] V[olovici], Aron Pumnul, in Dictionarul literaturii romdne
de la origini pana la 1900, Editura Academiei Republicii Socialiste
Romania, Bucuresti, 1979, p. 715-717.

1982
1.Augustin Z. N. Pop, Amintirea lui Aron Pumnul. Cu o scrisoare
din arhiva T. Maiorescu, in Tribuna, an XXVI, nr. 2 (1308), 14 ian.
1982, p. 1, 8.
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1983
1.Nicolae lorga, Istoria literaturii romdnesti in veacul al XIX-lea,
voi. II. Editie si note de Rodica Rotaru. Prefata de Ion Rotaru, Editura
Eminescu, Bucuresti, 1983, p. 23-25.

1985
1.Aug. Z. N. Pop, Amintirea lui Aron Pumnul, in Marturia
documentelor. De la vechile tiparnite romadnesti la Nicolae Labis,
Editura Minerva, Bucuresti, 1985, p. 100-104.
2. Radu Vida, Rdnduri pentru o carte rard, in Agenda literara,
1985, Uniunea Scriitorilor din R. S. Romania, Bucuresti, 1985, p.118-
119 (despre Privire rapede...).

1989
1.Nicolae Carlan, Mihiai Eminescu si ,, Lepturariul” Ilui Aron
Pumnul, in Ateneu, an 26, nr. 6 (235), iun. 1989, p. 8-9.

1991

1. Nicolae Chistrugd, Oameni care au fost. Aron Pumnul, in
Intregirea, an I, nr. 1, 14 ian. 1991, p. 2.

2. Uie Rad[u-Nandra], Un apostol al romdanismului, in Tribuna, an
I, nr. 6 (1781), 7 febr. 1991, p. 5.

3. Ton Petrovai, Aron Pumnul - magistrul lai Eminescu, in Dor.
Revista a Societatii de Stiinte Filologice, Filiala Sighetu Marmatiei, an
I, nr. 1, iunie 1991, p. 3.

1993

1.Mihai lacobescu, Din istoria Bucovinei, voi. 1(1774-1862). De
la administratia piUitara la autonomia provinciald, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 1993, p. 420-422, 441-443, 447-449 etc.

2.Miskolczy Ambrus, Aron Pumnul, dascal spiritual al tanarului
Eminescu fCe fel defilosofie a predat la Blaj?), in Europa, Balcanica-
Danubiana-Carpathica, 1, Annales. Cultura- Historia-Philologia,
Budapesta, 1993, p. 220-232.

3.Emil Satco, loan Panzar, Aron Pumnul, in Dictionar de literaturd.
Bucovina, Suceava, 1993, p. 183-184.

4.%%% Aron Pumnul, in Mesagerul transilvan, an VI, nr. 1925, 8
oct. 1993, p. 4.

1994

1.Petru Rezus, Aron Pumnul. Tiparita cu binecuvantarea . P.

S. Daniel, Mitropolitul Moldovei si Bucovinei, Editura Mitropoliei
Moldovei si Bucovinei, lasi, 1994, p. 144.
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2.Petru Zugun, Matricea lingvistica a poeziei eminesciene. in
gramatica lui Avon Pumnul, in M. Eminescu, Fascinatia izvoarelor
Cuvantului, Editura Junimea, lasi, 1994, p. 38-44.

3.Arcadie Hinescu, Profesorul Aron Pumnul (1818-1866), in Cultura
crestind. Numar jubiliar dedicat aniversarii a 240 de ani de la infiinfarea
scolilor din Blaj (1754-1994), oct, 1994, p. 78-82.

4.Mihai Duma, Daniela Leu, Bandgenii si ,, Lepturariul” lui Aron
Pumnul, in Caietele David Prodan, nr. 1, nr. 2 din lunile iulie-decembrie
1994, p. 123-138.

1995

1.Liviu Onu, O gramatica a limbii romdne tiparita la Bucuresti,
1869, atribuita gregit lui Aron Pumnul, in Analele Bucovinei, an 11, nr. 2,
1995, p. 323-332.

2.Ilie Rad, Incd un romdn de seamd la Viena: Aron Pumnul (1818-
1866), in Adevarul de Cluj, an VII, nr. 1469, 2-4 sept. 1995, p. 5.
Reprodus in 3.1lie Rad, Peregrin prin Europa. File de jurnal: Viena,
Praga, Varsovia, Budapesta, Bucuresti, 1998, p. 42-44.

1996

1.Constantin Loghin, Aron Pumnul, in Istoria literaturii romdne
din Bucovina, 1775-1918. (In legdturd cu evolutia culturald si politica),
Editura Alexandru cel Bun, Cernauti, 1996, p. 87-94.

2.Marian Popescu, Lui Aron Pumnul (epigrama), in Adevarul de
Cluj, an VII, nr. 1579, 30 ian. 1996, p. 5.

3.Petru Zugun, O reconsiderare a activitatii lui Aron Pumnul, in
Cronica, nr. 17-18, sept. 1996, p. 15.

4.1lie Rad, Aron Pumnul, elev la Liceul Pianistilor din Cluj (1841-
1842), in Tribuna, an VIII, nr. 38 (2207), 19-27 sept. 1996, p. 5.

Idem, Aron Pumnul, student la Universitatea din Viena (1842-
1846), in Academica, an VI, nr. 12 (72), oct. 1996, p. 24-25 (partea I).

Idem, Aron Pumnul, student la Universitatea din Viena (1842-
1846), in Academica, an VI, nr. 13 (73), nov. 1996, p. 25-26 (partea a
Il-a).

Idem, Activitatea ziaristica a Iui Aron Pumnul, in Studia
Universitatis ,, Babes-Bolyai ", seria Ephemerides, an XLI, nr. 1, 1996,
p. 37-56.

1997
1.1lie Rad, Aron Pumnul (1818-1866), teza de doctorat. Conducatori
stiintifici: prof. univ. dr. Gavril Scridon (1922-1996) si prof. univ. dr.
Mircea Popa, Academia Romana, Institutul de Lingvistica si Istorie
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Literara ,,Sextil Puscariu” din Cluj-Napoca. Colectivul de critica si
istorie literara, Cluj-Napoca, 1997, 263 de pagini, cu ilustratii.

2.1lie Rad[u-Nandra], Un nou scriitor vechi: Aron Pumnul, in
Romania literara, an XXX, nr. 28, 16-22 iul. 1997, p. 12-13.

Idem, Un text cvasiinedit, din 1866, despre Aron Pumnul, in Tribuna,
an IX, nr. 30-32 (2241), 24 iul.-13 aug. 1997, p. 6-7. Idem, Conceptia
pedagogicda a lui Aron Pumnul (1818-1866), in Studia Universitatis
,,Babes-Bolyai”, seria Ephemerides, an XLII, nr. 1, 1997, p. 61-69.

Idem, O secventa importanta din istoria culturald a Bucovinei:
Fundaciunea Pumnuleand, in Glasul Bucovinei, an 1V, nr. 3 (15), 1997,
p. 17-24. Idem, Aron Pumnul, profesor la Blaj (1846-1848), in Cultura
crestind, an 11, nr. 1, 1997, p. 73-80. Idem, Aron Pumnul, ctitor al
Bibliotecii invataceilor gimnazisti din Cernauti, in Codrul Cosminului,
serie noua, nr. 3-4 (13-14), 1997-1998, p. 263-275.

1998

1.1lie Rad, Aron Pumnul in vdltoarea Revolufiei de la 1848, in
1848. Blajul si amintirea revolutiei. Volum coordonat si ilustrat de loan
Chindris, Blaj, 1998, p. 142-163.

Idem, Aron Pumnul (1818-1866). (180 de ani de la nagstere), in
Excelsior, an VII, nr. 11, 1998,p. 76.

*#% [Protest pentru montarea placutei omagiale Aron Pumnul
pe cladirea fostului Liceu al Piaristilor, actualmente Liceul ,,Istvan
Bathory” din Cluj-Napoca], in Szabadsag, nr. din 30 nov. 1998.

2.1lie Rad, Un carturar patriot: Aron Pumnul (1818-1866), in
Curierul primariei, an IV, nr. 195, 7 dec. 1998, p. 4.

1999
L.*** Aron Pumnul, in Dictionar enciclopedic ilustrat. 61.635 de
articole, 96.338 de definitii, 2320 de ilustratii, Editura Cartier, Chisinau,
1999, p. 1624.

2001
1.Joana Em. Petrescu, Aron Pumnul, in Mircea Zaciu, Marian
Papahagi, Aurel Sasu, coordonare si revizie stiintifica, Dictionarul
scriitorilor romdni, M-Q, Editura Albatros, Bucuresti, 2001, p. 896-898.

2002
1.%** Biografii de exceptie: Aron Pumnul, in Tara (Chiginau), nr.
28 (1006), 14 mart. 2002 (cu urmatoarea mentiune: ,,Dupa «Natiunea»”).
Adresa de Internet: http://tara.press.md/t28.htm
2.Paul E. Michelson, Aron Pumnul, in The Encyclopedia of
Revolutions of 1848 (articol in limba engleza, care poate fi citit la
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urmatoarea adresa de Internet, aces direct, gratuit, pe portalul de infrmatii
portalul online: http://www.cats.ohiou.edu/ - Chastain/ip/pumnul.htm).

2006
1.Moldoveanu, Gheorghe, Aron Pumnul — profesor la Cernauti,
»QGlasul Bcovinei”, An. XIII, nr. 3 (51), 2006, p. 135-140.

2015
1.1lie Luceac, Documente noi cu privire la mormdntul lui Aron
Pumnul, ,,Glasul Bucovinei”, nr. 1(85), p. 25-33.

2017
1.Acatrini, Vladimir, Manuscrisul lui Aron Pumnul in Biblioteca
Universitatii din Cernauti, ,,Glasul Bucovinei”, An. XIV, nr. 4 (96),
2017, p. 45-51.

2018
1.Cernov, Alexandrina, Aron Pumnul si I.G. Shiera — autorii
primelor sinteze de istorie literara la Cernauti, An. XXV, nr. 3 (99),
2018, p. 33-51.
2.Gherman, Marin, Casa lui Aron Pumnul din Cernauti: nepdasare,
uitare, An. XXV, nr.4 (100), 2018, p. 45-51.
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