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INTRODUCERE

Elaborarea unei istorii a familiei boieresti Costache este o
intreprindere temerard, dar necesard, in perspectiva intocmirii
sintezei despre boierimea romand s$i a scrierii sau rescrierii
,cronicilor” familiilor 1inrudite: Cantacuzino, Rosetti, Palade,
Costin, Bals, Ghica, Lambrino, Catargiu, Racovitd, Miclescu,
Sturdza, Neculce. Interesul nostru a fost motivat si de faptul ca
nicio altd familie boiereasca din Moldova nu a jucat un rol atat de
Tnsemnat intr-o perioadd asa de indelungata, de la marele comis
Costache (1623) la Manolache Costache Epureanu (1880). Din alt
punct de vedere, subiectul fiind reconstituirea vietii unei familii
boieresti, ne-am propus sa-1 Incadram in istoria generald a boierimii
roméne, motiv pentru care am consacrat primul capitol evaluarii
istoriografiei pe aceasta tema.

Demersul nostru, , Boierimea romana in secolele XVIII —
XIX. Excurs istoriografic” prezintd, respectand principiul
cronologic, opiniile si conceptiile despre boieri, incepand cu
cronicarii de limba romana si incheind cu istoricii secolului al XX-
lea. In acest capitol, am demonstrat teza eludata timp de jumatate de
veac conform careia in epoca medievald si moderna, evolutia
atitudinilor si evenimentelor nu poate fi ruptd de cunoasterea
intereselor personale si de familie ale protagonistilor. Pe acest
palier, am dezvaluit cazuri de Costachesti, care se comportd sau
actioneaza in virtutea solidaritatii de familie si a implinirii telurilor
personale, imediate sau departate. Astfel, vornicul Gavrilita
Costache, care ar fi putut accede la domnie in anul 1685, I-a
sustinut pe Constantin Cantemir, nu numai pentru ca si-ar fi riscat
pozitia si, in ultima instanta viata, ci §i pentru a asigura promovarea
fitlor sai in elita politicd a vremii. Principiul solidaritatii de familie
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a functionat si in cazul vornicului Constantin Costache, de altfel om
asezat si chibzuit, care a participat, din acest motiv, la conspiratia
varului sau primar, lordache Costache stolnicul (1731).

Interesul pentru genealogia Costachestilor a aparut, deloc
intamplator, la 1842, anul demisiei silite a mitropolitului Veniamin
Costache. Atunci, caminarul Iordache Malinescu-Valeni a Intocmit,
pe baza documentelor oferite de familie, si a publicat ,,Spita
preosfintitului proin (fost) Mitropolit Veniamin Costachi”, Intr-un
supliment al revistei ,,Foaie pentru minte, inimd si literatura”.
Desigur, autorul ,Spitei...” a tintit, prin evocarea strabunilor
Costache, sa exprime opinia unei mari parfi a societdtii din
Moldova, favorabild mitropolitului Veniamin Costache si critica la
adresa domnitorului Mihail Sturdza. Tn acest scop, lordache
Malinescu a evidentiat ca straimosul cel mai indepartat al neamului
Costache a fost Boldur, vornicul lui Stefan cel Mare. Evident ca
unii boieri Costache, precum Gheorghe, descendent din primul
Lupu Costache si lIordache Latescu, au speculat momentul si au
adaugat la numele familiei pe acela de Boldur, lucru pe care nu I-au
facut nici mitropolitul Veniamin s$i nici Manolache Costache
Epureanu. Cu timpul, unii Costachesti ,,uitind” numele vechi al
familiei lor, s-au numit doar Boldur. Originea Costachestilor din
vornicul Boldur a fost adoptata de Costandin Sion, autorul
volumului ,,Arhondologia Moldovei”, care nu numai cd nu a scris
despre Gavrilitd Costache si urmasii lui, cu exceptia lui Lupu
Costache, dar, In mod surprinzator, nici despre boierii Costache din
vremea sa. Dupa modelul lui lordache Malinescu, Gheorghe
Ghibanescu s1 Virgil Caraivan au intocmit tabele genealogice ale
familiei Costache Tincepand tot cu vornicul Boldur. Ei si-au
intemeiat afirmatia pe faptul cd mosii ale vornicului Boldur, precum
Epurenii din tinutul Falciului, apar la stdpanirile familiei Costache.
Or, curgerea proprietdtii la Epureni are un hiat documentar de peste
un secol, iar veriga genealogica intre urmasii lui Boldur si preotul
loan de la Epureni, personaj ce fusese legendar pana la cercetarea
istoricului Ion T. Sion, nu a fost, deocamdata, dovedita de
documente. Am abordat subiectul pentru a explica de ce studiul
nostru genealogic incepe cu sulgerul Costache, al carui nume de
botez a devenit patronimicul familiei. In ceea ce priveste numele
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purtat de fiii si nepotii sdi, personalitatea lui Gavrilita, fiul lui
Costache, a fost atat de coplesitoare, incat urmasilor sdi li s-a spus,
uneori, Gavrilitesti de catre contemporanii lor, prin ,,vocea” lui Ion
Neculce.

Capitolul II al lucrarii, intitulat ,,Familia Costache. Studiu
genealogic si biografic”, cu cinci subcapitole, are caracterul unei
cronici si cuprinde biografiile personajelor masculine pe parcursul a
doudsprezece generatii §i, intr-o masura mult mai mica, din cauza
informatiilor sarace, ale unor personaje feminine, atat cele nascute
Costache, cat si cele devenite Costache prin casatorie. Sotii s1 mame
devotate, stapane de mosii, ctitori de biserici si manastiri, ele au
suportat si depasit vicisitudinile vremurilor, dovedind intelepciune,
vointa si un curaj egal cu al barbatilor. Intorcandu-ne pe tunelul
timpului, am identificat chipuri de femei care ne-au suscitat
interesul ca Tudosica Costin, sotia vornicului Gavrilita, Catrina
Toderascu Cantacuzino, Catinca Iordache Rosetti, Ilinca Iordache
Venin, Casandra Constantin Costache, Safta Costache Talpan,
,lansatd” de Constantin Gane in volumul ,,Amarate si vesele vieti
de jupanese si cucoane”.

Subcapitolul 1 este dedicat sulgerului Costache si fiilor sai
Antiohie si Gavrilita. In alcituirea lui, am folosit articolele lui Ion
T. Sion publicate in ,,Arhiva genealogica” si studiul lui C.A. Stoide
,,Jzvodul Costachesc”, toate coroborate cu informatii din cronici si
documente. Celelalte patru subcapitole urmaresc evolutia, pe
ramuri, a familiei Costache din secolul al XVIll-lea pana la
Tnceputul secolului al XXI-lea. Am stabilit ordinea subcapitolelor in
functie de varsta fiilor lui Gavrilita; Vasile, Lupu si Costache, care
au fost ascendentii si intemeietorii ramurilor Negel, Lupu Costache,
Epureanu, Talpan si Latescu. La sfarsitul fiecarei ramuri, am anexat
tabelul genealogic al descendentilor masculini §i feminini.

Descendenta numeroasd a vornicului Gavrilitd a asigurat nu
numai continuitatea neamului Costache, cu reprezentanti pana in
pragul secolului al XXl-lea, ci si, lucrul cel mai important,
mentinerea pozitiei familiei in istoria Tarii, prin transferul de
energie de la o generatie la alta catre unii dintre membri. Drept
urmare, familia Costache nu a dus lipsda de personalitati, care,
ocupand dregatoriile inalte de logofat, vornic, hatman, spatar,
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paharnic, vistiernic, au dominat istoria Moldovei in veacul al
XVIlll-lea. De aceea, in subcapitolele 2 — 5, am acordat un spatiu
mai mare acelor Costachesti care au umplut epoca cu faptele lor:
vornicul Lupu Costache, Constantin Costache Negel, logofatul
Manolache Costache, stolnicul Iordache Costache, Toader si
lordache Costache Venin, Vasile Negel. Lacomi de putere si mosii,
Costachestii au fost, in acelasi timp, vajnici aparatori ai autonomiei
Tarii, tot mai restransa in ,,secolul fanariot”. Ei s-au opus politicii
domnilor fanarioti de opresiune fiscala, de grecizare la nivelul
institugiilor statale si de subminare a boierimii pamantene,
recurgand la modalitdtile specifice vremii: comploturi, memorii
catre Poartd, pribegii in tari straine si rascoale (1749, 1759, 1767).
In lupta de apirare a intereselor Moldovei si-au pierdut viata
Solomon Costache (1711), vornicul Lupu Costache (1716), fiul sau,
lordache Costache (1731) si nepotul, Lupu Costache (1758) si
vistiernicul lordache Costache Venin (1767). Pe de altd parte,
boierii Costache, avand perceptia exactd a realitatii vremurilor, au
sustinut pe domnul fanariot Grigore II Ghica in rezistenta opusa
tendintelor expansioniste ale imperiilor vecine, austriac si tarist. La
Tnceputul secolului al XX-lea, factori complecsi, precum reducerea
patrimoniului funciar — o parte din mosiile familiei trecusera, prin
casatoriile fetelor Costache, la alfi stapani —, scaderea numarului
descendentilor masculini, dintre care unii au fost persoane
mediocre, lipsite de vigoarea strabunilor, altii s-au retras pe mosiile
lor, au cauzat o anumita regresiune a pozitiei Costachestilor,
comparativ cu secolul precedent. Am spus o anumitd regresiune
pentru cd existd exceptii: mitropolitul Veniamin Costache, fratele
sau, Serban Costache, Constantin Costache Talpan.

Criza de reprezentanti remarcabili ai familier Costache a
durat pana la jumatatea veacului al XIX-lea, cand Costachestii revin
in prim-planul istoriei prin Manolache Costache Epureanu.
Respectand regulile conceperii unei biografii, ne-am propus sa
relevam ipostazele multiple ale personalitatii acestuia: politician,
om de stat, orator, ganditor, militant fervent pentru constructia
statului modern roman. Am incercat si-1 prezentam pe omul
Epureanu si sa explicam faptele sale prin calitatile majore si
defectele minore, dar suficiente, uneori, pentru a provoca criticile
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contemporanilor. Fara indoiald, Manolache Costache Epureanu
ocupa primul loc in galeria Costachestilor din a doua jumatate a
secolului al XIX-lea, de aceea i-am acordat un spatiu generos. in
acest sens am formulat ipoteza ca sfarsitul lui Manolache Costache
Epureanu a fost grabit de pozitia de izolare in care se afla, criticat
de catre liberali si neiertat, de catre conservatori, pentru perioada
liberala.

Elaborarea capitolului Il a impus utilizarea unui bogat
material informativ. Din categoria izvoarelor literare am folosit
cronicile lui Miron Costin, lon Neculce, Nicolae Costin, Enache
Kogalniceanu si ,,Cronica Ghiculestilor”, lucrarile memorialistice
redactate de Constandin Sion, George Sion, Radu R. Rosetti, Carol
I, 1.G. Duca, P.P. Carp, Constantin Bacalbasa, Emanoil Hagi-
Mosco, precum si memoriile lui Lupu C. Costache, publicate
partial, precum si cele nepublicate ale Mariei Magdalena Exarcu si
Coraliei Boldur Negel. De asemenea, am introdus in lucrare
amintirile Mariei Caterina Costache Talpan, ale doamnei Ecaterina
Georgescu despre Manolache Costache Epureanu si familia sa, ca si
pe cele provenite din memoria orala sau scrisd a locuitorilor de la
Epureni, Barlalesti, Suletea, Carja, Ghireasca, Fruntiseni, Rosiesti.

Intocmirea capitolului II a avut ca model lucririle de
genealogie ale istoricilor Radu Rosetti, Mihai Dimitrie Sturdza,
Paul Paltanea, Radu Sc. Greceanu. De un real folos ne-au fost
monografia despre Umbraresti, scrisa de Ion T. Sion si articolele
sale despre Costachesti publicate in revista ,,Arhiva genealogica”.

In ceea ce priveste interpretarea fenomenelor si eveni-
mentelor istoriei moderne a romanilor, ne-am ghidat dupa lucrarile
de referintd ale istoricilor Gheorghe Platon, Dan Berindei,
Gheorghe Cliveti, Mihai Cojocariu, Alexandru-Florin Platon,
Dumitru Ivanescu, Dumitru Vitcu. Sub aspect metodic si
informational, am utilizat articole si studii ale genealogistilor Stefan
S. Gorovei, Mihai-Sorin Radulescu, Mihai-Razvan Ungureanu si
Maria Magdalena Szekely.

Izvoarele documentare, fara de care nu am fi putut concepe
teza, se impart n doua categorii: publicate si inedite. Din prima
categorie fac parte documentele cuprinse in volumele editate de
Gheorghe Ghibanescu, Nicolae lorga, Ioan (Iacov) Antonovici,
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Theodor Balan, Ioan Caprosu, Constantin Solomon, Constantin A.
Stoide, Corneliu Istrati si documentele publicate de Gheorghe
Ghibanescu, Teodor Codrescu, loan Caprosu, Virgil Caraivan,
Tudor Pamfile, Mihai-Razvan Ungureanu, Alexandru Peretzianu-
Buzau in revistele ,,Joan Neculce”, ,,Uricariul”, ,,Miron Costin”,
»Arhiva genealogica”, ,,Documente razasesti”, ,,Elanul”, ,,Prutul”.
A doua categorie cuprinde un numar mic de documente, ajunse pe
varii cai, in arhivele personale Elena Monu si C.D. Zeletin.

In lucrare, am folosit izvoare epigrafice: pisaniile de la
bisericile ,,Sf. Mihail si Gavril” — Epureni, ,,Sf. Nicolae” —
Barlalesti, ,,Sf. Spiridon”, ,,Sf. Dumitru”, ,,Adormirea Maicii
Domnului” — Barlad, inscriptiile de pe pietrele funerare de la
bisericile ,,Sf. Gheorghe” si ,,Sf. Sava” din lasi, ,,Sf. Dumitru” —
Stoisesti, Manastirea Capriana — Republica Moldova si de pe
monumentele funerare ale familiilor Costache Epureanu, Costache
Talpan si Udrea din cimitirul ,,Eternitatea” de la Barlad. De
asemenea, am prelucrat informatiile a trei izvoare inedite:
pomelnicul triptic de la Obarseni-Vinderei, pomelnicul de la
Ciortolom-Tutova si pe cel de la Gura-ldrici — Rosiesti.

Un tip aparte de surse l-a constituit volumul lui Emil
Ioachimovici despre Manolache Costache Epureanu, care confine
corespondenta si articole din presa, citate in lucrare, ca si volumul
Il biobibliografic al profesorului Traian Nicola intitulat ,,Valori
spirituale tutovene”.

Lucrarea se fincheie cu paginile rezervate concluziilor,
bibliografiei si anexelor. Anexele cuprind acte juridice si de
proprietate, izvoade de zestre, testamente, pisanii, scrisori,
fotografii ale unor Costachesti, facute dupad fotografii originale sau
publicate, picturi, fresce, fotografii ale caselor si bisericilor familiei,
pomelnicelor, monumentelor funerare si votive.

10



Capitolul |
Boierimea romana in secolele XVIII — XIX.
Excurs istoriografic

in istoriografia noastra nu exista, inci, o lucrare speciala care
sa trateze exhaustiv istoria boierimii romane, desi ,.banca de date”
care cuprinde patru secole este imensa, de la informatiile despre
boieri date de cronicari, la articole din Arhiva genealogica (Seria
Noua). Studii importante, speciale, despre boierime, desi nu acopera
toatd istoria ei, au fost elaborate de catre A.D. Xenopol, Constantin
Giurescu, P.P. Panaitescu, Gheorghe Platon, Alexandru-Florin
Platon, Stefan Gorovei. Aceste studii pregatesc o asteptata si
necesard sintezd, fard de care nu pot fi intelese aspecte esentiale
privind istoria sociald, economica, culturala, politicd, ca si modul in
care sd se raporteze evolutia societdtii romanesti la evolutia
societatii europene.

Ca in toate cazurile, studiile particulare pot fi utile pentru
pregatirea unui asemenea demers, Tn acelasi timp sintetic si analitic.
In acest context, foarte importantd apare necesitatea continudrii
studiilor despre familiile boieresti romane, asa cum este cazul
frecvent-pomenitei, dar nestudiate Tndeajuns, familiei Costache.
Studierea istoriei Costachestilor presupune, pe de o parte, urmarirea
continuitatii familiei si, pe de altd parte, modul in care aceasta se
incadreaza in ansamblu. Din ambele puncte de vedere, studiul nu se
poate face fara evaluarea istoriografiei despre boierimea romana.
Tocmai de aceea, scopul capitolului este de a proceda la 0 asemenea
evaluare privind rezultatele cercetarilor de pana acum in legatura cu
boierimea romana, n general si, in special, cu evolutia ei in secolele
XVIII - XIX. Precizarea momentului initial este mai dificil de facut
pentru ca, strict cronologic, anul 1701 nu reprezintd nimic semnifi-
cativ nici pentru Moldova, nici pentru Tara Romaneasca. In general,
prin veacul al XVIll-lea se intelege ,,secolul fanariot” care cuprinde
si doud decenii din veacul urmadtor. Aceasta perioadd 1isi are
radacinile in secolul al XVII-lea. Se poate aplica si in aceasta
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privinta, insa, inteleptul gand al lui Miron Costin: ,,Toate lucrurile,
daci si incep a spune din ceputul sdu mai lesne si inteleg™".

Analiza trebuie sa inceapa chiar cu primii nostri istorici de
limbd nationala, Grigore Ureche si Miron Costin, care nu au
preocupari speciale despre boierime dar care, pe de o parte, sunt ei
ingisi boieri, iar, pe de alta parte, pentru ei istoria politica si etatista
este istoria faptelor, domnilor si ale boierilor. Letopisetul Tarii
Moldovei al lui Grigore Ureche a fost aprig discutat sub raportul
paternititii. In legiturd cu subiectul de fati, problema intereseazi
mai putin. De altfel, elementul esential este opera, aceasta exista, a
fost cunoscuta si folositd in numeroase copii. Or, Letopisetul este,
,traducandu-1” continutul, istoria domnilor si boierilor Moldovei,
de la Dragos pana la Aron Voda. Aceeasi apreciere este valabila si
pentru Miron Costin.

Opera lor este continuatd, printre altii, de Ion Neculce, boier
grec la origine, dar moldovean la suflet, cu Letopisetul sdu, prima
lucrare care ne rasfatd cu Costdchestii si care reprezintd pentru
istoria acestora un prim izvor de o deosebita relevanta. Ion Neculce
este, in acelasi timp, contemporan, ruda si colaborator al lui
Dimitrie Cantemir, ale carui lucrari nu le cunoaste si cu ale carui
idei nu a fost de acord, dupa cum nu ar fi putut accepta tezele
fostului domn, al carui ideal era domnia autoritara si subordonarea
boierimii fata de aceasta.

Dimitrie Cantemir este primul autor care se ocupad in mod
special de boierime in Descrierea Moldovei, capitolele VI si XV. In
capitolul VI, ,,Despre boierit Moldovei si treptele lor”, carturarul
afirma ca termenul de boieri este de origine slava, provenind din
,boliare”, denumire folosita de popoarele slave pentru a-i numi pe
,tofl mai marii lor? Capitolul XV, ,Despre boierimea
moldoveneasca”, contine teza potrivit careia voievodul Dragos ,,le-a
dat titluri celor care se remarcau prin virtute si credinta” si lor le-a
impartit slujbe politice si militare®, insa sistemul dregitoriilor a fost
instituit de Alexandru cel Bun, dupa modelul curtii bizantine, idee

! Miron Costin, Opere. Letopisetul Tarii Moldovei de la Aron voda incoace, Editia P.P.
Panaitescu, E.S.P.L.A., Bucuresti, 1958, p. 244.

2 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, tradusi dupa originalul latin de Gh. Gutu, Editura
Academiei, Bucuresti, 1973, p. 199.

* Ibidem, p. 279.
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preluatd de la Grigore Ureche®. Ocupandu-se de structura etnica a
boierimii, Cantemir afirmd ca in randurile ei au intrat urmasi ai
familiilor nobiliare ale sarbilor, bulgarilor si grecilor, trecute in
nordul Dunarii dupa cucerirea peninsulei Balcanice de Imperiul
Otoman®. Din secolul al XVIl-lea cand turcii au trimis domn de la
[stanbul, acestia au dat titluri boieresti unor cerchezi sau abazieni®.
Pentru a demonstra originea sa princiard, Cantemir a sustinut ca alti
alogeni intrati in boierimea Moldovei au fost nobilii tatari’.
Impirtirea boierimii in trei categorii, boierii mari care detin
dregatoriile cele mai inalte, curtenii si calarasii, este un postulat
propriu, inspirat, poate, de sistemul cinurilor introdus in Rusia de
Petru cel Mare. Opinia lui Dimitrie Cantemir despre razesi este
contradictorie, pentru ca, in acelasi context, i considera ca a patra
categorie de boieri, dar tot el preferd si-i numeasca tarani liberi®.
Concluzia care se desprinde din afirmatiile sale ar fi aceea ca
termenul de boier corespundea, atunci, la inceputul secolului al
XVlll-lea, cu acela de dregator, sau, spus cu alte cuvinte, boieria
era o consecintd a slujbei domnesti. De altfel si Ion Neculce
considerd ci boieria insemna dregitoria’. Restrangand termenul de
boier la dregitor, Dimitrie Cantemir omite sd includa in starea
sociala a boierimii pe ,,boierii de tara”, cum ii numeste el, si pe cei
fara functii. Ar mai fi de retinut aprecierea, pe care o consideram
exageratd, referitoare la numarul mic al familiilor vechi boieresti
ramase si la saracirea lor, fapt care a dus la scaderea dramaticd a
curtilor boieresti de la cinci mii la cinci®.

Pentru reconstituirea istoriei boierimii, deosebit de valoroasa
este lista, In ordine alfabetica, a familiillor boieresti existente la

4 Grigore Ureche, Letopisetul Tarii Moldovei, Editia P.P. Panaitescu, E.S.P.L.A., Bucuresti,
1955, p. 69.

® D. Cantemir, op. cit., p. 200.

® Ibidem. Primii au venit in anturajul doamnei Ecaterina, circaziana, a doua sotie a lui Vasile
Lupu.

" Ibidem, p. 201. Este cunoscuti interpretarea lui Dimitrie Cantemir despre familia sa, ironizata
de Voltaire, aceea cad ar descinde din printul titar Cantemir, trditor in vreme lui Stefan cel
Mare.

® Ibidem, p. 281.

° lon Neculce, Letopisetul Tarii Moldovei, Editie criticai de Gabriel Strempel, Editura
~Minerva”, Bucuresti, 1982, p. 378 passim.

9D, Cantemir, op. cit., p. 284.
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inceputul veacului al XVIll-lea™. Lista nu este completd, deoarece
lipsesc nume ca Ursache, Braiescu etc. si apar altele, putine la
numar, care nu se regisesc in izvoarele documentare. In ceea ce
priveste ideea ca familiille de pe listd sunt egale, aceasta nu
corespunde cu realitatea, relevata de izvoarele istorice, pentru ca
boierimea se diferentia prin avere si functie.

Nicolae Balcescu trebuie considerat primul istoric care,
motivat de idealurile omului politic, analizeaza evolutia boierimii in
epoca fanariota si a restaurdrii domniilor pamantene. Demersul sau,
axat pe raporturile dintre boierimea autohtona si fanarioti, Tncepe cu
articolul ,,Roménii si fanariotii”*?. Semnaland aparitia grecilor in
sensul ocuparii dregatoriilor si al influentei lor economice si
politice in vremea lui Mihai Viteazul, Bélcescu considera ca prima
etapa a procesului de grecizare cuprinde deceniile al doilea si al
treilea ale secolului al XVIl-lea. El stabileste, opinie corecta astazi,
ca lupta dintre greci si autohtoni, cu episoade tragice pentru boierii
romani — exemplele sunt date numai pentru Tara Romaneasca, dar
fenomenul s-a petrecut si in Moldova — va duce la domniile lui
Matei Basarab si Vasile Lupu. Conflictul, reluat in a doua jumatate
a secolului, atinge apogeul la inceputul celui urmator, prin domniile
succesive in Moldova si Tara Romaneasca, ale lui Nicolae
Mavrocordat, cand se instituie ,,oficial” regimul fanariot. Nicolae
Balcescu a continuat analiza procesului in articolul ,,Mersul
revolutiei in istoria romanilor”. In aceasti lucrare, el condamna pe
domnii fanarioti care desfiinteazd vechea ,,Constitutie” si
obiceiurile cele bune ale tarii'’®. Bilcescu emite teza distrugerii
boierimii pamantene in ,,secolul” fanariot, dar tot el admite cd o
parte a acesteia s-a mentinut in epoca fanariota'. La acestia se
refera Balcescu, atunci cand constata ca, ,,amenintati de fanarioti si
de turci, boierii pamanteni s-au apropiat si au colaborat cu Rusia”".
Interesantda este interpretarea lui Balcescu cu privire la ,,ciocoi”,

" Ibidem, pp. 116-118.

12 Nicolae Balcescu, Opere I. Scrieri istorice, politice si economice 1844 — 1847, Editie critica
de G. Zane si Elena G. Zane, Editura Academiei, Bucuresti, 1974, pp. 105 — 108.

3 \dem, Opere II. Scrieri istorice, politice si economice 1848 — 1852, Editie critica de G. Zane
si Elena G. Zane, Editura Academiei, Bucuresti, 1981, p. 109.

4 Boierii pier de moarte silnica, pribegesc pentru totdeauna in tari striine, sau, ruinati, cu

totul, intra in clasa taranilor de unde iesisera.” Ibidem, p. 110.
' Ibidem.
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prin care el intelege ,,0 clasa de birocrati”, constituitd din elemente
alogene, mici slujbasi, numerosi in supradimensionatul aparat de
stat al timpului. De aici, opinia lui este ca boierimea din vremea sa
era, in ansamblul ei, de origine birocratica®™.

Conceptia lui Balcescu despre marea boierime este ca aceasta
era fanariotd sau fanariotizata si constituia partidul conservator al
timpului, criticat vehement de tineretul radical. Pozitiile opuse ale
celor doud grupari se manifestau in modul de rezolvare a problemei
agrare. Vehementa lui Balcescu, motivatd de refuzul boierimii
conservatoare de a-i improprietari pe tarani, ar explica fraza
devenita celebra, care ii incrimineaza in bloc pe boieri: ,,Boierii nu
sunt rom4ni, ei nu sunt nici rusi, ei sunt pur si simplu boieri”*".

Caracterizarea boierimii ca fanariota si straind de interesele
tarii nu trebuie luata ad litteram, insusi Balcescu admite existenta
fanariotilor romanizati, adica a familiilor grecesti care au activat
pentru binele tarii. In 1845, in ,Biografii istorice”, el a scris
admirativ despre postelnicul Constantin Cantacuzino si un
descendent al acestuia, spatarul loan Cantacuzino, mari boieri de
origine greaca, dar romanizafi si atasati noii patrii. Pe acestia
Bélcescu 11 caracterizeaza ca fiind ,acele spirite 1nalte pe care
Providenta seamana a le trimite la timp spre a face gloria, cinstea si
mandria statelor”™®,

Dintre autorii strdini care au cunoscut, fie si pentru pufin
timp, Tarile Romane si au scris despre ele s-a remarcat francezul
Elias Régnault. Din aceeasi generatie cu Nicolae Balcescu si
apropiat al acestuia, el preia, uneori aproape identic, opiniile
istoricului roman despre boierimea din Principate, la jumatatea
veacului al XIX-lea. Régnault apreciaza ca, in ,,secolul fanariot”,
boierimea autohtond isi pierde functiile importante in favoarea
grecilor, care sunt boieriti de catre domnii fanarioti si, astfel, capata
ascendent asupra primilor. Insi publicistul francez sesizeazi ca,
datoritd schimbarilor dese la domnie, functiile fiind trecatoare,
boierii greci aveau timp sa acumuleze bogatii, ,,dar nu si marimea

'8 Ibidem, p. 111.
7 Ibidem, p. 101.
8 \dem, Opere I. Spatarul Ioan Cantacuzino, p. 343.
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lor”®. Intre boierimea roména si boierimea fanariota s-au stabilit

apropieri matrimoniale prin casdtoriile mixte, de interes reciproc,
extrem de numeroase n secolul al XVIll-lea. Casatoriile dintre
greci si pamanteni sunt, observa Régnault, mult mai vechi, dar
domniile fanariote le-au stimulat. Fanariotii au dat legea potrivit
careia, in urma casatoriei unui grec cu fiica unui boier pamantean,
acesta primea titlul de boier si era impamantenit?®. Dupa opinia
publicistului, sustinutd cu exemple, la vremea cand scria,
majoritatea marilor boieri din ambele Principate erau de origine
straina si de data recenta. Astfel, la 1848, in Tara Romaneasca, din
treizeci de mari boieri, numai nouasprezece au titluri mai vechi de
doudzeci de ani, iar in Moldova, numai o familie din zece este mai
veche de 1828. Pe acestia Régnault 1i ataca violent in stilul unei
filipice, scriind ca: ,,Boierii astdzi sunt cei dintdi curtezani ai
strainului, grabnici ospatori ai navalitorului, caruia 1i deschid casele
lor, compartasi tuturor ticalosiilor, asociati tuturor jéfuitorilor”21.

Aceeasi opinie despre originea straind a majoritatii boierimii
romane a fost formulata de catre Alfred Guérault, consul al Frantei
in perioada regulamentara. El afirma, pe baza propriilor cercetari,
ca cea mai mare parte a boierilor sunt de origine strdind: fanariota
ca Mavrocordat, Sutu, Cantacuzino, italiana ca Rosetti, sau
maghiara ca familia Bals. Notabila este ideea diplomatului francez
potrivit cdreia adevarata nobilime a tarii este alcatuitd din cateva
familii de tarani liberi, cunoscuti sub numele de rizesi’. Teza
impartirii boierimii in romani si fanarioti a fost reluatd de Michel
Fabre, consulul francez la Iasi, dupa Guérault.

Tnaintea lui Guérault si Fabre, un alt francez, cunoscitor al
situatiei din Principate a fost Bois le Compte. Acesta afirmase ca
titlul de boier, nobil cum scrie el, este atribuit unei persoane ca
urmare a obtinerii unei functii §1 nu se transmite ereditar.
Interpretand pe diplomatul francez, Gheorghe Platon sustine ca, in

19 Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, Boierimea din Moldova n secolul al XIX-lea.
Context european, evolutie sociala si politica, Editura Academiei, Bucuresti, 1995, p. 60. Cf.
Elias Régnault, Istoria politica si sociald a Principatelor Dundrene, tradusid de loan Fatu,
Tipografia Buciumului Romén, 1856, p. 295.

2 |bidem, p. 298.

2! Ibidem, p. 295.

22 Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, op. cit., p. 61. Cf. Anul 1848 in Principatele
Romane. Acte si documente I, Bucuresti, 1902, p. 207.
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prima jumatate a secolului al XIX-lea, nobletea are un caracter
personal si este atasati functiei si nu indivizilor®.

Un diplomat care a furnizat informatii interesante despre
structura boierimii roméne a fost Jean Honoré Abdolongue Ubicini.
El stabileste cd boierimea romana este formata din 3 200 capi de
familie in Tara Romaneasca si 3 800 in Moldova, in total 35 000 de
persoane. Marii boieri, minoritari ca numar (70 persoane in Valahia
si 300 in Moldova), detin functiile si bogatiile Principatelor.
Diplomatul francez sustine, ca si contemporanii sai straini si
romani, cd majoritatea boierilor mari sunt de origine straina,
stabilifi in Principate in epoca fanariotd si cd naturalizarea lor s-a
facut prin casatorii cu pamantencele. El constatd ca din vechea
boierime romanda mai sunt ,jneamurile” care detin, in virtutea
functiilor parintilor, privilegiul de a nu pliti impozite**.

In problematica istoricd boierimii romane, un loc aparte il
ocupa opera rafinatului print Nicolae Sutu (1792 — 1871), fiul
ultimului domn fanariot al Tarii Romanesti, Alexandru Sutu. Din
arhiva sa imensa, care cuprinde treizeci de volume, intereseaza,
pentru subiectul de fata, Memoriile scrise in limba franceza si
publicate dupa moartea sa. Autorul memoriilor apartine categoriei
de greci impamanteniti prin casatoria cu Ecaterina Cantacuzino din
Moldova, modalitate prin care a intrat in marea boierime a tarii,
numita ,partida fanariota”. Memoriile sale, in special capitolul
,Despre fanarioti”, sunt o pledoarie disperata pro domo, dar ele
constituie, in acelasi timp, un instrument necesar elaborarii istoriei
boierimii din Principate in secolele XVIII si XIX. Dupa Sutu,
domnii fanarioti, personalitati stralucite, cu calitati remarcabile, au
gasit Principatele si, implicit, boierimea, Tntr-un proces de profunde
transformari. Gheorghe Platon si  Alexandru-Florin  Platon
considera, parafrazandu-l pe Nicolae Sutu, ,ca ei au fost doar
instrumentele care au inlesnit transformarea boierimii, fara a o
desivarsi insa”®. Fanariotii au contribuit la progresul si
modernizarea Tarilor Romane — asa cum austriecii au incercat intre

2% Gheorghe Platon, Alexandru-Florin Platon, op. cit., p. 61.

 Jean Honoré Abdolongue Ubicini, Les futures assemblées moldo-valacques, in Acte si
documente relative la istoria renasterii Romaniei IV, editate de Ghenadie Petrescu, D.A.
Sturdza si D.C. Sturdza, Bucuresti, 1889, p. 1870.

% Gh. Platon, Al.-Florin Platon, op. cit., p. 59.
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anii 1718 — 1739, prin reorganizarea in sensul absolutismului
luminat, a unor domenii esentiale ale vietii de stat, ca sistemul
fiscal, administratia, justitia si domeniul social. Pledand pentru rolul
lor pozitiv in istoria romanilor, Nicolae Sutu afirma si demonstreaza
ca dominatia otomana nu incepe cu fanariotii, iar prin numirea lor
ca domni s-a gasit solutia ca Principatele sd nu devina provincii
turcesti®. Asadar, instaurarea fanariotilor la domnia Tarilor
Romane a fost consecinta si nu cauza aservirii acestora de catre
Imperiul Otoman. Autorul Memoriilor incearca sa combata, cu
argumente  statistice, fiscalitatea excesivd a fanariotilor,
determinatd, asa cum se stie, nu numai de cererile de bani sporite
ale Portii, dar si de setea lor de Tnavutire prin orice mijloace. Dupa
Sutu, veniturile fanariotilor reprezentau cam un sfert din bugetul
domnitorilor romani din perioada regulamentara, iar din sumele
obtinute ei au folosit o mare parte pentru cheltuielile publice si
construirea de asezaminte culturale, religioase si1 de asistenta
sociala?’, Printul recunoaste ca, in condifiile opresiunii turcesti,
cand domnia si chiar viata le erau oricand amenintate, domnii
fanarioti s-au remarcat prin viclenie, talentul disimularii si al
intrigii, dar aceste vicii, generate de o cauza identicd, 1i
caracterizeaza si pe boierii romani, deci nu fanariotii le-au inventat.

Excelent sofist, Nicolac Sufu incearca sa demonteze teza
rusofilismului domnilor fanarioti si a ,,partidei fanariote”, invocand
argumentul conform caruia orientarea Principatelor, prin factorii
politici ai timpului, domnii §i boierii, spre Rusia, este mai veche
decat domniile fanariote, argument folosit ca un factor de
contrapondere a dominatiei otomane. Printul Sutu neaga propria sa
rusofilie, dar is1 recunoaste simpatia personala fatd de Rusia,
motivand ca el ,,pretuieste binele de unde-i vine”®. El constatd ca
Rusia a avut un rol pozitiv in ameliorarea situatiei Principatelor si
invoca consecintele pozitive ale protectoratului rusesc (1828 —
1834), in timpul caruia s-a aplicat Regulamentul Organic care, prin
crearea institutiilor moderne, a inlaturat haosul si arbitrariul si a
introdus ordinea §i legalitatea. Din momentul aplicarii

% Memoriile Principelui Nicolae Sufu, traducere si comentarii de Georgeta Penelea Filitti,
Editura ,,Fundatiei Culturale Romane”, Bucuresti, 1997, p. 250.

%" Ibidem, p. 253.

% Ibidem, p. 256.
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Regulamentului Organic, Nicolae Sutu a ocupat, timp de peste trei
decenii, importante posturi in administratia Moldovei, insd a
constatat ca eforturile si activitatea sa competentd nu au fost
pretuite de contemporani, care l-au tratat cu neincredere si
suspiciune, ca pe toti ceilalti descendenti ai domnilor fanarioti. Intr-
adevar, imaginea negativa a ,,secolului fanariot” a ramas atat de
puternicd in memoria romanilor, incat reprezentantii tuturor
categoriilor sociale, intruniti in Adunarile ad-hoc, au formulat
propunerea de instalare a unui print strdin la tronul viitoarei
Romanii si din teama revenirii fanariotilor la domnie.

Primul autor al unei sinteze de istorie a romanilor, A.D.
Xenopol, dedica, in volumele II-III, un spatiu larg problematicii
boierimii romane si emite judecati pertinente, bazate pe o laborioasa
cercetare a izvoarelor din secolele XV — XVIIIL. El considera ca
originea boierimii romane dateaza din ,,epoca inrauririi slavone”?.
Aceasta boierime ereditara, numitd in izvoarele vremii cnezi, se
mentine si1 dupa intemeierea statelor romanesti, chiar si atunci cand
nu dobandeste dregatorii. Dupa autor, in secolul al XV-lea, clasa
stdpanitoare la romani este formatd din boierii cu dregatorii si
urmagii vechilor familii de cnezi. Criteriul apartenentei la boierime
este pamantul sau mosia, care era recunoscutd sau daruitd prin
hrisoave de catre domni pentru ,,dreaptd si credincioasa slujba”.
Procesul de transformare in interiorul boierimii Tncepe in a doua
jumatate a secolului al XVI-lea, cand restrangerea domeniului
domnesc, din cauza numeroaselor danii, a diminuat posibilitatea
boierimii de a-si extinde domeniile. Functiile in stat, aducatoare de
venituri, in conditiille maririi aparatului administrativ, determina
boierimea sa-si fixeze ca prioritate obtinerea acestora. Treptat, fara
a se stabili incd o reglementare precisa din partea autoritdfii
supreme — domnul — criteriul apartenentei unei persoane la clasa
boiereasca este slujba domneasca, astfel ca functia trece inaintea
pamantului. Lupta acerbad dintre gruparile boieresti pentru ocuparea
de functii, mai putine decat numarul solicitantilor, a determinat
conflictele sangeroase din epoca, exacerbate in deceniile II si I1I ale
secolului al XVIl-lea de navalirea grecilor la dregatorii. Boierii
care-si pierd functiile constituie categoria mazililor (boieri fara

2 AD. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiana I1, Tasi, 1889, p. 200.
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dregatorii). Acelasi istoric sustine ca procesul de transformari in
interiorul clasei boieresti se accentueaza, in sensul ca ,boierimea
tinde sa devind tot mai mult o clasd de dregatori atarnati de
persoana domnului, din una de oameni liberi ce fusese mai inainte.
Boieriile absorbise pe boieri”®®. Din analiza istoricului Xenopol,
rezultd ca, 1n pragul ,secolului fanariot”, boierimea din tarile
romane era formatd, in principal, din persoane care detineau sau
care detinusera functii. Domnii fanarioti au accelerat, In mod
deliberat, procesul de transformare a boierimii. Ei au acordat un
numar mare de titluri (ranguri) de boieri elementelor grecesti, dar si
unor autohtoni, atdt acelora care detineau dregatorii cat si
persoanelor care le detinusera. Desi fanariotii au sporit numarul
functiilor, din interese pecuniare, detinatorii de titluri boieresti erau
mai multi decat numadrul dregdtoriilor. Asadar, boierimea din
Principate in perioada fanariotd era o stare sociala constituita din
persoane detinatoare de titluri, din care numai unele corespundeau
cu functia. Boierii cu titluri, dar fara functie, beneficiau de ,,foloase
insemnate: scutelnici, usurdri de impozite, dreptul de a ocupa
functii potrivit cu rangul de boierie si de a nu fi pedepsiti ca
oamenii de rand”*. Titlurile au fost extinse si asupra celor care nu
fusesera in dregitorii. In concluzie, Xenopol stabileste urmatoarele
etape in evolutia boierimii din tarile romane: secolele XV si XVI
constituie epoca nobletei, fara slujbe si fara titluri, cand conditia de
baza a apartenentei la clasa boiereasca este mosia, secolul al XVII-
lea este perioada cand criteriul dominant este dregétoria, iar secolul
al XVlll-lea si 1inceputul celui urmator, cand boieria este
echivalentd cu detinerea de titluri, din care unele corespund cu
functia, altele sunt independente de aceasta.

Nicolae Iorga a sustinut, in sinteza referitoare la istoria
romanilor, cd boierimea romana s-a format, intr-o prima etapa, in
epoca post-statala, membrii sai fiind doar dregatorii. Primii
dregéatori au fost capeteniile sarbo-bulgare venite la nordul Dunarii
din Peninsula Balcanica, in urma desfiintarii statelor lor de catre
turcii otomani; dregatorii de origine strdina au introdus termenul de

%0 |dem, Istoria Romanilor in Dacia Traiand III, Tasi, 1890, p. 557.
3! |dem, Istoria Romanilor in Dacia Traiand VI, asi, 1894, p. 155.
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boier®”. Mai tarziu, Nicolae lorga a reluat problema originilor
boierimii, afirmand ca primii boieri, in sensul de dregatori, apar in
domniile lui Petru al Musatei si Mircea cel Batran. Primii dregatori
de origine greco-slava fiind putini, s-au asimilat repede si s-au
romanizat>.

Gheorghe Ghibanescu, contemporan cu Nicolae lorga, a
emis, pe baza miilor de documente pe care le-a cercetat si publicat,
o tezd opusd, conform careia boierimea a aparut din interiorul
razesimii ,,pentru ca marea majoritate a boierilor cumparatori (de
pamant — n.n.) ii gisim razesi in cutare sat”**. Prin urmare, conchide
Gheorghe Ghibanescu, boierimea a fost la inceput de origine
romand ,,pand ce au venit fluxul de familii strdine ... intrand si
acaparand averile in mainile lor”®.

Radu Rosetti (1850-1926) a avut preocupari speciale pentru
studierea istoriei boierimii romane de la inceputuri, pana la mijlocul
veacului al XIX-lea. Descendent al uneia din marile familii
boieresti de origine greacd dar romanizata, istoricul a emis teza
conform careia clasa nobiliara la romani s-a format in epoca
premergdtoare intemeierii statelor medievale Tara Romaneasca si
Moldova. Nobilimea romanad prestatald era formatd din cnezi si
urmasii lor. Cnezii erau stapanii satelor, nu in calitate de proprietari,
ci de conducdtori ai satenilor, avand drept de judecata asupra lor
(judecie). Din judecatori satesti, alesi de obstea locuitorilor, cnezii
sau juzii se transforma, treptat, intr-o clasd nobiliard care 1si
transmitea functia, prin mostenire. Folosindu-se de autoritatea lor,
ei pun stapanire treptat pe pamanturile sitenilor. In opinia lui Radu
Rosetti, termenul de boier, aparut mai tarziu decat clasa
stdpanitoare, echivala cu dregator, iar sistemul dregatoriilor a fost
instituit de primii Basarabi si Musatini. Cnezii s-au menfinut si in
perioada post-statald, dar numai unii dintre ei au devenit dregatori.
Cu timpul, denumirea de boier s-a dat oricarui om bogat in pamant,
stapan de mosie. In consecinta, in secolele XV — XVI, starea sociala

%2 Nicolae lorga, Geschichte des Rouménischen Volkes I, Gotta, 1905, pp. 252-253.

%3 |dem, Scrisori de boieri, Editura ,,Neamul romanesc”, Vilenii de Munte, 1912, pp. 22 — 24.
% Gh. Ghibanescu, Surete gi izvoade V, lasi, 1908, p. 111.

% Ibidem, p. 112.
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a boierimii era formatd din proprietarii de pamant®. Tn secolul al
XVIl-lea, unii boieri, uzand si abuzand de calitatea de dregator, au
acumulat domenii funciare intinse, constituite din zeci de sate. Spre
sfarsitul acestui secol, constatd Rosetti, dispare o mare parte din
familiile vechi care detinusera functii inalte, unele prin stingerea
neamului, iar altele, saracite din cauze multiple, decad si intrd in
categoria micilor proprietari de pamant®’. Procesul de transformare
a boierimii s-a accentuat in secolul al XVll-lea, odata cu
patrunderea familiilor grecesti, venite in numar mare cu domnii
grecizati, de origine romand, Mihnestii si Ilisestii. Acesti greci,
ambitiosi si abili, s-au folosit de protectia domnilor grecizati, ca si
de casatoriile cu fiice de boieri romani, casatorii permise de legile
tarii §1, pe aceste cdi, au ocupat Tnalte dregatorii, iIn defavoarea
autohtonilor. Astfel, afirma Rosetti, la sfarsitul veacului al XVII-
lea, ,,vechea clasa stapanitoare, aceea pe care intemeierea Princi-
patului o gasise in fiinta, slabita prin impartirile succesive ale ocinei
sale cat si de greutatile jugului turcesc, a primit lovitura de moarte
de la niste aventurieri jacasi, ajunsi pe scaunul ei si ajutati de
lacomia propriilor sai fruntasi”®. In perioada mentionats, functiile
in stat erau detinute numai de membrii clasei boieresti. Ele erau
efective, adica rangul se acorda o datd cu dregatoria. Fiii de boieri
care nu obtinusera dregatorii se bucurau de aceleasi privilegii ca si
parintii lor, intre care, prioritar, era cel fiscal, constand in scutirea
totald sau partiala de dari catre stat.

Rosetti constata ca, in ,secolul” fanariot, din cauzele
cunoscute, fenomenul grecizarii boierimii se extinde, cuprinzand
toate domeniile vietii: lingvistic, cultural, mental. Boierii 1isi
insusesc limba greacd, tinuta vestimentara, obiceiurile, mentali-
tatile, iar patriotismul stramosilor este uitat cu desévérsiresg. n
acelasi context 1nsa, istoricul 1si nuanteaza afirmatiile si face
precizarea ca fenomenul grecizarii a cuprins numai marea boierime.
La acest nivel, in contopirea elementului autohton cu cel grecesc,
un rol important l-au avut aliantele matrimoniale. In ceea ce

% Radu Rosetti, Pamdntul, sdtenii si stapdnii in Moldova I, Editura SOCEC, Bucuresti, 1907,
pp. 232-233.

* Ibidem, p. 238.

% Ibidem, p. 249.

 Ibidem, p. 263.
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priveste mica boierime si urmagii ei fara functii, mazilii, Rosetti
constatd ca acestia adopta doar unele ,,grecisme” ca, de exemplu,
sistemul clientelar. Clientii erau persoane de conditie modesta care
intrau In serviciul unui mare boier si, prin protectia acestuia,
accedeau la slujbe mici in aparatul de stat al vremii. Ceea ce i
caracterizeaza pe tofi boierii este tendinta de acaparare, prin orice
mijloace, a pamanturilor razesesti, diferenta fiind doar ca cei mari
acapareaza mai mult, iar cei mici mai putin. Daca Rosetti este
categoric in a condamna viciile clasei boieresti in secolul al XVIII-
lea si la inceputul celui urmator, tot el le justifica prin rolul puterii
care duce la abuzuri, lipsa de culturda a clasei stdpanitoare,
contradictiile din legislatie si slaba rezistenta la opresiune din partea
categoriilor sdrace.

In ceea ce priveste planul national, Radu Rosetti remarca
faptul ca o parte a boierimii, in perioada fanariotd, a actionat pentru
a salva tara de dominatia turceasca. Unii boieri au gasit solutia:
inlocuirea suzeranitdfii otomane cu cea a Imperiului Tarist; ei au
mers pand acolo, incat au solicitat tarinei Ecaterina a II-a alipirea
Moldovei la Rusia®. La sfarsitul veacului al XVIII-lea si inceputul
celui urmator, strategia boierimii pe plan national se modifica
datoritd impactului cu ideile Marii Revolutii din Franta. Boierii
elaboreaza proiecte de reforma in cuprinsul cdrora se cere
autonomia tarii — conceputa ca etapa necesara si pregatitoare pentru
obtinerea independentei —, armatd nationald si chiar unirea celor
doud principate. In Tara Romaéneasci, Tudor Vladimirescu, urmas
al cnezilor de la Vladimiri, a incercat sa realizeze, cu armele,
idealul national al roméanilor. Radu Rosetti se opreste cu studiul la
anul 1834, precizand ca, in ultima faza de existenta, pana la 1858,
boierimea se transformase dintr-o clasa detinatoare de functii, intr-0
clasd detinatoare de titluri aducatoare de privilegii. Cresterea
numarului de boieri cu titluri se accentueaza, dupa acelasi autor, in
timpul ultimilor domni fanarioti §i se accelereazd in epoca
restaurarii domnilor pamanteni*’.

Constantin Giurescu a elaborat un studiu special referitor la
evolutia boierimii in secolele XV — XVIII. Conceptia sa, bazata pe

“% |bidem, p. 368.
*! |bidem, pp. 373 - 374.
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un bogat material documentar, se confruntd cu opiniile istoricilor,
de la Dimitrie Cantemir pand la Nicolae lorga, dar excursul
istoriografic al problemei are lacune, deoarece lipsesc numele unor
autori de referintd ca Nicolae Balcescu si Nicolae Sutu. Conform
opiniei acestuia, pana spre mijlocul secolului al XVIII-lea, nu exista
o reglementare referitoare la criteriile apartenentei unor persoane la
clasa boierimii. Istoricul 1isi argumenteaza parerile pe baza
interpretarii informatiilor lui Dimitrie Cantemir si a unei cercetari
proprii despre situatia Olteniei, in timpul ocupatiei austriece®. Asa
cum reiese din studiu, austriecii au incercat, scopul fiind asigurarea
resurselor financiare, si modernizeze sistemul fiscal. Pentru
aceasta, administratia austriaca a alcatuit un catalog in care sa fie
inscrise persoanele considerate boieri, care urmau sa fie scutite de
impozite. Austriecii au constatat insa cd termenul de boieri era
nelamurit, iar criteriul propus de ei pentru a fixa apartenenta la
boierime — demonstrarea cu acte a obtinerii unei functii in familie
timp de patru generatii — a fost imposibil de aplicat*. Ca urmare a
acestei situatii, conchide istoricul, pana la reforma lui Constantin
Mavrocordat, boierimea din Principate era formata din persoanele
care detineau functii, indiferent de treapta ierarhicd, din urmasii
marilor dregatori si din marii proprietari de pamant. Situatia
persoanelor care ocupasera mici functii, a proprietarilor mici si
mijlocii era neclara. Abia reforma Iui Constantin Mavrocordat —
zece domnii succesive in ambele Principate intre anii 1730-1769 —a
clarificat situatia boierimii si a stabilit criteriile pe care trebuia sa le
indeplineasca o persoand pentru a fi membra a starii privilegiate.
Conform prevederilor reformei lui Constantin Mavrocordat din
1741, criteriul apartenentei la starea boiereascd era functia sau
consecinta exercitdrii unei functii. Boierimea a fost impartita in
doui categorii: boierii mari si boierii mici. In timp ce boierii mari —
velitii s1 urmasii lor, neamurile — erau scutiti de toate darile, boierii
mici §1 urmasii lor, mazilii, erau scutiti numai de dijmarit si
vinariciu. Neamurile si mazilii urmau sa prezinte unei comisii
dovezile care probau descendenta lor din dregatori, asa numitele

*2 Constantin Giurescu, Studii de istorie, Antologie, ingrijire de editie si introducere de Dinu C.
Giurescu, Editura ,,Eminescu”, Bucuresti, 1993, pp. 385 — 387.
*% Ibidem, p. 388.
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carti de neamuri. In conditiile de atunci, cAnd nu existau preocupari
de genealogie, comisiile au fost silite sa fixeze la categoriile
mentionate numai pe fiii si pe nepotii de dregatori*’. Organizarea
boierimii romane de catre Constantin Mavrocordat, sustine autorul,
a ramas aceeasi pana la Conventia de la Paris, care, in articolul 46,
desfiinta privilegiile boierimii*. Dupa Giurescu, principiul stabilit de
Constantin Mavrocordat s-a construit pe o veche si statornica
traditie la romani, aceea a acordarii titlului de boier persoanelor
care erau sau fusesera dregatori. Dregatoria era un titlu nobiliar si
constituia pentru persoana respectiva o parte integrantd a numelui
sdu, necesar pentru a-1 deosebi sau recunoaste®®. Cu toate acestea,
afirmd Constantin Giurescu, in secolele XV — XVII, boierimea
romand cuprinsese §i alte persoane care nu erau §i nici macar nu
fusesera dregatori, ceea ce inseamna ca, in acea perioadd, conditia
apartenentei la boierime era mosia. Considerand ca tofi proprietarii
de pamant erau boieri, istoricul include in clasa boierimii pe micii
proprietari de pamant numiti in documente: cnezi, mosneni,
megiesi, razesi, judeci®’.

P.P. Panaitescu a consacrat un amplu studiu originilor si
evolutiel boierimii romane de la inceputuri pana in secolul al XVII-
lea®. Tn urma unei succinte evaluiri a parerilor lui Xenopol, Iorga,
Rosetti, Giurescu, P.P. Panaitescu formuleaza propria sa conceptie,
expusa doar tangential in unele studii anterioare. El sustine ca
boierimea s-a format la romani, in epoca prestatald, ca urmare a
migratiei slavilor, incepand cu secolul al VI-lea. Teoria originilor
slavone a boierimii romane are ca suport izvoarele istorice din
secolele VI — XIII, dar si analogia cu fenomenul general al formarii
nobilimii feudale in tarile europene, foste provincii ale Imperiului
Roman, cucerite de catre migratorii germanici. In conceptia sa,
calitatea de nobil, in Evul Mediu, era conditionatd de proprietatea

* Ibidem, p. 389.

*® |bidem, p. 390.

*® Ibidem, p. 392. De reguld, persoanele apar in izvoare cu prenumele, asa ci ele se pot
identifica, in caz de omonimie, prin titlul purtat; am intalnit cazul si la familia de boieri
Costache.

*" Ibidem, pp. 392 — 438.

%8 pp, Panaitescu, Problema originii clasei boieresti, In Interpretari romdnesti. Studii de
istorie economica si sociala, Editia a II-a, Postfata, note si comentarii de Stefan S. Gorovei si
Maria Magdalena Szekely, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1994, pp. 31 — 64.
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asupra pamantului, desi nu orice proprietar de pamant era nobil.
Distinctia este cu atdt mai necesard la romani, unde razesii sau
mosnenii proprietari de pamant nu pot fi considerati boieri. Tn
opinia lui P.P. Panaitescu, boier era numai acel proprietar de
pamant care isi valorifica mosia cu munca satenilor®. Boierimea
prestatala in spatiul roméanesc, aparuta in secolele VII-X, s-a format
din migratorii slavi. Cuceritorii slavi s-au stabilit pe acest teritoriu
si au devenit proprietari de pamant si de tarani dependenti care erau
romani. Asa se explica de ce numele national de roman (ruman) a
devenit sinonim cu taran dependent. Boierimea prestatala, numita in
1zvoare juzi si cnezi, termeni cu aceeasi semnificatie de nobil, si-a
bazat stapanirea asupra pamanturilor si oamenilor pe o situatie de
facto, pe un drept nescris. Ca urmare a prefacerilor din interiorul
obstilor satesti, in randurile ei au patruns mosnenii $i razesii in
secolele XII — XIII. Procesul de roménizare a boierimii, cum Tl
numeste autorul, a fost intarziat din cauza migratiei si asezarii
cumanilor, din care o parte intrda in randurile clasei stapanitoare.
Acest proces se incheie in secolul al XIV-lea, odata cu intemeierea
statelor romanesti. Domnii creeazd o noua boierime §i provoaca o
discriminare in réndurile boierimii, prin acordarea imunitatii cu
hrisov. Stapanii de mosii, boierii fara hrisov, rdman totusi in
randurile clasei stipanitoare™.

Dupa 1944 si, mai ales din 1948, in tratarea problemei a
intervenit factorul politic. Faptul acesta se reflectda in Tratatul de
istorie @ Romaniei in care, prin forta lucrurilor, s-a impus linia
oficiald, chiar atunci cand autorii erau reputati specialisti formati in
perioada anterioara. Conceptia autorilor Tratatului despre boierime
este dogmaticd si se aliniazd cu interpretarea impusd de regimul
comunist. Accentul cade pe rolul negativ ,,exploatator” al boierimii
in raporturile cu taranii dependenti, de ,,acaparator” al pamanturilor
taranilor liberi. Luptele dintre gruparile boieresti din secolele XVI —
XVII sunt explicate, exclusiv, prin obiectivul boierimii de a limita
autoritatea domneasca. Procesul transformarii boierimii romane din
a doua jumatate a secolului al XVI-lea si in veacurile urmatoare
este tratat superficial si tendentios, iar interpretarile lui Xenopol,

*° Ibidem, p. 32.
% Ibidem, p. 64.
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Giurescu, lorga — desi cunoscute de autori — sunt caracterizate drept
idealiste™. Autorii Tratatului admit rolul domnilor fanarioti in
transformarea boierimii roméne, dar le neaga acestora, indeosebi
domnilor reformatori, influenta ideilor iluminismului. Cu toate
oprelistile, in anii dictaturii comuniste, istorici romani ca Dan
Cernovodeanu, Dan Berindei, Emanoil Hagi-Mosco, Stefan S.
Gorovei, Stefan Plesia, Gheorghe Platon si altii, au continuat
studiile referitoare la boierimea romani. In anul 1972 s-a creat
Comisia Nationala de Genealogie, Heraldica si Sigilografie si a
reaparut revista Arhiva genealogica.

Dupa evenimentele din decembrie 1989, cercetarile in
problema iau amploare. Printre numeroasele studii despre boierimea
romana, un loc aparte il ocupa lucrareca Boierimea din Moldova in
secolul al XIX-lea a profesorilor Gheorghe Platon si Alexandru-
Florin Platon, care poate fi considerata o ,,radiografie” a boierimii
roméne in secolele XVIII — XIX. Autorii lucrarii considera ca
istoria boierimii romane are, in esenta, trasaturile istoriei nobilimii
europene, fireste cu particularitatile est-europene. Pe Dbaza
minstrumentelor de analizd” — documente, catagrafii, lucrari
generale, memorii —, distingii istorici demonstreaza ca boierimea
romand, ca §i cea europeand, 1si continud existenta si dupa
desfiintarea ei (1858), prin ,transformare functionald®. Prin
aceastd sintagma se intelege ca numai o parte a boierimii romane a
rezistat si s-a mentinut la nivelul superior al societdtii romanesti, si
anume, aceea care s-a adaptat in noile conditii istorice, pastrandu-si
unele elemente inconfundabile, tipice, pe planul mentalitatii.

5! Istoria Romaniei 111, Editura Academiei, Bucuresti, 1964, pp- 11 -13.
52 Gh. Platon, Al.-Florin Platon, op. cit., p. 57.
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Capitolul 11

Familia Costache. Studiu genealogic si biografic

I1.1 Sulgerul Costache si fiii: Antiohie si Gavrilita

Traditia familiei, inscrisd in spitele genealogice mentioneaza
ca sulgerul Costache — al carui prenume a devenit patronimicul
familiei — era fiul preotului Ioan de la Epureni, sat din tinutul
Félciului. Pana nu demult, s-a crezut ca preotul loan ar fi fost un
personaj legendar, ipoteza demontatd de lon. T. Sion, care a
dovedit, utilizind izvoare documentare, existenta reald a acestuia’.

Dupa Gh. Ghibanescu, Costache, atestat ca mare comis in
anul 1623, apoi mare sulger in 1626, sub Miron Barnovschi?, a
avut, consecutiv, doua sotii: Calina, fiica cea mai mica a vornicului
Carstea Ghenovici si a Anghelinei Craciun, apoi Tofana, fiica lui
Vasile Bujoreanu si a Anghelinei, altd fiica a Iui Carstea
Ghenovici®. Aceasti asertiune ar insemna ci sulgerul Costache s-a
casatorit, a doua oard, cu nepoata de sorad a primei sotii. lon T. Sion
a demonstrat cu argumente logice si documentare faptul ca mezina
lui Carstea Ghenovici, Calina, care a murit tanara necasatorita, Nu a
fost sotia lui Costache si ca de la prima sotie, al carei nume raméane
necunoscut, I-a avut pe Antiohie®.

Ylon T. Sion, Umbraresti — vatra milenara de istorie, Focsani, 1999, p. 105, nota 86. Cf.
A.N.B. Documente istorice, p. 111/157.

2 |dem, Costdchestii (istorie si genealogie), in ,,Arhiva genealogica”, II (VII), 1-2, Editura
Academiei, lasi, 1995, p. 1, nota 1. Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara
Romdneasca si Moldova Sec. XIV-XVII, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1971, p. 381, nota 1.
Cf. D.R.H. XIX, pp. 195-198.

% Gh. Ghibanescu, Spifa familiei Costachi (Dupd acte si documente), in ,Joan Neculce”,
4/1924, lasi, p. 216.

*1. T. Sion, Umbraresti, p. 104.
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Fiul cel mai mare al lui Costache, nascut, potrivit opiniei lui
Nicolae Docan, in anul 1617°, s-a insotit cu Alexandra, fiica
cronicarului Grigore Ureche (1654), casatorie din care nu au
rezultat copii®. Fara titlu boieresc in vremea lui Vasile Lupu,
Antiohie a primit dregitoria de agd de la Gheorghe Stefan’ si, in
acecasta functie militara, a participat la luptele acestuia pentru
redobandirea scaunului Moldovei cu Gheorghe Ghica, preferatul
marelui vizir Kiipruli. Credem ca moartea i s-a tras in urma unei
batalii din anul 1657, cand a fost ,ranit in cap foarte cu grea
rand...”%,

Costache a avut cu a doua sotie, Tofana Bujoreanu, un fiu
Gavril (Gavrilitd), nascut in preajma anului 1618 si o fiica,
Tudosica, niscutd pe la 1622°. Prin mami, nepoata lui Cérstea
Ghenovici, Gavrilitd s-a inrudit cu importante familii boieresti ale
Moldovei, iar pe mosiile mostenite si-a cladit avutia sa funciara.
Inainte de anul 1650, Gavriliti Costache s-a casatorit cu fiica
grecului Caracas de la Tarzii'® (astazi sat Tarzii, comuna Oltenesti,
judet Vaslui), pe care o chema Maria'’. De la socrul sau, Gavriliti a
primit ca zestre un loc de prisaca, langi Oltenesti*>. C.A. Stoide a
sustinut, interpretand un pasaj din cronica lui Miron Costin, ca
prima dregatorie obtinuta de Gavrilita de la Gheorghe Stefan (1654
— 1657) a fost aceea de agd™; am ardtat mai sus ci agd a fost
Antiohie Costache. Pe de alta parte, daca interpretam ad litteram alt
pasaj din cronica lui Miron Costin, Gavrilita Costache mare jicnicer

> Idem, S-a ndscut Cantemir batranul in anul 1612, in ,Arhiva genealogica”, IV (IX), 1-2,
Editura Academiei, Iasi, 1997, p. 212. Cf. Nicolae Docan, Manuscrise romanesti, B.A.R.,
A/581, IV, f. 170.
® Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 382. Informatia apare si in tabelul genealogic al familiei
Costache, intocmit de N. Bosangeanu, in anul 1987.
” Gh. Ghibanescu, Ceva despre Costdachesti, in ,,Joan Neculce”, 1924, p. 306.
& Miron Costin, Opere. Letopisetul Tarii Moldovei de la Aron voda incoace, Editie P.P.
Panaitescu, E.S.P.L.A., Bucuresti, 1958, p. 183.
% 1. Sion, op. cit., p. 213. Cf. N. Docan, op. cit., f. 170.
1% Credem ci aceasti casitorie s-a facut pe vremea cand Caracas a indeplinit functia de jicnicer
(iunie 1648 — iulie 1651). N. Stoicescu, op. cit., p. 368.
! Ipoteza bazati pe izvoarele genealogice inedite: pomelnicul-triptic de la Obérseni-Vinderei
si pomelnicul de la Ciortolom — Tutova si pe faptul cd una din nepoatele de la fiul Vasile se
numea Maria.
12 Gh. Ghibanescu,. Surete si izvoade VII, Tasi, 1912, doc. CXXXIV, pp. 170-171.
13 C.A. Stoide, Izvodul Costdchesc, in ,»Studii si articole de istorie”, Editat de Societatea de
Stiinte Istorice si Filologice, Bucuresti, 1964, p. 9.
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(?) a participat la luptele dintre Gheorghe Ghica, domnul legitim si
Gheorghe Stefan, aliat cu domnul Munteniei, Constantin Serban
Basarab®. Cu certitudine, domnii Moldovei: Gheorghe Ghica,
Alexandru Ilias si Istratie Dabija au apreciat insusirile razboinice
ale lui Gavrilifa, care a Indeplinit, succesiv, functii militare: aga,
serdar, parcalab si, din nou, serdar™.

In preajma anului 1660, Gavrilita s-a casatorit cu Tudosica,
sora lui Miron Costin'®. Avantajele casatoriei au fost de partea lui
Gavrilita: mosii in Tara de Sus, mostenite de sotia sa, din averea lui
Miron Barnovschi si, la fel de important, inrudirea cu familia
Costinestilor, iar prin acestia, cu alte familii boieresti (Jora, Buhus,
Soldan). La inceputul anului 1669, Gavrilitd intra in categoria
marilor dregitori, ca mare spitar al lui Gheorghe Duca'’. Obtinerea
dregatoriei s-a datorat, fara indoiala, aptitudinilor sale militare dar
si influentei, poate, a doamnei Anastasia, ruda cu familia Costache.
In foarte bune relatii cu Gheorghe Duca, Gavrilitd s-a aliturat
taberei boierilor care s-au opus rascoalei lapusnenilor si orheienilor,
condusd de Hancu si Durac (1671 — 1672) s1 a jucat un rol destul de
insemnat in reprimarea revoltei'®. Comportamentul siu i-a adus
dregitoria de mare vornic al Tarii de Sus®™, nerespectandu-se acel
cursus honorum, obligatoriu Tn veacul al XVII-lea. Beneficiind de
favoarea domneasca si urmarind recunoasterea stapanirii mosiilor
cumparate de ,,Tofana cneaghina lui Costache biv sulger” si de el
insusi, Gavrilitd obtine uricul din 22 martie 1670%.

Scos din dregatoria de mare vornic de catre Stefan Petriceicu
(1672 — 1673), Gavrilita s-a retras pe mosiile sale din tinutul

Y In lupta de pe Jijia, Gavrilitai Costache impreund cu alti boieri au cazut prizonieri lui
Gheorghe Stefan, care ,,i-a pus iarasi la boierii”. Miron Costin, op. cit., p. 189.
5 N. Stoicescu, op. cit., pp. 380-381.
'8 Tudosica, fiica hatmanului Costin si a Saftei Ionascu Scoartesi s-a nascut in Polonia, la
Novosilca Nova, langa oragul Bar. Parintii sai, aflati in exil din 1633, primisera indigenatul
polonez si mosia mentionatd. Miron Costin, op. Cit., p. 7.
" Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade 11, Tasi, 1907, pp. 58-59. ldem, Ispisoace si zapise, 111/ 2,
Tasi, 1912, pp. 88-90.
18 Gavrilita si alti boieri au informat Poarta ¢ ,,tara e cu domnul iar rasculatii sunt haini contra
lui si a Portii”. C.A. Stoide, op. cit., p. 10. Cf. C.C. Giurescu, Istoria romanilor Ill, Bucuresti,
1942, pp. 140-142.
19 Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade XII, lasi, 1924, p. XV.
% Domnul Gheorghe Duca intireste stapanirile lui Gavriliti pe sate si parti de sate din
tinuturile Falciu: Rosiesti pe Idrici, Popesti, Hanaseni, Lungani, Botesti, Gioseni pe Elan si
Tutova: Brosteni si Spineni. Idem, Ispisoace si zapise, 111/2, pp. 108-114.
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Falciului, probabil la Epureni. Dupa esecul turcilor la Hotin, in
toamna anului 1673, Gavrilita s-a raliat gruparii boierilor, in frunte
cu logofatul Miron Costin, care i-au cerut lui Stefan Petriceicu sa
renunte la actul de inchinare catre Polonia si sa revina la situatia
anterioara, pentru ca, altfel, tara va fi devastata de trupele turcesti si
tatarasti’’. La refuzul domnului, boierii l-au parasit si, impreuna cu
cei din Tara de Jos, s-au dus la Galati, unde l-au intampinat pe
Dumitragcu Cantacuzino. Este evident ca boierii au evaluat corect
raportul inegal de forte polono-otoman. Intr-adevir in lupta de la
Movila Rabaiei, tinutul Falciului, Stefan Petriceicu si polonezii au
fost infranti de oastea moldo-turca. Desi Gavrilitd Costache il
sprijinise, domnul Dumitrascu Cantacuzino nu i-a redat dregétoria,
fiindca fostul mare vornic, alaturi de alfi boieri, au refuzat sa
declare in scris ca sunt de acord cu hotararea domnului, facuta la
sugestia marelui vizir — masura de prevedere in eventualitatea unui
atac polonez — ca tatarii sa ocupe Moldova, in iarna anului 1673 —
1674.

Domnul Antonie Ruset (1675 — 1678) i-a dat lui Gavrilita
Costache, pentru putind vreme, functia de mare hatman. In vara
anului 1677, la porunca Portii, oastea moldoveneasca a incercat sa
cucereasca cetatea Cehrin de pe Nistru, ocupata, atunci, de cazaci.
Esecul asediului, imputat lui Gavrilitd Costache, intrigile lui
Gheorghe Duca si ale pasei Halil au dus la inlocuirea lui Gavrilita
Costache, cu Alexandru Buhus, cumnatul domnului Munteniei®®. Tn
realitate, evenimentul a avut altd motivatie. La Cehrin, Gheorghe
Duca i-a ,cercetat” pe boieri, intrebandu-i ,.cine sa fie domn”,
fiindca ,,Antonie Voda este mazil”. Gavrilita 1-a raspuns: ,,Daca este
adevarat, atunci sa fie Maria Ta, daca nu este adevarat sa nu-l|
amesteci si sd ni-1 lasi cd este domn bun™?®. Replica denoti atét
abilitatea politica, cat si conduita corecta a lui Gavrilitd Costache
fata de Antonie Ruset, viitorul fost domn al Moldovei. Departe de a
fi un apropiat al domnului Moldovei si a-1 accepta pacatele lui si ale

2 lon Neculce, Opere. Letopisetul Tarii Moldovei, Editie criticd de Gabriel Strempel, Editura
,Minerva”, Bucuresti, 1982, pp. 233-234.

22 |bidem, pp. 248-249.

2 Nicolae Costin, Letopiseful Tarii Moldovei (1662 — 1712),publicat in Cronicele Romaniei
sau Letopisetele Moldovei si Valahiei II, Editate de Mihail Kogélniceanu, Bucuresti, 1872, p.
15.
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feciorilor lui, Gavrilita n-a mers la Poarta, asa cum au facut Miron
Costin si alti boieri, pentru a-i da lovitura de gratie lui Antonie
Ruset.

Gavrilita Costache a ,platit” atitudinea rezervata fatd de
Gheorghe Duca, la Cehrin, prin cooptarea lui in Sfatul domnesc ca
mare vornic al Tarii de Jos, abia n primavara anului 1679. Se parea
ca-si recastigase increderea domneasca, pentru ca, in vara aceluiasi
an, inainte de plecarea sa din Moldova, Gheorghe Duca I-a numit
caimacam, impreund cu Miron Costin si cu Neculai Racovita®.
Peste putind vreme, raporturile dintre domn si marele vornic s-au
tulburat din pricina complotului boierilor Vasile Gheuca, mare
vistiernic, Gheorghe Bogdan, mare jicnicer si Lupul, mare sulger.
Acestia au organizat conspiratia impreund cu fratii Nicolae si lon
Racovita si urmau, cu sprijinul militar al orheienilor si lapusnenilor
si-] ucidd pe Gheorghe Duca, familia si boierii sii credinciosi®.
Gavrilita a stiut de ,,fapta Gheucdi”, deoarece marele vistiernic avea
ca sotie pe Simina, fiica Tudosicai, nascutd Costache si a lui Gavril
Jora®. S-ar putea ca Gavrilita si fi stiut de planul boierilor si de la
Ion Racovitd, casatorit cu Safta Jora, altd nepoata a lui Gavrilita de
la sora sa Tudosica. C.A. Stoide a mers mai departe, afirmand, fara
a preciza sursa, cd Vasile Gheuca 11 propusese lui Gavrilitd, nu
pentru prima oara, sa primeascd tronul Moldovei. Cert este faptul
ca, In momentul descoperirii complotului, Gavrilita se afla ,,la tara”,
foarte probabil se retrasese in cetatuia de la Bursuci (astdzi sat
Bursuci, comuna Epureni, judet Vaslui). Chemat la Iasi prin
scrisoare domneascd, Gheorghe Duca ,l-au cercat” pe Gavrilita,
timp de 3 zile, dar ,,l-au aflat drept neatins de nemicad”, ba chiar
,l-au imbricat cu unu contesu cu soboli”?’. Jocurile politice s-au
facut si deciziile politice s-au luat in urma discutiilor secrete dintre
Gheorghe Duca si boierii ,,credinciosi”. Finalul: Gheorghe Duca
amenintat cu pierderea tronului, a renuntat la adoptarea unor masuri
radicale — executia tuturor vinovatilor — iar boierii au acceptat sa
sacrifice pe cei trei, care au fost decapitati la fantana din fata Curtii
domnesti (2 octombrie 1679). Din considerente politice si nu

4 C.A. Stoide, op. cit., p. 11. Teodor Balan, Documente bucovinene, Cernauti, 1937, p. 70.
1. Neculce, op. cit., p. 260.

% N. Costin, op. cit., p. 20.

?" Ibidem
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numai, Gheorghe Duca I-a pastrat pe Gavrilita Costache intre marii
dregatori ai tarii. La acest fapt a mai contribuit interventia lui Miron
Costin, desi, odatd cu moartea Tudosicai (1677), sotia marelui
vornic, au slabit legaturile intre cei doi fosti cumnati, lucru ce
fusese dovedit de pozitia lor diferitd la 1679. La randul sau,
Gavrilita, preocupat de promovarea fiului Vasile, avea tot interesul
in a-si pastra functia, asteptand un context favorabil pentru a-l
debarca pe Gheorghe Duca.

Lacomia farda margini si faradelegile comandate de domn,
atinsesera toate starile sociale, dar, In vremea aceea, numai
boierimea sau 0 parte a ei era capabila sa salveze tara de tiran.
Conspiratia boierilor a inceput din aprilie 1683, cand caimacamii
lasati de Gheorghe Duca la Iasi, inainte de plecarea la Viena, i-au
sfatuit pe boierii care-1 insoteau, intre care Gavrilita Costache, sa-I
pardseascd, daca domnul, dupa expeditie va voi sd se intoarca in
Moldova. Tn septembrie — esecul rasunitor al turcilor la Viena —
caimacamii i-au scris lui Stefan Petriceicu, refugiat in Polonia, sa
ceara sprijin militar regelui Jan Sobieski, pentru inlaturarea lui
Gheorghe Duca®. Boierii opozanti din tard au trecut de partea lui
Stefan Petriceicu si s-au inteles cu Gavrilitd Costache, prin
mesageri, sa impiedice revenirea lui Gheorghe Duca in Moldova.
Astfel, la Brasov, unde facuse popas Gheorghe Duca si putinii
oamenii ce-i ramasesera, a venit ,,0 sluga a vornicului Costachi”
care i-a informat despre evenimentele din tard®®. Atunci, Gavrilitd
Costache ,spontan” l-a sfatuit pe Gheorghe Duca sa treaca in
Muntenia, unde se refugiasera doamna Anastasia si curtea sa, si de
unde ar fi primit ajutor de la turci §i tatari. Planul ascuns al
conspiratorilor era de a-si lua sotiile din Muntenia si, de aici, de a
pleca in Moldova fara Gheorghe Duca unde erau hotarati sa-l
sustind ca domn pe Stefan Petriceicu. Asa se explicd reactia
violentd a lui Gavrilitd fatd de opinia boierilor apropiati lui
Gheorghe Duca care l-au sfatuit sa mearga in Moldova pe Ia
Oituz®®. De la Brasov s-au despartit: Gavrilitd, Ion Racovitd au

%8 1. Neculce, op. cit., p. 268.

9 N. Costin, op. cit., p. 28.

% Gavrilita ,,1-a luat de peptu” pe Carstea, nepot de vari a lui Gheorghe Duca si i-a spus: ,,Fatul
meu Carsteo, eu sunt batran, iar tu esti tdndr ... voi si stiu cine duce pe Duca pe ména
neprietenilor”. $i pentru ca postelnicul Constantin Ciobanu i-a raspuns: ,eu il sfatuiesc”,
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coborat in Muntenia, iar Gheorghe Duca si boierii fideli, Miron
Costin, Alexandru Buhus si altii, s-au indreptat spre Moldova.
Ajuns la Iasi, in decembrie 1683, Stefan Petriceicu a trimis un
detasament polonez, care 1-a prins pe Gheorghe Duca la curtile de la
Domnesti, in timp ce petrecea sarbatorile de Craciun. Facut
prizonier, Gheorghe Duca a fost dus in Polonia si acolo si-a sfarsit
viata, In ianuarie 1684.

Din Muntenia, Gavrilita Costache i-a sfatuit pe boierii retrasi
in nordul Moldovei cu Stefan Petriceicu, nerecunoscut ca domn de
Poarta, sa ceara turcilor dreptul de a alege pe unul dintre ei. Cand
turcii l-au investit pe Dumitrascu Cantacuzino, Gavrilita si ceilalti
boieri n-au cutezat a se opune fortei si au mers la Galati,
inchindndu-se noului domn (februarie 1684). Din analiza
evenimentelor de mai sus, reiese faptul ca Gavrilita Costache, desi
avea toate temeiurile sd fie domn, stiind insd nu numai pozitia
contrard a Portii, ci si opozitia unor boieri, pentru care era de
preferat un domn slab decat unul puternic, a renuntat la acest gand
ambitios. Intors acasa, dupa zece luni de absentd, vornicul Gavrilita
Costache s-a simtit permanent amenintat, dincolo de aparente, de
catre domnul ,nestatornic, telpiz, amagitor...” Dumitrascu
Cantacuzino. Temerea i-a fost confirmata de Alexandru Buhus, care
i-a transmis la Focsani, in primavara anului 1685, mesajul lui
Serban Cantacuzino. Domnul Munteniei il avertiza pe Gavrilita de
faptul ca Dumitrascu Cantacuzino obtinuse, prin firman Tmparatesc,
hotararea de a-i executa pe toti boierii gasiti vinovati de situatia
grea a ‘;érii31. Avertizati la timp, Gavrilitd Costache, impreuna cu fiii
si cu boieri din Tara de Jos au fugit in Muntenia. Acolo, ei au
hotarat, la propunerea lui Gavrilita Costache si in prezenta lui
Serban Cantacuzino, sd-1 aleagd domn pe Constantin Cantemir,
calculand ca acesta ar indeplini criteriile pentru a fi tutelat de marea
boierime a tarii. Lui Gavrilita, caruia i1 datora scaunul Moldovei,
Constantin Cantemir i-a jurat ,,sa nu sa atinga sabia lui de dansul
sau de vreun fecior al lui ...”%. Cuvintele lui Gavriliti releveaza
latura mai putin stiutd a personalitatii lui, anume aceea de parinte

Gavrilita i-a replicat: ,,Sa-mi fii marturie ca eu nu voi sa-l sfatuiesc. Duca Voda are feciori, ca
eu pot muri §i vor raméne feciorii mei cu feciorii Ducai-Voda”. Ibidem, pp. 28-29.

311, Neculce, op. cit., p. 293.

%2 Ibidem, p. 296.
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ocrotitor pentru copiii sai. Sentimentele sale afectuoase razbat cu
prisosinta din scrisoarea — singura ce s-a pastrat din corespondenta
lui Gavrilita Costache — catre ,,iubite fiul mieu Vasilachi”®.

In ultimii ani de viatd, Gavriliti Costache si-a dovedit
insusirile de ostean si diplomat. Sub comanda lui Constantin
Cantemir insotit de Gavrilita Costache, detasamentul moldovenesc,
aliat cu tatarii din Bugeac — la care, in prealabil, fusese trimis
marele vornic ca negociator — i-a batut pe polonezii care pustiisera
tinuturile Tutova si Falciu®*. Ca mare vornic al Tarii de Jos,
Gavrilita Costache trebuie sda fi participat la curdtirea zonei
Falciului de talharii codreni. Avand incredere 1n iscusinta
diplomatica a lui Gavrilita si cunoscand pretuirea de care acesta se
bucura din partea domnului Munteniei, Serban Cantacuzino,
unchiul nurorii sale Catrina Cantacuzino, Constantin Cantemir |-a
trimis sol la Bucuresti, in primdvara anului 1687, cu o sarcind
deosebit de delicatd. El avea misiunea de a tempera nemultumirea
luir Serban Cantacuzino fatd de Constantin Cantemir, care nu-si
respectase promisiunile facute la Bucuresti in mai 1685: incadrarea
Moldovei in Liga Sfanta si executia fratilor lordache si Manolache
Ruset. Solia nu a dat rezultatele dorite, deoarece Serban
Cantacuzino a ramas pe aceeasi pozitie fatd de domnul Moldovei.
La putind vreme dupa intoarcerea acasa, Gavrilitd Costache a murit
(iunie 1687). Ion Neculce a afirmat ca vornicul Gavrilita ar fi fost
otravit de Serban Voda. Informatia cronicarului aflat, atunci, in
pribegie in Muntenia, trebuie acceptatd cu rezerve, din cauza
vrajmasiei lui fata de puternicele sale rude Cantacuzinii, la care se
refugiase impreuni cu familia. In opinia noastra, Gavrilitd a murit
din cauza unei maladii rapide, grevatd pe organismul unui om
batran. Familia l-a Tnmormantat in biserica manastirii Bursuci,
alaturi de tatdl sdu Costache si, probabil, de mama sa Tofana.
Manastirea indltata de sulgerul Costache fusese refacutd si

% Nicolae lorga, Scrisori de boieri, Editura ,,Neamul Roménesc”, Vilenii de munte, 1912, doc.
LIX, p. 88. Nicolae lorga I-a considerat ca autor al scrisorii pe Lupu Costache. Or, scrisoarea
contine suficiente elemente pe baza carora am stabilit ca autorul a fost Gavrilita Costache.
Astfel, in text apar Vasilca Palade, ultima sotie a Iui Gavrilitd Costache si Catrina Toderascu
Cantacuzino, sotia lui Vasile, fiul cel mai mare al lui Gavrilita Costache.

1. Neculce, op. cit.,, p. 317. Cf. N. lorga, Luptele turco-polone si germane, in Studii si
documente XI, Bucuresti, 1906, pp. 165-166.
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inzestrata cu satul Bursuci de vornicul Gavrilitd; in anul 1682,
Gavrilitd o inchinase manastirii Esfigmenul de la muntele Athos™.

La 20 iulie 1685, vornicul Gavrilita Costache isi intocmise
testamentul®®, impartind mosiile si averea mobild, cu exceptia celor
date ca zestre fiilor cisitoriti pand la acea dati. In preambul, el
marturiseste ca a avut mai multe sotii, dar reiese ca numai trei i-au
daruit copii’’. De la prima sotie — nenumitd in diati — a avut pe
Ilinca (Elena), care primise o zestre bogata la casatoria cu boierul
Constantin Lambrino si pe Vasile, casatorit cu Ecaterina Toderascu
Cantacuzino. A doua sotie, Tudosica Costin, care crescuse in
mediul elevat din Polonia secolului al XVII-lea, a jucat un rol
important in viata lui Gavrilitd Costache. Influenta Tudosicai
Costin, care presupunem sa fi fost deosebita, s-a explicat atat prin
relatiile si averea adusa, cat si prin durata mai lunga a casatoriei si
prin copiii mai numerosi avuti. Acestei sotii, mai tanara cu cel pufin
20 de ani, Gavrilita i-a pastrat o profunda afectiune, lucru care
reiese din faptul ca fiii lor: Lupu, Solomon, Costache si Tudosica
primesc, prin testament, cea mai mare parte din averea parinteasca.
Tudosica, fiica lui Gavrilitd si a Tudosicai Costin, nemaritata,
atunci, la 1685, tatdl 1i constituie o zestre bogata din mosii, stupi,
mori, sdlase de tigani, ca si celorlalti frati. Ea se va casatori pe la
1690, cu Ivascu Razu.

La momentul redactarii testamentului, Gavrilita Costache era
casatorit cu Vasilca, fiica lui Gavril Palade si a Alexandrei Matei
Sturza, rimasa vaduva de la primul sot, Stefan Toma Cantacuzino™.
Prin aceastd cdsatorie, Gavril Costache intrase in legdturda de
rudenie cu partida boiereasca condusa de Ilie Sturza, cumnatul lui
Stefan Petriceicu. Asa s-ar explica, intre altele, sprijinul acordat de
Gavrilita acestuia in efemera domnie din iarna 1683 — 1684. Vasilca
primise ca zestre, dupa moartea lui Gavril Palade, de la mama sa

% Actul de donatie al manastirii Floresti citre Esfigmenul de la Muntele Athos, din 20 august
1806. 1. Antonovici, Mdndstirea Floresti, Bucuresti, 1916, pp. 60-61. in Donatia Florestilor,
Mitropolitul Veniamin Costache scrie ca atunci se mai vedeau mormintele lui Costache si al lui
Gavrilita Costache la manastirea Bursuci.

% 1. Sion, op. cit.,, p. 108. Istoricul a datat testamentul dupa o mentiune din Anaforale, nr. 47, f.
20, A.N.I.

%" Diata vornicului Gavrilitd Costache. I. Antonovici, op. cit., pp. 120-124.

% Zamfira Punga, Familia Palade in istoria moderna a romdnilor, Teza de doctorat, lasi, 20006,
pp. 30-31. Cf. N. lorga, Studii si documente VI, Bucuresti, 1904, p. 33.

37



Alexandra, satul Cetatuia (astdzi sat Trestiana, comuna Grivita,
judet Vaslui)®. Din tonul folosit de Gavrilita in diati, cind se refera
la Vasilca, reiese cad nu ar fi avut sentimente deosebite pentru
aceasta, dar nu Inseamna ca nu a avut grijd de ea si de fiul lor
nevarstnic, Toader, un copil de vreo 5 ani, lasdndu-le mosii, vite,
silagse de tigani si jumitate din bunurile casei de la Epureni®.
Gavrilita specifica insa ca, in cazul in care ,,cuconul Toader” nu va
,custa” (trai — n.n.), mosiile si celelalte bunuri se vor Tmparti fiilor
sdi din casatoriile anterioare.

Toader, ramas orfan si de mama, mult inainte de 2 decembrie
1698, a crescut in casa lui Vasile Costache, care s-a ingrijit de
mezin, tratandu-1 la fel ca pe copiii sii. In semn de recunostinta,
Toader a permis fratelui, care-i fusese ca un tata, sa-si faca moara
pe apa Barladului, langa Podeni — Bérlad, pe vadul ce se afla mai
sus decat acela de la mosia sa Cetatuia®. Probabil in vremea primei
domnii a lui Mihai Racovita (1703 — 1705), el a obtinut functia de
medelnicer*””. Dupi moartea sa timpurie, intAmplatd inainte de 15
martie 1707, mostenitorul sau, Iordache Stefan Cantacuzino, frate
de pe mama, face danie manastirii Bursuci jumatate din mosia
Cetdtuia. Dania s-a facut pentru pomenirea Alexandrei Palade,
Vasilcai Costache si a lui Toader Costache, care fusesera
inmormantati la manastirea Bursuci. Cealaltd jumatate din mosie,
cu vad de moara pe apa Barladului, a fost vanduta de catre lordache
Cantacuzino aceleasi manastiri pentru 200 de galbeni, suma ce
reprezenta datoriile neachitate ale lui Toader Costache®.

Destinul lui Solomon Costache s-a inscris, in tinerete, pe
traiectoria lui Gavrilitd. In anul 1683, Solomon era vitaf de aprozi44,
apoi setrar sub Dumitragcu Cantacuzino®. A pribegit in Muntenia
(primavara anului 1685), cu tatal si fratii sai, sustinandu-l pe

9|, Antonovici, Documente bérlidene 111, Bérlad, 1915, doc. 11, p. 4.

40 |dem, Mandstirea Floregti, pp. 123-124.

1 Toader a scris zapisul de invoiald ,,inaintea badii Lupului Costachi biv vel vist, a dumisale
badii Solomon setrariul” si a lui Ivascu Razu mare sulger, sotul surorii Tudosica. Idem,
Documente bdrladene II, Béarlad, 1912, doc. VI, p. 10.

*2 |dem, Documente bdrlddene III, doc. IX, p. 13.

*® Ibidem, doc. IV, pp. 4-5.

* N. Stoicescu, op. cit., p. 384.

* La 25 ianuarie 1684, setrarul Solomon, impreund cu verii sai Pavel si lon Bujoreanu si
Simina Gheuca, semneaza un zapis de vanzare. Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise 1V/1,lasi,
1914, doc. 54, p. 71.
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Constantin Cantemir la domnia Moldovei. Pentru participarea la
complotul de la Bacani (1691), Solomon Costache, mare setrar a fost
inchis, la porunca lui Constantin Cantemir, in beciurile Curtii
domnesti de la Tasi®®. Avand instructia necesara si sprijinul lui Vasile
Costache, frate de pe tata, mare vornic al Tarii de Jos, Solomon
Costache a indeplinit dregatorie de postelnic al doilea intre anii 1693
— 1695*". Domnul Antioh Cantemir (1695-1700) i-a dat functia de
mare setrar, dar i-a retras-o nainte de 11 mai 1696*. Solidar cu
Vasile Costache in opozitia fata de Constantin Duca (1700-1703),
Solomon Costache, impreunda cu fratii sai si alti b01er1 fuge n
Muntenia, Tn anul 1702, la Constantin Brancoveanu®. Tn urma
tratativelor de la Focsani, intre delegatia boierilor prlbegl si delegatia
trimisa de Constantin Duca, formata din mitropolitul Misail si
hatmanul Nicolae Costin, varul lui primar, Solomon Costache s-a
ntors In Moldova™. Presupunem ci Solomon era la Iasi, atunci cand
,toatd boierimea si mazilimea” i-au cerut capugiului turc, care
tainuia firmanul de mazilire, inlaturarea de la domnie a lui
Constantin Duca™’. Tn a doua domnie in Moldova (1707-1709),
Mihai Racovitd, ruda prin alianta si protector al Costachestilor, 1-a
facut mare clucer’’. Scos din dregitorie de Nicolae Mavrocordat,
Solomon a redevenit mare clucer sub Dimitrie Cantemir>
Colaborarea Costachestilor cu domnul Moldovei a fost de scurta

“®|. Neculce, op. cit., pp. 333, 337.

" Solomon Costache al doilea postelnic semneazi, la 11 iulie 1695, Marturia mitropolitului
Moldovei si a unor mari boieri privitoare la cumpararea unor dugheni din Iasi de calugarii de la
Barnova. Documente privitoare la istoria orasului lasi IIl. Acte interne (1691 — 1725), Editate
de Ioan Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Tasi, 2000, doc. 99, pp. 79-80. I. Antonovici, op. cit., doc.
CXCVIII, pp. 182-183.

8 La aceastd datd, Vasile Costache mare vornic si Solomon Costache fost mare setrar fac un
schimb de mosii pe apa Tutovei cu Ilie stolnicul si cu varul lor Antiohie Jora. Documente, Th
,Miron Costin”, Editatd de Tudor Pamfile, Barlad, 1914, anul II, nr. 2, doc. 102, pp. 19-20.

* Vasilie vornicul ... si —ndatd se sculd cu toti fratii lui, anumii Lupul si Solomon si
Costache”. 1. Neculce, op. cit., p. 419. Evenimentul s-a petrecut dupa 7 septembrie 1701, cand
Solomon setrar, cu alti razesi si oameni buni semneaza zapisul de danie prin care Lupu
Costache vel spatar obtine partea lui Toader si Maria Canea din Horgesti. Gh. Ghibanescu,
Surete si izvoade VIII; Tasi, 1914, doc. XXV, p. 28.

% Solomon Costache nu a fost retinut de Constantin Brancoveanu, ca fratele sau Vasile
Costache si alti 4 boieri moldoveni. I. Neculce, op. cit., p. 421.

*! Ibidem, p. 438.

%2 Solomon Costache era mare clucer la 18 noiembrie 1708. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade
Xl, Tasi, 1922, doc. 30, p. 57. Solomon Costache era mare clucer si la 12 decembrie 1708.
Idem, Surete VIII, doc. LXIII, p. 72.

53 N. Stoicescu, op. cit., p. 385.
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duratd, deoarece ei s-au opus, cantdrind in mod real raportul de forte
dintre imperiul otoman si tarist, aliantei politico-militare cu cel din
urma. Dupa intrarea trupelor tariste la lasi (iunie 1711), Solomon
Costache s-a retras, respectand decizia sefului familiei, Lupu
Costache, la manastirea fortificatd Bursuci’®. La adapostul zidurilor
groase de 2 metri, barbatii din clanul Costachestilor au rezistat
atacurilor tatarilor — pradatori, dar nu ar fi putut rezista asediului
detasamentelor de rusi si moldoveni, carora Dimitrie Cantemir le
ceruse sa sparga tabara de la Bursuci. De aceea, Lupu Costache s-a
inteles cu solii lui Dumitrascu Voda si, pentru a garanta promisiunile
facute, i-a trimis pe ,niste frati ai lui mai mici” — Solomon si
Costache —, in tabdra generalului Seremetiev™. De la sfarsitul lui
iulie 1711, Solomon Costache dispare din izvoarele literare.
Coroborand informatiile genealogistilor, am aflat ca Solomon a murit
ucis de tatari In locul numit Manina, in anul 17 1156, ceea ce
inseamna ca viteazul Solomon a pierit de moarte naprasnica, in lupta
cu dugmanii multiseculari ai Tarii Moldovei.

Solomon Costache, casatorit cu Catrina, fiica lui Gheorghe
Ursache, mare vistiernic®’, au avut pe Gavril, Constantin si Tofana.
Fiii nu au fost casatorifi i au murit tineri, iar fiica s-a maritat cu
Vasile Sturza®. Astfel, posteritatea vornicului Gavriliti a fost
asiguratd in secolele XVIII — XIX de urmasii sai, Vasile, Lupu si
Costache Costache.

> Lupul Costachi vornicul cu fratii si nepotii lui si alti boieri gioseni ... . N. Costin, op. Cit.,
p. 105.

> |. Neculce, op. cit., p. 548. Evenimentele de la Bursuci din iulie 1711 sunt tratate si in
Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695 — 1754, Editie ingrijitd de Nestor
Camariano si Ariadna Camariano-Cioran, Editura Academiei, Bucuresti, 1965, pp. 105, 107.

% Virgil Caraivan in Movila Rosie, Barlad, 1913, scrie cd Solomon a fost ucis de tatari in locul
numit Manina. il credem fiindca a folosit spita genealogica a familiei Costache, intocmita de
caminarul lordache Mailinescu-Véleni, in februarie 1842, pe baza informatiilor date de
mitropolitul Veniamin Costache si de aga Gheorghe Costache; acesta 1-a chemat pe lordache
Malinescu la Basesti in iarna anului 1841 — 1842. Gh. Ghibanescu, Spifa familiei
Costachi,p. 219. in ceea ce priveste data mortii lui Solomon Costache, am gisit-o mentionata si
in tabelul genealogic intocmit de N. Bosangeanu, tabel ce ne-a fost dat de Maria Caterina
Costache (1909 — 2002).

% La s august 1714, ,Catrina, giupaneasa lui Solomon Costache vel clucer” si fiica lui
Gheorghe Ursache fost mare vistiernic, vinde a patra parte din Viscauti cu vecini. Teodor
Balan, Documente bucovinene VII 1464 — 1740, Editie ingrijitd de Ioan Caprosu, Editura
,»Taida”, lasi, 2005, doc. 177, pp. 241-242.

% Informatie din tabelele genealogice ale lui Virgil Caraivan, Gh. Ghibanescu si N.
Bosangeanu.
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11.2 Vasile Costache. Ramura Negel

Vasile a fost fiul cel mai mare al lui Gavrilita Costache si al
Mariei®, fiica spatarului Caracas de la Tarzii’. Desi a crescut
impreund cu Lupu, Solomon si Costache, feciorii vornicului
Gavrilita si ai Tudosicai Costin, Vasile, fire calma si echilibrata, nu
se va asocia, in viitor, ispravilor haiducesti ale fratilor sai dupa tata.
Gavrilita I-a initiat, pregatit si propulsat in elita politica a timpului,
dregatorii Moldovei. In vederea acestui scop, Gavrilitad a aranjat
casdtoria lui Vasile cu Ecaterina (Catrina), fiica lui Toderascu
Tordache Cantacuzino si a celei de-a doua sotii, Safta Tomsa Boul”.
Mama Catrinei a fost nepoata de frate si, poate, fina Saftei Boul,
sotia lui Gheorghe Stefan (1653 — 1658). Mariajul a inclus n cercul
neamurilor lui Vasile pe Cantacuzinii moldoveni, inclusiv pe lon
Neculce, var primar cu sotia sa, Caterina. Ar fi unul din motivele
care explica tonul parcimonios al cronicarului fatd de Vasile
Costache. Caterina era vara de gradul al doilea cu domnul
Munteniei, de aceea nunta miresei, Maria, fiica lui Constantin
Brancoveanu, cu domnul Moldovei, Constantin Duca, s-a sarbatorit
la Tasi, in noiembrie 1694, in casele vornicului Vasile®. lar in
primavara anului urmator, cand doamna Maria Duca pleacd in
Muntenia sa-si vada familia, Constantin Duca 1i dadea ca insotitor

! oan Antonovici, Manastirea Floresti din plasa Similei, judetul Tutova, Editura “Socec”,
Bucuresti, 1916, p. 121

2 Spitele genealogice nu-i dau numele de botez. Am presupus cd o chema Maria, coreland
pomelnicele de la Obarseni-Vinderei, de la manastirea Floresti si faptul céd, una din nepoatele
sale de fiu s-a numit Maria.

% Caracas jitnicer cumpara, la 4 iulie 1651, un loc de prisaca de la razesii din Oltenesti, sat
vecin cu mosia sa Tarzii. Gh. Ghibanescu, Surete §i izvoade VII, lasi, 1912, doc. CXXXIII, pp.
169-170.

* lon Mihai Cantacuzino, O mie de ani in Balcani, Editura ,,Albatros”, Bucuresti, 1996, Plansa
VII, p. 368. Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneascd i
Moldova. Sec. XIV-XVII, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1971, p. 382. Nicolae lorga, Studii
si documente cu privire la istoria romanilor VII, Bucuresti, Editura ,,Socec”, 1906, pp. 177,
362

® lon Neculce, Letopisetul Tarii Moldovei, Editie de Gabriel Strempel, Editura ,,Minerva”,
Bucuresti, 1982, p. 354.
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pe boierii Vasile Costache si Vasile Cantacuzino, impreuna cu
jupénesele lor.

Vasile a debutat ca dregator in vremea lui Gheorghe Duca
(1678 — 1683), in functia de comis al doilea; atestat la 13 octombrie
1681°, biv la 21 octombrie 16827, a revenit la 1 octombrie 1683°. La
5 aprilie 1684, Vasile comis al doilea cumpara partile unor razesi
din Selistea Torcesti (astazi sat Torcesti, comuna Umbraresti, judet
Galati), tinutul Tecuciului, cu suma de 124 de galbeni’. Tn fapt el
profitase de nenorocirea razesilor, care in anul anterior, pentru a
plati birul, se Tmprumutasera cu suma respectiva de la acesta. Pana
la 28 februarie 1698, Vasile devine stapan al Torcestilor prin danii,
cumparare sau schimb™®.

Constantin Cantemir (1685 — 1693), prietenul si ruda lui
Gavrilita, 1l avanseaza, din primele zile ale domniei, la dregatoria
de mare paharnic'!. Dupa moartea lui Gavrilita, iunie 1687, Vasile a
preluat imediat dregitoria tatilui sdu, mare vornic al Tarii de Jos',
sarind trei trepte in ierarhia sfatului domnesc. Profund recunoscator
prietenului decedat, Cantemir Voda, in memoriam, nu a respectat
acel ,,cursus honorum”, dar Vasile nu s-a mai bucurat de trecerea
avuta de Gavrilita la curtea batranului voievod. El s-a ocupat, in
perioada iulie 1688 — decembrie 1691, mai mult de administratie™
sau de rezolvarea unor probleme familiale®, decat de politica,
fiindca tara era condusa de Lupu Bogdan, ginerele lui Cantemir si
de lordache Ruset. Avand functia de vistiernic, Iordache a scos dari
grele, sub pretextul haraciului si a provocat o stare de nemulfumire
generala, in special a marilor boieri indepartati de la Curte. Acestia

® Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise 1V/1 (1675 — 1692), Iasi, 1914, doc. 34, pp. 48-49.

" Idem, Surete si izvoade XIII (Documentele Romdnestilor), Husi, 1923, doc. 21, p. 16.

® Mihail Kogalniceanu, Cronicile Romdniei sau Letopisetele Moldovei si Valahiei |1, Bucuresti,
1872, p. 235. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade V, lasi, 1908, doc. XXXVII, p. 47.

® lon T. Sion, Umbraresti — Vatrd milenard de istorie, Focsani, 1999, p. 152.

10 Antioh Cantemir i da ispisoc pentru pamanturile de la Torcesti. Ibidem, p. 153.

" Nicolae Costin, Letopisetul Tarii Moldovei (1662 — 1711), Bucuresti, 1872, p. 35. vezi si Gh.
Ghibanescu, Surete VII, doc. CXI, pp. 135-139.

2. Sion, op. cit., p. 171, nota 27

'3 Gh. Ghibanescu, Surete V: doc. CXLVI, p. 205; doc. CXLIX, p. 206; doc. CI, p. 209. vezi si
Documente privitoare la istoria orasului lasi III. Acte interne (1691 — 1725), editate de loan
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2000: doc. 10, p. 6; doc. 25, pp. 21-22.

1% Vasile Costachi vornic iscaleste ca martor, la 3 mai 1689, zapisul cumnatului sau, Ilie
Cantacuzino pentru satul Turbatesti, tinutul Carligaturii. Gh. Ghibanescu, Surete V, doc.
LXVIII, p. 77.
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erau suparati pe Cantemir, care se inconjurase de boiernasi si, ,,nu
mai cinstea” pe fiii marilor boieri®™. Complotul nemultumitilor,
dirijat de Velicico Costin, ce se dorea a fi domn, poate cu stiinta
fratelui sau Miron, s-a organizat Tn noiembrie sau inceput de
decembrie 1691, cu prilejul nuntii de la Bacani (astazi sat Bacani,
comuna Bicani, judet Vaslui)®®. Acolo s-au strins Paladestii,
neamurile mirelui, s1  Racovitestii, Costachestii, Bujorenii,
neamurile miresei. Barbatii au planuit, in taina, sa fugd in Muntenia
si de acolo, cu sprijinul lui Brancoveanu, sa obtind de la Poarta
mazilirea lui Cantemir. In ceea ce priveste implicarea lui Vasile, om
asezat, rational, intuim cd a tinut, mai curand, de sentimentul
solidaritatii neamului Gavrilitestilor. Dupa descoperirea complo-
tului, Vasile, considerat mai putin vinovat decat Costinestii, a
scapat doar cu inchisoarea si cu plata unei sume de bani'’. El
incercase sa-l atragd in conspiratie pe Stefan Cerchez, sotul Axitei
Palade, nasii Mariei, una din fiicele marelui vornic. Cantemir l-ar fi
lertat pe Stefan comisul, ca si in cazul fratilor Costache, in virtutea
vechii prietenii ce i-o purtase lui Gavrilita®.

Constantin Duca (1693 — 1695) a fost bine primit de acei
boieri care sperau sa-si recapete pozitiile pierdute in domnia
anterioara. Decazut din functie (ianuarie 1692), Vasile Costache a
revenit in Sfatul Domnesc, odata cu instalarea lui Constantin Duca
in scaunul Moldovei (iunie 1693)". Daci izvoarele literare dau
putine stiri despre vornicul Vasile, biografia acestuia se poate
creiona pe baza documentelor: hrisoave, hotarari ale Divanului si
zapise®. Pentru profilul moral al marelui vornic, semnificativa este
hotararea pe care a dat-o, impreuna cu marele logofat Tudosie

15 era la curte boiarinasi, tot ficiori de mojici, codreni si gdlateni”. 1. Neculce, op. cit., p. 334.

'® Elena Diaconu Monu, Nunta de la Bdicani si tragicul ei epilog, in ,,Magazin istoric”, Anul
XVII, Nr. 9 (198), septembrie 1983, pp. 8-10. Vezi la Anexe imaginile actuale ale conacului de
la Suseni-Bacani la p. 245.
Y Cantemir si-a amintit de juramantul ce-l facuse lui Gravrilita de a cruta, indiferent de
imprejurari, viata feciorilor sai. Neculce, op. cit., pp. 337-338.
18 Dimitrie Cantemir, Viata lui Constantin Cantemir, Text stabilit si tradus de Radu Albala,
Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1973, p. 179.
19 Constantin Duca ,,viind in scaun, pus <&> boerii pe toti Gavrilitestii si pe toti Mironestii si pe
altii dintr-alte neamuri, mai multi tineri decét batrani”, Neculce, op. cit., p. 351.
21, Caprosu, Documente privitoare ... III: doc. 96, pp. 96-97; doc. 99, pp. 79-80. vezi si Gh.
Ghibanescu, Ispisoace si zapise (documente slavo-romane) V/1, lasi, 1921: doc. 1, p. 1; doc.
99, pp. 79-80. Idem, Surete si izvoade XI, lasi, 1922, doc. 28, p. 55. Idem, Ispisoace si zapise
VI2, Tasi, 1923: doc. 1, p. 1.
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Dubiu, in procesul matusii sale, Tudosica Jora, cu lon Milescu®.
Tudosica a castigat la judecata, pentru ca cererea ei se incadra in
pravila tarii si nu fiindcd nepotul Vasile ar fi favorizat-o.

Antioh Cantemir (1696 — 1700) a indepartat de Sfatul
domnesc pe boierii lui Constantin Duca, cu exceptia lui Nicolae
Donici si Vasile Costache, rimas mare vornic al Tarii de Jos®.
Moderat si statornic, prudent si intelept, Vasile nu s-a amestecat in
jocurile politice ale boierilor ostili lui Antioh, cu toate ca acestia,
Lupu Costache, Antiohie Jora, Vasile si Ilie Cantacuzino, 1i erau
rude apropiate. Marele vornic s-a remarcat printre cei mai activi
colaboratori ai domnului Antioh Cantemir®. Perceput ca un om
puternic, el se ascunde in romanul alegoric al lui Dimitrie Cantemir
sub chipul personajului Ursul®®. Dupa parerea noastri, numele dat
sugereaza nu numai fortd, ci si o altd caracteristicd, aceea de a
reactiona doar cand este atacat.

In septembrie 1700, Constantin Duca (1700 — 1703) I-a
inlocuit pe Vasile Costache, considerat un apropiat al fostului
domn, cu Apostol Mitre®. Starea de nemultumire a boierilor exclusi
din sfera puterii s-a accentuat din cauza fiscalitatii excesive
legiferatd de Duca, care, parasit financiar de fostul sau socru,
Constantin Brancoveanu, a recurs la cele mai josnice procedee
pentru a strange bani. Unul din cei extorcati, lordache Ruset, a
catalizat energiile negative ale nemultumitilor, cu prilejul nuntii
fiicei sale, Catinca (Ecaterina) cu fiul lui Vasile Costache,
Constantin®. Tn timpul petrecerii, lordache Ruset a convins pe
cuscrul sdu si pe ceilalti boieri sa actioneze rapid impotriva lui
Duca, avand sprijinul lui Brancoveanu. Dupa nunta, au pribegit in

2! |dem, Surete si izvoade XVII, Husi, 1927: doc. 18, pp. 11-12; doc. 19, p. 14.

22 Neculce, op. cit., p. 379.

1. Caprosu, Documente privitoare ... III: doc. 114, pp. 93-94; doc. 143, p. 124; doc. 149, p.
127. vezi Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/:,doc. 8, pp. 15-16; doc. 9, p. 17.

4 D. Cantemir, Istoria ieroglificd, Editura , Junimea”, Iasi, 1968, p. 466.

% Poate a pierdut vornicia din cauza rudelor sale, Lupu Costache si Antiohie Jora, care in anul
1700, organizasera fuga in Polonia a lui Iordache Ruset si Lupu Bogdan. Neculce, op. cit., p.
416.

% Relatiile dintre cei doi cuscri se amelioraserd, in timp, lucru demonstrat indirect de suretul
din 7 august 1709, care cuprinde zapisele de danie si vinzare ale razesilor din satul Suranesti
(astazi sat Emil Racovitd, comuna Emil Racovita, judet Vaslui), tinutul Vasluiului catre
Iordache Ruset, semnate ca martor de Vasile Costache. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade VIII,
Iasi, 1914, doc. CXLVI, p. 192.
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Muntenia Vasile si fratii sdi, Mihai Racovitd, Bujorenii, Lupu
Bogdan, ,,ca vreo 50 si mai bine de boieri”?’. Constrans de situatia
creatd, Duca a propus negocieri cu boierii pribegi, desfasurate la
Focsani, sub patronajul mitropolitului Moldovei. Neincrezator in
promisiunile lui Duca, Brancoveanu i-a retinut la Bucuresti pe
Vasile vornicul si alti patru boieri, carora in timpul discutiilor, le-a
promis ca va sustine candidatura la tronul Moldovei a unuia dintre
ei, inafard de Lupu Bogdan, cumnatul fratilor Cantemir. In toiul
evenimentelor, cand se prefigura caderea lui Duca, Vasile Costache
a murit, pe neasteptate, in Muntenia, in anul 1703%, Tnainte de luna
septembrie, cand Mihai Racovitd a obtinut domnia Moldovei.
Probabil a fost ingropat la o ctitorie cantacuzina sau brancove-
neasca.

Daca decesul vornicului Vasile s-ar fi intamplat in Moldova,
familia I-ar fi Tnmormantat, respectand traditia, la bisericile unde
era ctitor sau urmas de ctitor: Floresti (astazi sat Floresti, comuna
Alexandru Vlahuta, judet Vaslui) sau Rosiesti (astdzi sat Rosiesti,
comuna Rosiesti, judet Vaslui).

Biserica manastirii Floresti inceputd de Gavrilita fusese
terminatd, in anul 1694, de Vasile si Lupu Costache, impreuna cu
varul lor primar, Antiohie Jora®®. Pomelnicul actual de la Floresti,
copiat dupa cel din 1856, inscrie doi Vasile; primul, urmat de
Solomon, este Vasile Costache vornicul, iar al doilea, nepotul sau
de fiu, Vasile Negel. Costachestii au preluat ménastirea Floresti, in
calitate de urmasi ai primilor ctitori, Carstea Ghenovici si sotia sa
Anghelina. Strabunul lui Vasile Costache, Carstea Ghenovici,
impreuna cu negustorul Maftei Rosca din Barlad, au refacut sau
zidit din temelie manastirea Grajdeni (astazi sat Grajdeni, comuna
Fruntiseni, judet Vaslui). In preajma anului 1689, din cauza
invaziilor poloneze si tatarasti, biserica manastirii se ruinase si ar fi
fost necesard restaurarea ei de catre urmasii ctitorilor trditori la
vremea aceea: fiii lui Gavrilita si nepotii lui Maftei Rosca. Cum si
unii si ceilalfi nu dispuneau, atunci, de resurse materiale pentru
Grajdeni, s-au sfatuit si au hotarat sa o inchine ménastirii Mira de

%" Neculce, op. cit., p. 419; Nicolae Costin, op. cit., p. 49.

28 i sa tampla moarte acolo in pribegie. Si n-au putut si-g vie la pamantul lui si la casa lui, nice
sa se bucure de sfatul cel incepuse”. Neculce, op. cit., p. 433.

2. Antonovici, op. cit., p. 87. Imagini actuale ale Manastirii Floresti, Anexe, pp. 298, 299.
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pe Milcov. Zapisul de danie (15 ianuarie 1690) s-a semnat de Vasile
Costache mare vornic al Tarii de Jos, Solomon Costache vel
medelnicer, Stefan Cerchez vel comis, Axita Palade, Stefan si
Dabija Scirlet de la Zorleni®. Relativ la biserica de la Rosiesti, stim
ca satul intrase in stdpanirea lui Vasile Costache, conform Diatei lui
Gravrilita vornicul®, dar nu dispunem de informatii scrise despre
Tnceputurile edificiului religios.

Tnainte de a-si redacta testamentul, Gavrilitd cedase lui Vasile
partile sale din mosia Floreni (astdzi sat Floreni, oras Murgeni,
judet Vaslui), unde el si-a intemeiat propria gospodarie®. Casele au
ars in timpul rascoalei lui Savin Zmucila si Ilie Motoc din anul
1682%, de aceea Gavrilitd i-a dat lui Vasile loc de casa la Barlalesti
(astdzi sat Barldlesti, comuna Epureni, judet Vaslui), sat nesituat la
drum, comparativ cu Florenii. Deoarece Barlalestii au revenit, prin
diata, lui Costache, intre frati s-a stabilit o intelegere conform careia
cel doi si-au impartit satul s1 mosia cu acelasi nume>*. Prezenta lui
Vasile la Barlalesti o confirma zapisul din 2 februarie 1691, scris de
el insugi®. Partile din Barlalesti ale lui Vasile vor ramane fiului sau
Gavril, al cdrui stranepot, Neculai, supranumit Bérlélescu%,
stdpanea satul in anul 1816%. Vasile a posedat si parti din mosia
Cotmanesti (astdazi sat Pogana, comuna Pogana, judet Vaslui), pe
care le schimba cu parti din Bogesti (astdzi sat Bogesti, comuna
Pogana, judet Vaslui), 1a 11 mai 1696°°. El a pus bazele domeniului

%0 zapisul de danie este cuprins in Marturia inaltilor ierarhi si boierilor trii pentru mandstirea
Mira. Documente razagsesti, revista editata de Virgil Caraivan, Barlad, ianuarie 1934, anul I, nr.
8, p. 11. Imaginea actuala a bisericii Manastirii Grajdeni la Anexe, p. 298.

311, Antonovici, op. cit., p. 121.

32 Const. Bobulescu, Din viata Mitropolitului Veniamin Costachi. Neamul, copilaria, tinerefea
si episcopatul, Chigindu, 1933, p. 17. Cf. ,,Biserica Ortodoxd Romana”, an XIII (1890), nr. 11,
Bucuresti, pp. 622-623.

% Neculce, op. cit., p. 266.

% Biserica Ortodoxa Romand”, pp. 623-624. La invoiala participau Costachi Gavril,
Constantin vel paharnic (Lambrino, sotul Ilincai Costache), Pavel Bujoreanu vel sulger,
Lupul Costachi biv vel sulger. Pavel Bujoreanu mare sulger (1688 — 1690), var de-al doilea cu
fratii Costache. N. Stoicescu, Dictionar ... , p. 360.

% Gh. Ghibanescu, Ispisoace 1V/1, doc. 127, p. 179.

% Gh. Ghibanescu, Spita familiei Costachi (Dupd acte si documente), in ,,Joan Neculce”, fasc.
4, Tasi, 1924, p. 221.

%7 Corneliu Istrati, Condica visteriei Moldovei din anul 1816, Editura Academiei, Iasi, 1979, p.
85.

% Miron Costin”. Revistd de cercetari si marturii istorice, Anu II, Nr. 2, Barlad, februarie
1914, doc. 102, pp. 19-20.
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Rosiesti, avand ca centru satul Rosiesti, de unde s-a extins, in cativa
ani (1691 — 1696), prin danii si cumparaturi de la razesii din
selistele Coroteni®, Folesti, Dumesti®®, Vitcani (astizi sat Vutcani,
comuna Vutcani, judet Vaslui)**. Pe langd case, sate si mosii,
Vasile a avut mori*? si prisici®, care 1i erau surse importante de
venit.

Stradania vornicului Vasile de a acumula bunuri de orice
natura a fost puternic motivatd de grija pentru numerosii sai copii:
cinci baieti, Constantin, Gavril, Toader, Grigoras, Vasile si trei fete,
Maria, Safta, Paraschiva. Pentru primii patru fii, pringi in spitele de
neam, izvoarele istorice permit o atestare si identificare sigure®.
Maria a primit botezul de la Acsinita, fiica lui Enache si a Vasilcai
Palade®, si de la sotul ei, Stefan Cerchez*®. Nasii Mariei, care nu au
avut copii, i-au daruit o parte din mosia Beresti'’ (astizi oras
Beresti, judet Galati), mostenirea Acsinifei de la bunicul matern,
Maftei Rosca de la Barlad®. La o dati pe care nu o putem preciza,
Maria se va marita cu Toader Sturza®.

Paraschiva s-a casatorit cu comisul Constantin, care va fi
primul numit Conachi®®. Dupa Paul Piltinea, cisatoria lor s-a ficut
inainte de 15 mai 1720, cand Paraschiva ,,giupaneasa lui Constantin
mare comis” este atestatd documentar>; sau evenimentul a avut loc
mai devreme, in a doua domnie a lui Mihai Racovita (1707 — 1709).

¥ Vasile Costache si jupaneasa lui, Catrina, cumpara, la 2 februarie 1691, partile unor razesi

din mosia Rosiesti. Gh. Ghibanescu, Ispisoace 1V/1, doc. 127, pp. 179-180.

0 Idem, Ispisoace V/2: doc. 1, p. 1; doc. 3, pp. 2-3. Din ultimul document aflim ci Vasile

Costache cumparase partile unor razesi din Vatcani, la 28 aprilie 1699.

* Ibidem, doc. 4, p. 4.

*2 |a 1 septembrie 1696, Vasile mare vornic este miluit: ,.pentru slujbele cu credinta si dreptate

facute domniei (Antioh Cantemir) si térii, cu un vad de moara pe apa Barladului, in dreptul

mahalalei Podeni a targului Barlad.” 1. Antonovici, Documente bdriddene 11, Bérlad, 1912,

doc. 4, p. 8.

*# Vasile Costache isi ficuse prisacd la Oltenesti, pe apa Lohanului, pe locul mostenit de la

bunicul matern. Gh. Ghibanescu, Surete VII, doc. CXXXIV, pp. 170-171.

* Virgil Caraivan inscrie in spita familiei Costache pe Constantin, Gavril, Toderasco,

Grigorasco, iar Gheorghe Ghibanescu pe Grigorasco, Toderasco, Gavril, Constantin.

% Zamfira Pungd, Familia Palade in istoria moderna a romanilor, teza de doctorat, Iasi, 2005,

p. 35.

*® N. Stoicescu, Dicfionar ..., p. 373.

*" Gh. Ghibanescu, Ispisoace 1V/2, doc. 14, p. 18.

“8 |. Antonovici, Fratii Gheorghie si Neculai Rosca-Codreanu, Bérlad, 1908, p. 6.

* Gh. Ghibanescu, op. cit., p. 20.

z‘; Paul Piltinea, Note la o genealogie a familiei Conachi, In ,,A.LLA.L”, XII/2, 1985, p. 645.
Ibidem
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Astfel, Costachestii si-au extins aria rubedeniilor incluzandu-i pe
membrii familiei Conachi. De aceea, poate neintdmplator, unul din
cei doi fii ai Paraschivei va fi botezat Costache, prenume transmis
nepotului sdu Alexandru, cdruia i se va spune Costache (viitorul
mare logofat Conachi). Celalalt fiu al Paraschivei, loan, ar fi
disparut tragic, ucis de lazii turci, undeva, pe apa Barladului — unde
i s-a aruncat trupul —, langd Tecuci®’. Presupunand ca stirea ar fi
reala, evenimentul s-a petrecut inainte de anul 1749, cénd
Constantin Mavrocordat a reusit si-i alunge pe lazi din Moldova™.
Traditia familiei Conachi ne-a transmis cd, dupd uciderea fiului
loan, Paraschiva a Tmbratisat viata monahala, ludnd numele de
Praxia (Eupraxia)®*. Credem, fiind motivati, ci ea s-a cilugarit
dupa uciderea fiului sau, loan.

Tn ceea ce-i priveste pe fiii lui Vasile si ai Caterinei Costache:
Constantin a intemeiat ramura Negel (tratatd in subcapitolul 11.2),
iar Gavril a fost ascendentul ramurilor Talpan si Latescu-Boldur
(tratate Tn subcapitolul 11.5).

Toader, poreclit Venin, al treilea fiu al lui Vasile si al
Catrinei Costache, a primit la botez numele bunicului matern.
Ascendenta materna i-a inrudit pe fiii si pe fiicele lui Vasile
Costache, atat cu Cantacuzinii din Moldova, cat si cu cei din Tara
Romaneasca. Familia a locuit la Rosiesti, domeniul mostenit, in
parte sau dobandit de Vasile Costache, la Barlalesti sau in casele
din Tasi>>, dupa 1691, situate in apropiere de scoala Domneasca®,
unde credem cd au invitat Toader si fratii sdi. In adolescents,
Toader a primit o grea loviturd in momentul disparitiei tatdlui sdu
Vasile vornicul, mort in conditii neelucidate, in Muntenia (1703)".
Dupa moartea lui Vasile Costache, sefia familiei a revenit lui Lupu,

52 |dem, Neamul logofatului Costache Conachi, Editura ,,Albatros”, Bucuresti, 2001, p. 26.
53 Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695 — 1754, Editie Nestor Camariano si
Adriadna Camariano-Cioran, Editura Academiei, Bucuresti, 1965, p. 631.
> Paul Paltanea,, op. Cit., p. 646.
> 15 decembrie 1691. Ton si Ilie, fiii raposatului Toader Cantacuzino mare vistiernic, vand
cumnatului lor Vasile Costache mare vornic si ,,surorii noastre, Catrinii” casele din Iasi, cu 500
lei, pentru a plati datoriile tatalui lor. Pe verso, Vasile scrie: ,,zapis de la cumnatii mei pentru
casele din Iasi”. 1. Caprosu, Documente privitoare ... III, doc. 96, pp. 21-22.
% Scoala, intemeiatd de Vasile Lupu, pe Ulita Cojocareasca, numita ulterior, a Feredeilor, in
anul 1640, a functionat, cu mici intreruperi, pana in anul 1724. Dan Badarau, loan Caprosu,
lasii vechilor zidiri, Editura ,,Junimea”, lasi, 1974, p. 92.
571, Neculce, op. cit., p. 433.
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unchiul lui Toader, fiii marelui vornic rdmanand in grija lui
Constantin Negel. Este posibil ca, in iunie 1711, Toader sa-l fi
insotit pe unchiul Lupu Costache la manastirea Bursuci, unde acesta
s-a refugiat cu fratii si nepotii sai>".

Prima informatie despre activitatea publica a lui Toader
dateaza din 18 mai 1712, cand Nicolae Mavrocordat voievod
hotaraste sa se judece conflictul intre marele spatar, lon Palade cu
Gavril Costache vel clucer si fratele sau Toader postelnicul pentru
morile pe care dansii le aveau pe raul Barlad®. Tntrucat marele
postelnic era grecul Ramadan®, Toader nu putea fi decat postelnic
al doilea, slujba detinuta, poate, Tnainte de aceasta datd, in a doua
domnie a lui Mihai Racovita (1707 — 1709).

Slujba de postelnic impunea un anumit nivel de culturd si,
obligatoriu, cunoasterea limbilor greaca si slavona. De aceea,
Nicolae Mavrocordat i-a dat, in ianuarie 1714, lui Constantin
Costache vel stolnic si celui de-al doilea postelnic misiunea de a-l
primi cu onoruri la Focsani si de a-l1 aduce la lasi pe Hrisant,
patriarhul lerusalimului®. Cunoscand abilitatile tanarului Toader,
Mihai Racovita, ruda si protector al Costachestilor, 1-a introdus in
cancelaria domneasca pe postul de al treilea logofat®. Om cultivat,
Toader a avut anumite preocupiri pentru istoria romanilor. In acest
sens, I. Sion a semnalat manuscrisul unui Letopiset al Moldovei,
,ce l-au facut cu cheltuiala Toader Costache 3 logofat in anul 7234”
(1726)%.

Ascensiunea fratilor Costache si, implicit, influenta lor in
treburile Moldovei au continuat la Tnceputul primei domnii a lui
Grigore Il Ghica (1726 — 1733). Costachestii sau Gavrilitestii,
termen preferat de Neculce, ocupd pozitii importante in Sfatul
domnesc: Constantin Negel — mare hatman, Gavril — mare paharnic,

%8 Cronica Ghiculestilor, p. 95.

% Fratii Gavril si Toader mosteniserd morile de la tatal lor, Vasile Costache. 1. Antonovici,
Documente bdrldadene I1I, Bérlad, 1915, doc. 7, pp. 9-10.

% |, Neculce, op. cit., p. 626.

Y Cronica Ghiculestilor, p. 177. Autorul anonim nu dd numele postelnicului, dar noi am
presupus ca este Toader, relationdnd informatia din cronica la documentul din 18 mai 1712.

%2 Documente privitoare la istoria orasului lasi IV. Acte interne (1726 — 1740), editate de 1.
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2001, doc. 5, p. 3.

%3 1. Sion, op. cit.,, p. 157; Cf. Gabriel Strempel, Catalogul manuscriselor romdnesti, B.A.R.,
1978, p. 38.
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varul lor Tordache Lupu — mare stolnic®. Desi raportul numeric
dintre boierii pamanteni si cei greci inclina in favoarea primilor,
ultimii (Constantin Ipsilanti, Andronache Vlasto) sunt cei ascultati
de domnul Moldovei.

In privinta lui Toader, acesta isi pierduse slujba de logofit al
treilea Tnainte de 27 iulie 1729, cand Grigore II Ghica intareste
hotararea Divanului referitoare la litigiul dintre personajul nostru si
Mihalache, fiul lui Panaite®. Din ispisoc reiese ca Toader Costache
adusese in fata Divanului probe pe baza carora instanta hotarase sa-i
dea satele Popesti s1 Mandresti, tinutul Carligaturii, in calitate de
ginere lui Costin”®. Firi a mentiona numele sotiei, ispisocul
dovedeste cd Toader se casatorise inainte de 1729. Pentru a-l
identifica pe Costin, am avut in vedere sensul larg al termenului
,ginere” 1n epoca medievald, care cuprindea nu numai pe sofii
fiicelor, ci si pe sotii nepoatelor de frate sau sord. In continuare, am
folosit doua documente, ambele datand din 20 aprilie 1740: unul
dintre ele se referd la un Constantin Costin care daruieste unei
manastiri din Iasi, satul Zastinca, tinutul Soroca, mostenit de la tatal
sdau, Costin Neniul, pentru ,,vecinica pomenire... a noastra si a
surorii noastre Maria”®’. Prin coroborarea cu ispisocul din 1729, I-
am identificat pe Costin cu acel Constantin Costin, fiul lui Gavril
Costin Neniul de la 1680. Zapisul de danie poartd semnaturile
Costandin Costin Neniul, Toader Costache vel spatar, Manolache
Costache vel stolnic®®. Al doilea zapis se referd la dania lui
Constantin Costin Neniul, care Incredinteaza stapanirea unor mosii
,hepotului nostru Toader Costache vel spatar si nepoatei noastre
Maria”®. Rezultd ca biv vel paharnicul Constantin Neniul a avut o
sora Maria, 1ar aceasta a avut o fiica tot Maria, sotia lui Toader

® 1. Neculce, op. cit., p. 696; Cronica Ghiculestilor, p. 257.

% 1. Caprosu, op. cit., doc. 86, p. 65.

% Ispisocul relateaza litigiul referitor la aceste sate, inceput pe la 1680, intre Gavril Neniul si
Panaite parcalabul de Vaslui, proces castigat de primul si pierdut de al doilea. Peste cateva
decenii, Tnainte de 1726, Mihalache, fiul lui Panaite, redeschisese speta si, in urma hotararii
divanului intarita de Mihai Racovita (1726), Mihalache a primit datele lui Costin de la Toader
Costache. Acesta din urma reia procesul pe care il castigd in 1729. Ibidem, doc. 86, p. 66.

®7 Ibidem, doc. 388, p. 285.

*® Ibidem

% 1. Sion, op. cit.,, p. 157; Cf. Alexandru Bileanu, C.A. Stoide, Documente moldovenesti
privitoare la familia de boieri Neaniul, Tasi, 1938, doc. 23, p. 51.
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Costache. Tatil Mariei a fost Patrascu Catargiu™. Numele de botez
al sotiei lui Toader Costache l-am aflat si din scrisoarea acestuia
trimisa in anul 1728 cumnatului sdu Constantin (Conachi) biv vel
stolnic™. Tn scrisoare, Toader il instiinteazd pe Constantin comisul
despre razboiul civil din Hanatul Crimeei (1727 — 1728) si il
sfatuieste sd-i linisteasca pe oameni — inspaimantati de o posibila
invazie tatarasca —, asa cum facuse si el, pentru ca ,,acum s-a mai
potolit si spaima”. Textul scrisorii ne lasa sa intelegem ca Toader se
gasea la o mosie a sa, credem la Torcesti, sat stapanit prin mostenire
de el, Tn anul 1728,

Relativ la demnitatile lui Toader, izvoare documentare Tl
inregistreaza ca mare stolnic la 13 august 1729 si 10 septembrie
17307, in anul 1731, Toader stolnicul, impreunad cu fratii sai si alte
rude, s-a implicat in complotul varului primar, Iordache Costache,
ce viza, ca si cel din 1727, schimbarea lui Grigore Il Ghica cu un
domn pamantean, ales de boierii ‘;ériim. Dupa 1inabusirea
conspiratiei, Grigore II Ghica i1-a pedepsit pe fratii Costache, cu
exceptia lui Toader care si-a pastrat functia’”. Toader nu mai
figureaza ca mare stolnic intre boierii lui Constantin Mavrocordat
(1733 — 1735), deoarece in cronici apare ca titular al functiei Ioan
Bogdan™. Grigore 1l Ghica (1735 — 1741) i-a dat lui Toader
dregitoria de mare paharnic’’. La randul siu, Toader I-a sustinut pe
domnul Moldovei in vremuri grele, in razboiul ruso-austro-turc
(1736 — 1739). Tn eventualitatea unui atac rusesc asupra Moldovei,
Grigore II Ghica a organizat la Iasi, In vara anului 1736, o mica
oaste compusd din boieri, slujitori si lefegii. Toader, marele

70 \/ezi arborele genealogic al familiei Kostaki Epureanu,publicat de Virgil Caraivan in Movila
Rosie, Barlad, 1913.

n »Paraschivei ma inchin cu multd sinitate; Maria sarutd manile dumilorvoastre”. N. lorga,
Scrisori de boieri, Editura ,,Neamul Romanesc”, Valenii de Munte, 1912, doc. LXXIII, p. 113.
"2 1. Sion, op. cit., p. 154.

73 Grigore Il Ghica trimite carte stolnicului Costache sa cerceteze o pricind pentru Lirgaseni.
Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade XXIV. Documente slavo-romane (1728 — 1757), Editura
,»Viata Romaneasca”, Iasi, 1924, doc. 9, p. 8. C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat
11, Tasi, 1987, doc. 1331, p. 105.

1. Neculce, op. cit., p. 710.

> Cronica Ghiculestilor, p. 339.

"% 1. Neculce, op. cit., p. 730.

" \bidem, p. 755. Cronica Ghiculestilor, p. 119. Toader mare paharnic primeste danie mosia
Braiesesti, tinutul Tecuciului, printr-un zapis din 20 martie 1736. Const. Solomon, C.A.Stoide,
Documente tecucene 11, Bérlad, 1941, doc. LVII, p. 40.
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paharnic, a contribuit efectiv la pregatirile militare facute de
domnul Tarii si, concomitent, 1-a ajutat sa indeplineasca obligatiile
impuse de Poarti’. Nici Toader si niciun alt Costache nu s-a
alaturat boierilor cu mosii in zona dintre Siret si Carpati, care au
colaborat cu armata austriaca in anul 1737. Ar fi fost posibil ca
paharnicul Toader sa fi participat la luptele din zona Comanesti,
soldate cu alungarea ,,nemtilor” din Moldova. Oricum, slujba
credincioasa 1-a motivat pe Grigore II Ghica sa-i acorde lui Toader
functia de mare ban, probabil la 1 ianuarie 1738, dar sigur Tnainte
de 1 mai acelasi an®. Pentru anul 1739, cand armata tarista ocupa
pentru prima datd Moldova, izvoarele literare ofera suficiente
marturii despre rolul militar al marelui ban, Toader Costache: a
comandat avangarda domneasca, 1-a insotit permanent si 1-a aparat
pe Grigore II Ghica de detasamentele rusesti trimise pe urmele lui®".
La sugestia lui Toader, domnul s-a refugiat la Torcesti, satul si
mosia marelui ban. In acest context, Grigore II Ghica a investit, la
Galati (1 septembrie 1739), boieri pamanteni in functii militare:
Costache Razu hatman, Toader Costache mare spatar, Manolache
Costache stolnic, Vasile Negel clucer®. Vel spatarului Teodorascu,
Grigore 1l Ghica i-a cerut, inainte de a pleca spre lasi, sa pazeasca
Jucrurile grele, tunurile si sangeacul sau”® din tabira de langi
Galati. Faptele lui Toader si ale celorlalti Costachesti descrise mai
sus au exprimat pozitia antirusd a familiei, formulata ,,avant la
lettre” de catre vornicul Lupu Costache in anul 1711.

Dupa incheierea razboiului, marele spatar a fost recompensat
pentru meritele sale cu dughenele si pivnitele unui Lupu, care
fugise cu rusii, situate in Mahalava Cizmariei din Iagi®*:

"8 Toader Costache I-a insotit pe Grigore Ghica, care s-a deplasat, cu oastea si boierii, la Cartal
(langa Cahul) si la Isaccea. Cronica Ghiculestilor, pp. 383-385.

1. Neculce, op. cit., p. 802; Cronica Ghiculestilor, p. 405.

8 Toader Costachi vel ban la 1 mai 1738. C. Istrati, op. cit., doc. 1513, p. 280. Hotararea
Divanului din 8 iunie 1738, in care este mentionat ,,dumnealui banul Toderasco Costachi”, I.
Caprosu, Documente privitoare ... IV, doc. 340, p. 245.

8 pseudo-Enache Kogalniceanu, Letopiseful Tarii Moldovei de la Domnia intdi si pand la a
patra domnie a lui Constantin Mavrocordat voievod (1733 — 1774), Editie critica de Aurora
Ilies si loana Zmeu, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1987, p. 8.

82 Cronica Ghiculestilor, p. 459.

% Ibidem, p. 4609.

8 Documente privitoare la istoria orasului lasi V. Acte interne (1741 — 1756), editate de I.
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2001, doc. 13, p. 10.
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confirmarea stapanirii lui Toader se gaseste intr-0 hotarnica din 29
aprilie 1740, unde se scrie despre ,,dugheana stapanitd acmu de
Toader Costache mare spatar”®. Pe langa pravalii si pivnite, Toader
a fost proprietar al caselor din vecindtatea manastirii Trei Ierarhi, pe
care le vinde, la 5 mai 1740%. Nu raméane fard locuintd in Iasi,
pentru ca la 15 decembrie 1739, Toader cumparase casele lui
Neculai Nacul, situate pe Ulita Mare® .

Moartea, cauzatd, credem, de o maladie fulgeratoare, 1-a
surprins pe spatarul Venin in plind maturitate, deoarece traia la 5
mai 1740 si se savarsise din viatd inainte de 8 junie acelasi an®. A
fost inmormantat la biserica metropolitand Stratenia (astdzi Sf.
Gheorghe) si, probabil, dupa datina, vaduva sa Maria i-a acoperit
mormantul cu o piatrd inscriptionatd. Afirmatia noastrd se
Intemeiaza pe textul chirilic gravat pe una din lespezile funerare
existente in pridvorul bisericii Sf. Gheorghe din Iasi. Aceasta placa
funerara a fost comandatd de cétre mitropolitul Veniamin Costache
in anul 1808, dupa moartea fratelui sau, Matei. Mitropolitul
hotarase ca in mormantul lui Matei sa fie ingropate osemintele unor
membri ai neamului Costache, printre care ,,Teodor Costachi ce
s-au poreclit si Venin, marele spétariu”sg. Maria, ,vaduva
raposatului spatar Toader Costache”, va fi imputernicita, prin cartea
lui Constantin Mavrocordat din 31 mai 1742, sa-si stapaneasca
mosiile™.

Sotii Toader si Maria Costache au avut patru copii: lordache,
Catrina, Anita si Zoita”. Reglementarea mostenirii spatarului
Toader s-a facut abia in 1752, printr-un act in prezenta lui Costache
Razu, mare vornic, var primar al defunctului, vecin de mosie™ si,
poate, dupa I. Sion, tutorele celor patru copii. Despre Zoita (Zoe)

% Ibidem, doc. 391, p. 288.

% Ibidem, doc. 396, p. 292.

8 Casele si curtea ingradita cu ,zaplaz”, aveau pivnitd de piatra si gradind cu pomi fructiferi,
ceea ce denota resedinta unui mare boier. Ibidem, doc. 373, p. 273

8 ,raposatul Toader Costachi vel spatar ...”. I. Sion, op. cit., p. 157. Cf. ASG, colectia ,,V.A.
Urechia”, p. XXIX/2.

% Inscriptia de pe piatra tombala la Anexe, p. 246.

% C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat 11, Iasi, 1986, doc. 566, p. 226.

% Actul de impartire a averii lui Toader Costache, de fapt, copia lui, a fost descoperitd si
publicata, partial, de Ion T. Sion in volumul Umbraresti, p. 158. Cf. ASI, Documente, P. 741/3.
% Costache Razu, fiul Tudosicai Costache, casatoritd Razu, stapanea, pe filiera materna, mosia
Blajerii (Ivesti), vecina cu Torcestii lui Toader Costache, ambele 1n tinutul Tecuci.
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stim ca s-a maritat cu Grigore Bals; ea va introduce In stema
familiei Bals elemente din heraldica Costiachestilor™.

Iordache, singurul fiu al sotilor Toader si Maria Costache, a
mostenit porecla tatdlui sau, Venin®. Dupa 1. Sion, Iordache era
minor la moartea lui Toader (1740), intrucat averea acestuia s-a
impartit pe clironomi, abia la 1 martie 1752%. Tn opinia noastra,
Iordache depasise varsta adolescentei si avea la acea data
aproximativ 20 de ani. Sustinem aceastd ipotezd cu urmatoarele
argumente: primul, mare stolnic la 7 aprilie 1756%, trebuia sa fi
trecut de 30 de ani si al doilea, nunta fiicei sale, Ilinca, s-a facut in
anul 1752%".

lordache a locuit, inainte si dupa 1740, in casele parintesti
din Iasi, situate intre Ulita Mare si Ulita Stramba. In sprijinul
demersului nostru, invocam un zapis (9 aprilie 1757), din cuprinsul
caruia reiese cd stolnicul Iordache Costache cumpdra casele lui
Simion Coroiu de pe Ulita Stramba, pentru suma de 477 lei,
conform dreptului de preemtiune: casele vanzatorului se invecinau
cu casele parintesti ale cumpiaritorului®®. Om intreprinzitor,
lordache vinde casele cu locul lor lui Locman Gerah (chirurg),
pentru suma de 480 lei®. Zapisul de vanzare l-a dictat diacului,
paharnicul lordache Costache'®. Sederea familiei la Iasi nu exclude
insa prezenta lor in casele de la Torcesti, sat s1 mosie mostenite de

% Mihai Dim. Sturdza, Familiile boieresti din Moldova si Tara Roméneascd, Bucuresti, 2004,
Tabla genealogica a familiei Bals, p. 253. Vezi i Radu-Tudor Tiron, Un monument heraldic de
la 1813: Blazonul familiei Balg, vezi Ibidem, p.268. Stema completd a familiei Costachi, dupa
heraldistul Tiron, este un leu tindnd o cruce, iar scutul timbrat sustinut de un cocor.

% Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 71

% 1. Sion, op. cit., p. 158. Cf. ASI, Documente, P741/3

% Jordache Costache apare ca mare stolnic in Sfatul lui Constantin Cehan Racoviti. Documente
privitoare la istoria orasului lagi V1. Acte interne (1756 — 1770), editate de Ioan Caprosu,
Editura ,,Dosoftei”, Tasi, 2004, doc. 7, p. 6. Mentionat ca mare stolnic si la 9 aprilie, 29 iunie
1756, 1 ianuarie 1757. Ibidem: doc. 13, p. 11; doc. 14. p. 15; doc. 40, p. 32.

%7 Zamfira Pungi, op. cit., pp. 47-48.

% Casele cumparate de Tordache Costache stolnicul ,,din dosul Treisfetitelor ... sd razasasti cu
casele parintesti”. I. Caprosu, Documente ... VI, lasi, doc. 84, pp. 71-74.

% Ibidem, doc. 88, p. 76. Zapisul de vanzare este datat 21 aprilie 1757; reprodus in zapisele lui
Lohman Gerah, anul este 1759. Vezi Documente privitoare la istoria orasului lasi VII, Acte
interne (1770 — 1780), editate de Ioan Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, lasi, 2004: doc. 273, p.
373; doc. 279, p. 381; doc. 380, p. 486.

190 Jordache Costache paharnicul era unchi de vir primar (Toader Costache) lui Iordache
stolnicul. Vezi I. Caprosu, Documente ... V, doc. 738, pp. 479-480.
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lordache de la tatil sau Toader™. Promovarea lui lordache in
randul dregatorilor Moldovei de cédtre Constantin Racovita (martie
1756 - februarie 1757) s-a datorat, poate, inrudirii cu sora
domnului, Ruxandra Racovita, sotia lui Grigoras Costache, unchiul
drept al marelui stolnic. Numit domn al Moldovei, Scarlat Ghica
(martie 1757) i-a reinnoit functia lui Iordache Costache'®”. Dupa
mazilirea lui Scarlat Ghica (august 1758), Moldova a fost condusa

de citre caimacamul Petrache Vidali*®®, cumnatul lui lordache, prin

sotiile lor, Ilinca i Nastasia, fiicele logofatului Radu Racovita'®,
Analiza actului de danie mentionat mai jos confirma numele sotiei
lui Iordache, Nastasia, inscrisd in spitele genealogice, dar si faptul
ca, Tnainte de 15 mai 1761, loan Calimah voievod (octombrie 1758
— iunie 1761) il scosese pe lordache din functia de mare aga.
Documente anterioare dater mentionate il atestasera in aceasta
functie, pentru intervalul mai 1760 - 1 februarie 1761'%,
Succesorul lui Ioan Calimah, fiul sdu Grigore, in prima
domnie in Moldova (iunie 1761 — martie 1764), i-a dat lui lordache
dregdtoria de mare ban; acest lucru rezultd din marturiile
documentare ale anilor 1762 si 1763'%. Precizam ca lordache
Costache mare ban este personajul nostru si nu omonimul sau,
unchiul, pentru ca, ntr-un document din septembrie 1763 care-i

inregistreaza pe amandoi, ultimul este paharnic'®.

1911 Sion, op. cit., pp. 157-158.

192 1 Caprosu, Documente ...V, lasi: doc. 81, p. 71; doc. 84, pp. 72-74; doc. 103, pp. 89-90.
Civilizatia urband in spatiul romdnesc in secolele XVI-XVIII, editat de Laurentiu Radvan,
Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Iasi, 2006, doc. 19, p. 243.

193 Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 81.

10415 mai 1761, Radu Racovita fost mare logofat, impreuni cu ginerii sii Petrache Vidali, biv
vel stolnic gi lordache Costache, biv vel aga si cu sotiile celor doi, Ilinca si Nastasia, daruiesc
dugheni si pivnite din lasi bisericii Stratenia, pentru pomenirea Mariei, sotia raposatd a lui
Radu Racovitd, a tatdlui si bunicului Mariei, Ion si Neculai Buhus, toti trei inmormantati la
biserica Stratenia. I. Caprosu, Documente ... VI, lasi, doc. 361, p. 310.

1% Tn inventarul bunurilor ménastirii Sf. Spiridon din Iasi, intocmit in mai 1760, dupa moartea
egumenului loasaf, se scrie despre un patrafir daruit de Iordachi Costachi. Ibidem, doc. 384, p.
246.

1% |ordachi Costachi mare aga. Ibidem, doc. 322, p. 284.

197 Tordache Costache mare ban la 17 aprilie si 30 mai 1762. N. Iorga, Documente Callimachi I,
Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1902: doc. 511, p. 570; p. CXXXT; doc. 89, p. 445.

198 Condica de socoteli pe 1763-4 a lui Grigore Calimah: ,,scaderi ..., sept. 1763 ... dum
(nealui) banu Iordachi Costachi”. Idem, Documente Callimachi Il, Editura ,Minerva”,
Bucuresti, 1903, p. 83.

199 dum(nealui) Banu Iordachi Costachi ... dum(nealui) pah. Iordachi Costachi”, Ibidem
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Apogeul carierei publice a lui lordache s-a datorat, fara
indoiald, lui Grigore Alexandru Ghica (iunie 1764 — februarie
1767), care i-a incredintat importanta dregatorie de mare
vistiernic*®. In aceasta functie, lIordache Costache, ,,iscusit la
condei”***, semneaza mai multe hrisoave domnesti pentru anii 1765
si 17662, Contand pe lealitatea si loialitatea marelui sdu vistiernic,
domnul Moldovel, i-a dat spre pastrare lui lordache, la 1 octombrie
1765, depozitul de 25 000 de galbeni'*®, suma imensa pentru acele
vremuri. In zapisul rimas la domnitor, Iordache a recunoscut cd va
restitui banii atunci cand i se va cere. Or, lordache nu a restituit
niciodata depozitul incredintat, de aceea, mai tarziu, in anul 1774
Grigore Alexandru Ghica a imputat datoria Nastasiei Racovita, in
calitate de clironoama a sofului decedat. Divanul a judecat speta si a
hotarat ca Nastasia sd achite datoria sofului, prin vanzarea averii lui
lordache™. Pentru noi, subiectul, clar in aparentd, ridica intrebarea:
ce motiv I-a determinat pe Grigore III Ghica sa-i retraga omului sau
de incredere functia de mare vistiernic, cand inca era domn*®?
Ne-am gandit la doua variante de raspuns: Grigore III Ghica 1-a
sanctionat pe lordache pentru ca, la cererea sa, vistiernicul nu a
respectat clauza zapisului, sau i-a luat responsabilitatea visteriei, cu
scopul de a-l proteja, comportament tipic al domnilor Ghiculesti
fata de Costachesti. Acceptand aceasta varianta, s-ar intelege gestul
lui Grigore III Ghica de a implini el suma de 7 550 lei, ramasa
neachitatd dupa vanzarea, la mezat, a bunurilor lui Iordache

Costache®®®,

119 pavel Blaj, Boierii din Sfatul domnesc al Moldovei in secolul al XVIlI-lea Il, in ,,.Suceava”,
Anuarul Muzeului Bucovinei, XIV, 1986-1987, p. 169; Cf. Mihail Kogalniceanu, Letopisetele
Moldovei si Valahiei 111, Bucuresti, 1872, pp. 251,256-257. Enache Kogalniceanu, op. cit., p.
110.

1M, Kogilniceanu, op. Cit., p. 247.

Y21, Caprosu, Documente ... VI: doc. 626, p. 551; doc. 628, p. 555;: doc. 715, p. 623.
Documentul 626 cuprinde Asezdmantul lui Grigore III Ghica pentru spitalul si manastirea Sf.
Spiridon din Iasi, fata de care lordache, dar si alti Costachesti au manifestat o grija deosebita.
Y31 Sion, Stapdnii, sdtenii si moara de la Torcesti, Mihai Dim. Sturdza, op. cit., p. 323.

14 1bidem

15 Jordache Costache biv vel vistiernic semneaza ca martor Marturia soborniceasca referitoare
la incendiul din 24 septembrie 1766, cand au ars actele unor negustori si boieri de la ménéstirea
Dancu din Iasi. Marturia s-a facut, in decembrie 1766, la cererea lui Manolache Bogdan, sotul
Mariei, fiica lui Ilie Costache, var primar cu lordache Venin.

18 Sion, op. cit., p. 323.

57



Urmatorul domn al Moldovei, Grigore loan Calimah, s-a
comportat diferit, fatd de prima sa domnie, in relatia cu boierii de
tard. Pentru acestia a devenit evident faptul cd domnul arogant,
agresiv si violent urmarea distrugerea sau, cel putin, diminuarea
fortei boierilor pimanteni™’. In aceste imprejuriri grave, s-a produs
revolta boierilor indigeni, care a fost organizata de catre Iordache
Venin prin modalitatile cunoscute: arzuri catre Poartd, fuga la tatarii
de peste Prut. Relativ la boierii pribegi, Enache Kogélniceanu scrie
cd au fugit ,,par la 18 boieri”**®. Evenimentul nu s-a putut intdmpla
decat dupa 20 1ulie 1767, fiindca in acea zi lordache se gasea la
Tasi, unde semna un zapis ca martor'™®. Inainte de a fugi la tatari, el
a conceput un memoriu, in numele boierilor pamanteni, ce urma sa
fie dus la Istanbul si inmanat sultanului de catre Constantin
logofatul, om al casei fostului vistiernic. In pribegie, la Ciuseni,
lordache s-a imbolnavit si a murit si, ,.farda cap”, boierii fugari,
convingi de promisiunea domneasca ca vor fi iertati, S-au intors in
Moldova. Decesul neasteptat al vistiernicului Venin s-a produs in
plind vara, la sfarsitul lui iulie sau inceputul lui august 1767.
Afirmatia noastra se bazeazd pe o stire recentd, referitoare la
dezvelirea pietrei funerare de pe mormantul marelui vistiernic,
sculptata Tn marmura si amplasatd in partea de sud a gropnitei
manastirii Céprianalzo. Piatra tombala, comandata de Nastasia, sotia
defunctului, a fost pusd pe mormantul acestuia in august 1767; tot
Nastasia a dictat mesterului textul inscriptiei cu caractere
grecesti'?!. Soarta i-a harizit lui lordache Costache Venin sd moara
in circumstante aproape identice cu cele ale bunicului sau, vornicul
Vasile Costache. Amandoi, bunicul si nepotul, au murit in pribegie,

17 Boierii se simteau amenintati ci ,,domnul va si ni stingd pe noi si pe tard”. Enache
Kogidlniceanu, op. cit., p. 126.

18 Enache Kogalniceanu da numele boierilor: Enachi Constandachi, vornic, lordachi Costachi,
visteriu, Ilie Costachi, spatariu, Filip Catargiul, Sandul Sturza, Arghirii de Tecuci, Buhus,
Miclescu Cuza. Ibidem, p. 127.

noy Caprosu, Documente ... VI, lasi, doc. 794, p. 698.

120 ) udmila Bacumenco, Mihai-Cristian Amariutei, Despre marele vistiernic lordache
Costache (Venin) §i locul sau de veci, Articol in curs de aparitie in ,,Arhiva genealogica”

121 Aici odihneste trupul al cirui suflet era mare | Vai sa-l vezi la cer in floarea varstei | Pe el
vistiernicul Georgakis Costache, | barbat intelept, ager la minte si placut, | iubitor si discipol al
muzelor si distins, | prin stralucirea neamului si al gloriei. | A imbinat intr-o strinsa legatura
grija pentru suflet si trup | cel pe care il jeleste cetatea lasiului. | Ah, Gheorghe, ca nici un alt
barbat de renume al Iasiului, tu traiesti, | ca unul vrednic de amintirea vesnica a patriei.| 1767. |
In luna lui august.” Text tradus de conf. Dr. Mihaela Paraschiv si dr. Victor Cojocaru.
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departe de familie, in plind maturitate activd si implicati 1n
infaptuirea proiectului national ce viza, odatd cu mentinerea sau
restabilirea domnilor pamanteni, salvarea autonomiei Tarii.

Familia Costache Venin s-a stins la a doua generatie,
deoarece Iordache si Nastasia au avut numai fete, Ilinca si Maria:
prima purta numele matusii de pe mama (Ilinca Vidali), a doua
numele bunicelor, Maria Catargiu s1 Maria Buhus. Maria s-a maritat
cu Ursache'®, jar Ilinca a luat ca sot pe Constantin Palade'®. Dupa
traditie, Iordache Costache si-a inzestrat fiicele la casatorie, iar
bunurile primite ca zestre au ramas ale lor si dupa pierderea averii
parintesti. In acest sens, Nastasia Racovitd a declarat, la ultimul
proces (1776), ca datoria catre Grigore III Ghica va fi achitata, ,,in
afara din cele ce sunt date ginirilor™*?*. Tn anul 1777, Grigore 11|
Ghica a intrat in stapanirea averii lui lordache Venin, compusa din
mosiile Torcesti, cu moara, Tiganei, casele, dughenele si crasmele
de la Iasi, ceea ce a insemnat, pentru neamul Costache pierderea
unei parti din uriasul patrimoniu funciar agonisit de vornicul
Gavrilita si fii1 sai.

Mostenirea geneticd a familiei Costache, in sensul unei
personalitati puternice, s-a transmis Ilincdi, sotia lui Constantin
Palade. Din casatoria lor s-au nascut doi copii: Nicolae, mort tanar
si Nastasia, care a luat ca sot pe Gheorghe Bogdan'®. Fiindca
Gheorghe Bogdan era fiul lui Manolache Bogdan si al Mariei, fiica
vornicului llie Costache'®, var primar cu Iordache Venin, sotii
Gheorghe Bogdan si Nastasia Palade erau veri de gradul III.
Vigoarea Costachestilor s-a transmis fiului lor, Constantin. Ramas
orfan de mama, micutul Constantin va fi infiat de catre bunicul
matern, Constantin Palade, asigurandu-se continuitatea numelui
Palade. Cum s1 bunicul-tatd, Constantin a decedat in anul 1798,
copilul a fost crescut de bunica-mama, Ilinca Palade nascuta
Costache. Reconstituind viata Ilincai, pe firul genealogic, am
descoperit cd ea corespunde cu acea ,,Elenii a lui Constantin, iubita

122 Documente privitoare la istoria tarii Moldovei in secolul al XVIII-lea (carti domnesti si
zapise) X, Chisindu, 2005, document din 1781, p. 237.

123 Zamfira Pungi, op. cit., pp. 47-48.

1241 Caprosu, Documente ... VII, doc. 180, pp. 189-190.

125 7amfira Pungi, op. cit., p. 48.

126 Tabela genealogici a familiei Bogdan. Mihai Dim. Sturdza, op. cit., pp. 582-583.
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. . .. 127
sotie carea trage din Costache, cel de bun neam semintie ...”"",

ingropati la biserica Sf. Sava de la Iasi, ctitoria Paladestilor'?®,
Cuvintele daltuite in piatra funerard exprima ideea pretuirii
constante de care s-a bucurat in societatea romaneascd neamul
Costache, prezent in prim-planul istoriei Moldovei secolului al
XVIll-lea.

Constantin Costache (?1680 — 28 februarie 1736), fiul cel mai
mare al sotilor Vasile si Catrina Costache, poreclit Negel'®, a
format prima ramura desprinsa din trunchiul comun al familiei. Am
aproximat data nasterii lui Constantin, 1680, in raport cu anul
casatoriei sale (1702), cu Ecaterina (Catinca, fiica lui lordache
Ruset'®°. Constantin si-a petrecut copilaria si adolescenta la Floreni,
Barlalesti, Rosiesti, dar, mai ales, in casele de la Iasi, avand in
vedere prezenta obligatorie a vornicului Vasile la curtea
domneasca. A invatat acasa, cu dascali alesi de tatal sau si, credem,
la Scoala domneasca pendinte de manistirea Trei Ierarhi'®.

Nu stim daca adolescentul Constantin a fost prezent, n
noiembrie 1691, la nunta de la Bacani, unde s-a pus la cale
complotul impotriva lui Constantin Cantemir, prea ingaduitor fata
de sfetnicul sau lordache Ruset, dar e sigur ca a suferit si s-a temut
pentru viata tatalui sdu, inchis in turnul curtii domnesti de la Iagi***.
Peste ani, interese politice si patrimoniale i-au apropiat pe fostii
vrajmasi, Vasile Costache si lordache Ruset, care au aranjat
casatoria fiilor, Constantin si Catinca'®. In timpul serbarii nuntii,
lordache Ruset I-a convins pe cuscrul sau si pe alti boieri sa fuga in
Muntenia si, de acolo, cu sprijinul lui Brancoveanu, sa obtina de la
Poarti mazilirea lui Constantin Duca'®. Dupa moartea lui Vasile

127 Inscriptia in versuri de pe piatra funerari a Elenei Palade (Ilinca Costache), inmormantati in
interiorul bisericii Sf. Sava din lasi, a fost tradusa si publicatd de Constantin Bobulescu in
lucrarea, Din viata Mitropolitului Veniamin Costache, Chiginau, 1933, p. 35.

128 NMonumente istorice si bisericesti din Mitropolia Moldovei §i Sucevei, lasi, 1974, p. 272.

129 «Constantin Costachiie Gavrilite ce si poriclea Negel ¢ ave un Negel in nas de la nastere.”
I. Neculce, op. cit., p. 654.

130 Iidem, p. 756.

131 Dan Badarau, 1. Caprosu, op. cit., p. 92.

1321 Neculce, op. cit., p. 337.

133 Radu R. Rosetti, Familia Rosetti |. Coboratorii moldoveni ai lui Lascaris Rousaitos,
Academia Romana, Bucuresti, 1938, p. 60.

341, Neculce, op. cit., pp. 419-421. Cronica Ghiculestilor, pp. 9-11.

60



Costache (1703) Tn Muntenia'®, grijile felurite ale familiei au cazut
pe umerii lui Constantin: administrarea mosiilor §i asigurarea
viitorului fratilor (4) si surorilor (3) nevarstnici la acel timp.

Cariera publicd a lui Constantin a inceput odata cu instalarea
lui Mihai Racovita in scaunul Moldovei (septembrie 1703). Ruda
prin aliantd cu Gavrilitestii, Mihai Racovitda i-a promovat 1n
esalonul superior al demnitatilor, fara a uita de ceilalti boieri care-I
sustinusera in imprejurarile cunoscute. Constantin al treilea logofat
se nrudea cu mulfi membri ai Sfatului Domnesc: Antiohie Jora
mare logofat, unchi de var primar, Lupu Costache mare hatman,
unchi drept, lordache Ruset mare vornic al Tarii de Jos, socru, Ion
Palade mare vistiernic, var prin alianta'®. Totusi, trebuie precizat ca
postul lui Constantin 1n cancelaria domneasca s-a datorat, in primul
rand, instructiei si culturii tandrului logofat; numele lui apare in
numeroase acte domnesti, redactate in perioada decembrie 1703 —
octombrie 1704, Beneficiile nu au intarziat; mila domneasca 1-a
rasplatit pe Constantin Costache cu un loc din branistea lasului,
Osoru. Dania lui Mihai Racovita, la o datd necunoscuta, reiese
dintr-un ispisoc al lui Antioh Cantemir, din 7 ianuarie 1706, care
intareste locul Osoiu manastirii Agapia, stapanit de calugari, in
urma schimbului facut cu Constantin Costache, fost logofat al
treilea. Acesta primise satul ,,intreg” Vicolenii, tinutul Falciului, cu
balti de peste si cu tot venitul*®. Desi Antioh Cantemir (1705 —
1707) l-a scos din logofetie, Constantin ramasese, de facto, in
institutie, lucru dovedit de Hotararea Inaltilor ierarhi ai Moldovei si
marilor boieri din 1 mai 1706, redactata si semnata de Constantin
Costache fost al treilea logofat'®. Rudele lui Constantin ocupi
pozitii insemnate in Sfatul Domnesc: Antiohie Jora, mare logofat,
Lupu Costache mare vornic al Tarii de Jos, Ilie Cantacuzino, mare
vistiernic'®. Atitudinea rezervatid a lui Antioh Cantemir fatd de

1351, Neculce, op. cit., p. 433.

136 Bojerii lui Mihai Racovita. Ibidem, p. 447. I. Caprosu, Documente ... 111, doc. 275, p. 237.
37 |bidem: doc. 245, pp. 209-210; doc. 249, p. 214; doc. 251, p. 215; doc. 275, 276, pp. 237-
238; doc. 279, pp. 245, 248.

138 Ihidem: doc. 298, p. 267.

139 Hotararea confirmd asezamantul lui Antioh Cantemir referitor la intretinerea scolilor din
Iasi. Printre semnatari: Gavril Costache mare sulger, fratele lui Constantin. Ibidem, doc. 300,
pp. 271, 275.

10 Neculce, op. cit., pp. 458-459. Cronica Ghiculestilor, p. 19.
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Constantin s-ar putea motiva prin intrigile tesute impotriva
Domnului de citre Iordache Ruset'*",

Debutul lui Constantin in categoria marilor dregatori dateaza
din septembrie 1707, cand Mihai Racovita (1707 — 1709) ,,boiereste
boierii”, dupa criteriul rudeniei sau al increderii in cei alesi. In
Divan, Costachestii au reprezentan{i pe Lupu, mare vornic al Tarii
de Jos si pe Constantin, mare comis'. Forta lor consisti in
legaturile de rudenie cu ceilalti inal{i demnitari, Antiohie Jora mare
logofat, Manolache Ruset, mare vornic al Tarii de Sus, unchi drept
al lui Constantin, Neculai Ruset, mare postelnic, cumnatul lui
Constantin. Absent din Divan, lordache Ruset conducea, de fapt,
Tara. In noiembrie 1707, marele comis Constantin 1-a reprezentat
pe Mihai Racovitd la nunta de la Bucuresti a lui Stefan, fiul lui
Constantin Brancoveanu, cu Maria, fiica lui llie Cantacuzino;
mireasa ii era vard primard, iar mirele, var de gradul III'*. Om de
caracter, Constantin a refuzat sd se implice in conspiratia lui
lordache Ruset si Ilie Cantacuzino, urzitd in timpul nuntii,
impotriva lui Mihai Racovita.

Persoana publica mai bine de trei decenii, Constantin a
respins constant solutia pribegiei ca mijloc de rezolvare a unor
situatii dificile. Am 1intdlnit un singur exemplu In sens invers,
determinat de un complex de cauze generate de politica populista a
primului  fanariot, Nicolae Mavrocordat (noiembrie 1709 -
septembrie 1710)***. Ajuns la Iasi, Domnul a format Divanul fard
niciun boier Costache. Comunicarea boierilor cu Nicolae voievod,
care nu stia romaneste, se facea prin intermediul grecilor Ramadan
postelnicul s1 Sculie camarasul. Starea psihica a lui Constantin a
devenit criticd atunci cand, urmare a jalbei unui grec impotriva lui
Ilie Cantacuzino, ,sotii” fostului vistiernic, Gavril Costache
sulgerul si Ionitda Neniul parcédlabul, din poruncd domneasca au fost

141 +q- . .. . . o o . . oy - . .
Ilie Cantacuzino vistiernicul, unchiul dupa mama al lui Constantin, a dezviluit conspiratia

lui Antioh Cantemir. |. Neculce, op. cit., p. 469.

2 |bidem, pp. 474-475. 1. Caprosu, Documente ... III, doc. 350, p.313. 25 septembrie 1708.
Cartea de judecatd a divanului in conflictul lui Matei Sturza camaras cu Mihulet capitanul.
Boierii judecétori: Ion Buhus vel logofat, N. Basota vel vistiernic, Constantin Costache vel
comis. Teodor Balan, Documente bucovinene VII 1464-1740, editie ingrijitd de Ioan Caprosu,
Editura ,,Taida”, Iasi, 2005, doc. 154, pp. 217-218.

31, Neculce, op. cit., p. 478.

%4 Ibidem, p. 496. Cronica Ghiculestilor, p. 57.
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legati si biciuiti la scara palatului din Tasgi**®. Vinovat sau nu, Gauvril,

fratele lui Constantin, fusese tratat ca robii tigani. Pe Iordache
Ruset, Nicolae Mavrocordat I-a condamnat la moarte, dar a fost
salvat la rugamintile boierilor. Urmarea: exodul boierilor in tarile
vecine; Constantin Costache, impreuna cu unchiul sau Lupu, a fugit
,»in Tara Ungureasca” (august 1710)*°.

Refugiul in Transilvania a durat pand in noiembrie 1710,
cand Imparitia otomani 1-a schimbat pe Nicolae Mavrocordat cu
Dimitrie Cantemir. Acesta ii reda dregatoria'*’; n ceea ce-i priveste
pe fratii lui, Gavril si Toader, primul este mare clucer, iar celalalt al
doilea postelnic**®. in primavara anului 1711, comisul Constantin
s-a aliniat pozitiei de expectativa exprimata de boierii Moldovei, cu
privire la conflictul ruso-turc. Convocati a doua oara de catre
Dimitrie Cantemir, care hotarase deja, in secret, angajarea militard a
Moldovei de partea imperiului tarist, boierii s-au inclinat si au
acceptat decizia domnitorului*®®. La cererea lui Cantemir adresatd
generalului Seremetiev, tarul Petru I a trimis bani pentru a plati
ostasii moldoveni §i pentru a cumpara provizii. Pe de altd parte,
rusii ar fi dat bani direct unor boieri pentru achizitionarea de vite si
cereale. Indiferent de modalitate, Constantin Costache a primit
3000 de ruble. Neculce, inamic declarat al Costachestilor, 1-a
invinuit pe Constantin  Costache, in anul 1720 (procesul
cronicarului cu lordache Lupu Costache), ca acesta si-ar fi insusit
suma respectivd. In secunda urmditoare, tot Neculce a retractat
propria declaratie, explicand Divanului cd spatarul Constantin a
returnat rusilor 2 000 de ruble, iar cu diferenta a cumparat vite'.
Nu stim daca, printre nepotii lui Lupu Costache, retras la Bursuci*®,
sa fi fost si Constantin, dat fiind apropierea ménastirii de mosiile

Y5 1. Neculce, op. cit., p. 498. vezi si Dan Horia Mazilu, Lege si firddelege in lumea

romdneasca veche, Editura ,,Polirom”, Tasi, 2006, p. 227.

1461 Neculce, op. cit., pp. 499-500.

Y7 La 10 decembrie 1710, Dimitrie Cantemir a fixat dregitorii: Nicolae Costin mare logofat,
Lupul Costache mare vornic al Tarii de Jos, Antiohie Jora hatman, Constantin Costache mare
comis. Ibidem, p. 515. 1. Caprosu, Documente ... III: doc. 413, pp. 365-366; doc. 416, p. 367.
148 | Antonovici, op. cit., doc. 7, p. 9.

9 Neculce, op. cit., pp. 525-528. Cronica Ghiculestilor, pp. 81-83.

1’0y, Caprosu, Documente ... I1I; , doc. 585, p. 512.

1511, Neculce, op. cit., p. 547; Cronica Ghiculestilor, p. 107.
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sale, Barlalesti si Rosiesti. Oricum, tanarul comis nu s-a derobat
atitudinii antitariste a unchiului sau, vornicul Lupu Costache.

Sosit la Iasi la 8 noiembrie 1711, Nicolae Mavrocordat si-a
modificat radical comportamentul in raport cu boierimea autohtona,
comparativ cu domnia sa anterioara; lui Constantin i-a dat
dregitoria de mare stolnic™” Primul demnitar in stat, marele
logofit era Nicolae Costin, cumnatul lui Constantin Costache',
caruia 11 va lua locul, dupa moartea sa (februarie 1712), Antiohie
Jora. Nicolae Mavrocordat i-a incredintat spre rezolvare sarcini
felurite: asigurarea transportului de cereale pe Prut, pentru
zahereaua Hotinului** si organizarea vizitei lui Hrisant, patriarhul
lerusalimului, in ianuarie 1714,

Tn decembrie 1715, Poarta I-a mutat pe Nicolae Mavrocordat
in Tara Romaneascd si a caftanit domn al Moldovei pe Mihai
Racovita. Despre boierii Sfatului, Neculce scrie ca ,,era mai tot un
neam”l56, fiindca dregatorii, rude intre ei, proveneau din marile
familii boieresti ale Moldovei. Constantin Costache urca
(decembrie 1715) pe o treaptd superioara, aceea de mare
vistiernic™®. Membru al Tnaltului Divan, Constantin Costache a
judecat, la 30 iunie 1716, speta matusii sale, Maria, sotia
raposatului unchi Ilie Cantacuzino, care pierduse procesul in
vremea lui Nicolae Mavrocordat™®.

Vistiernicul Constantin Costache I-a salvat pe Mihai Racovita
in mprejurari grele, in ianuarie 1717, cand s-a produs interventia
militard austriacd avand drept scop transformarea Moldovei in

152 Boierii lui Nicolae Mavrocordat la 10 noiembrie 1711: Nicolae Costin mare logofat, Gavril
Miclescu mare vornic al Tarii de Jos, Ilie Catargiu mare vornic al Tarii de Sus, lon Buhug
hatman, Ramadan mare postelnic, ... Constantin Costache mare stolnic, Constantin Roset mare
paharnic. I. Neculce, op. cit., p. 626.
153 Nicolae Costin s-a casatorit, a doua oard, cu Anastasia Roset, sora Catincdi, sotia lui
Constantin. Radu R. Rosetti, op. cit., p. 60.
154 Neculce, op. cit., p. 643.
155 n ianuarie 1714, Nicolae Mavrocordat a trimis la Focsani, cu lectica, pentru a-| thtampina
pe Hrisant, patriarhul Ierusalimului, pe Constantin Costache mare stolnic si pe al doilea
postelnic. Cronica Ghiculestilor, p. 177.
1561 'Neculce, op. cit., p. 654.
157 Constantin Costachi vel vistiernic ...”, lbidem. Cronica Ghiculestilor, p. 195.
158 C. Istrati, Condica ... III, doc. 1323, p. 72. Ispisocul lui Mihai Racovitd care intireste
hotararea Divanului referitoare la procesul Mariei, sotia raposatului vistiernic Ilie Cantacuzino,
pentru satele Baltatesti si Manzesti din tinutul Neamtului. Gh. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise
V/I2, Tasi, 1923, doc. 18, pp. 17-18.
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provincie a Imperiului Habsburgic. Lipsit de armatd, trddat de
boierii grupati in jurul lui Vasile Ceaurul, Domnul a solicitat, in
secret, ajutorul tatarilor din Bugeac, prin trimisii sdi, Constantin
vistiernicul §i Macri banul. Cand oastea tatarasca ajunsese la
Aroneanu, cel care s-a implicat sd intervind de urgentd pentru
salvarea lui Mihai Racovita, refugiat la Cetatuia, a fost Constantin
Costache. In aceeasi zi, pe un ger niprasnic, titarii si moldovenii
comandati de spatarul Ion Palade au zdrobit, in lupta de la Poalele
Cetatuiei, detasamentul austriac al capitanului Frangois Ernaut si pe
aliatii moldoveni ai acestuia™. Consecintele interventiei tatirasti au
fost tragice pentru populatia Moldovei: tatarii au pradat si au luat,
dupa un izvor literar, 40 000 de robi®’. Pentru eliberarea lor, Mihai
Racovita i-a trimis in Bugeac, in toamna anului 1718, pe Constantin
vistiernicul si pe Stefan Luca. ,,S1 pre cine au gasit neascunsi $i
nedepartati (vanduti), pe toti i-au scos”, zice cronicarul®®.

Pentru rolul sau militar, Mihai Racovita i-a daruit lui
Constantin, in decembrie 1717, satul Spinoasa, tinutul Harldului,
confiscat de la ,hainul” Vasile Ceaurul®®®. Tntr-un alt context,
Constantin vistiernicul a intrat Tn stapanirea satului Draguseni, din
tinutul Vasluiului. Satul fusese stdpanit de Antiohie, cdpitan de
Tecuci, care fugise cu banii deseatinei, concesionata de la
Constantin vistiernicul si Adam Luca, sulgerul'®, iar acestia au
trebuit sd plateasca visteriei suma respectiva din banii lor. Divanul,
prezidat de Mihai Racovitd, a judecat la 21 mai 1719 pricina dintre
Constantin Costache si Adam Luca, impotriva lui Antiohie, absent
la proces si a hotarat ca satele fugarului sa treaca in stapanirea
boierilor pagubiti*®. Tn acei ani, Constantin Costache s-a ocupat de
extinderea fiefului sau, Rosiesti, unde a cumparat partile unor razesi
din selistele vecine Coroteni, Brebesti, Picigani, la 5 iulie 1718 si
Andriesesti, Tuvlicesti, la 1 iulie 1722'®°. Constantin, devenit mare

159 Neculce, op. cit., pp. 659-663.

%0 Cronica Ghiculestilor, p. 213.

181 Neculce, op. cit., p. 673.

1821, Caprosu, op. cit., doc. 543, pp. 473-474.

183 Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade X. Studii si documente cu privire la familia Rascanu,
lasi, 1915, doc. XXXI, p. 46.

154 Ihidem, doc. XXXII, pp. 47-48.

1% Primul zapis s-a facut inaintea lui Theofan, egumenul de Floresti si Gavril Costache vel
stolnic. Idem, Ispisoace V/2: doc. 18 si 19, pp. 17-19.
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spatar (ianuarie 1719), a avut ragazul sa indeplineasca obligatiile
ce-i reveneau in calitate de judecator™".

Spatarul Constantin Costache a facut parte din delegatia de
boieri, Tmputernicitd de catre Mihai Racovitd sa reglementeze
diferendul teritorial dintre Moldova si Bugeac. Tatarii incdlcasera
hotarul Moldovei dintre Prut si Nistru in anul 1711, profitand de
caderea lui Dimitrie Cantemir si, in 1712, cand vornicul Lupu
Costache le ,,inchinase” 12 sate de la Greceni®. Tn anul 1720,
delegatia de boieri moldoveni, impreuna cu reprezentantii turcilor si
ai tatarilor, au restabilit vechiul hotar al Moldovei'®. Ironia soartei:
nepotul a corectat greseala unchiului.

Dupa incendiul devastator al lagilor (aprilie 1724), cand a ars
vechiul palat voievodal, familia Mihai Racovita s-a mutat in casele
vecine ale lui Ton Palade si Constantin Costache™®. Ultimului i s-a
incredintat refacerea curtilor domnestim.

In septembrie 1726, sultanul a dat domnia Moldovei lui
Grigore Ghica, care, de la Istanbul, a numit caimacamii Constantin
Costache spatarul, pe criteriul capacitatii si pe Sandu Sturza banul,
pe criteriul rudeniei'’!. Familia Costache ocupd pozitii importante
n sfatul domnesc: Constantin mare hatman, Gavril mare paharnic,
lordache, fiul lui Lupu, mare stolnic*’. Grigore 11 Ghica asculta de

166 Carte de judecatd a marilor boieri din 28 noiembrie 1718, semnati de Constantin Costache
vel vistiernic, lordache Costache vel comis, Gavril Costache vel stolnic. Idem, Surete X.
Familia Rascanu, doc. 4, p. 85. La 30 iunie 1719, Constantin Costache a fost Tmputernicit de
Mihai Racovita sa cerceteze situatia vadurilor de moara de pe apa Barladului, de la Cojeri pana
la Petricani. Idem, Ispisoace i zapise V/1, lasi, 1921, doc. A, p. 91.

187 Neculce, op. cit., pp. 678-679.

168 Tn anul 1711, tatarii au ocupat locul respectiv, motivand ca este nelocuit. In anul 1719,
tatarii l-au inselat pe domnul Moldovei in legdturd cu raimanerea lor pe acel loc, cu promisiunea
ca vor plati dari. Cronicarul Amiras spune cd hotarul dintre Moldova si Bugeacul tatarasc
fusese fixat de Halil Pasa, lasand o zona de 2 ceasuri larga si 30 ceasuri lunga la sud de tinutul
Lapusnei, care, probabil, a dat nastere tinutului Hotarniceni si Olatului Grecenilor. Delimitarea
a fost facuta de boierii randuiti de Mihai Racovita: Constantin Costache vel spatar, Darie
Donici vel vornic. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade 1X, lasi, 1914, p. 271.

1%9 Neculce, op. cit., p. 685. Casele mentionate se aflau pe Ulita Feredeilor care se intersecta in
unghi drept cu biserica Sf. Gheorghe si se termina in Ulita Mare. Ulita s-a numit Feredeielor de
la Baia publica construitd de Vasile Lupu, alaturi de Scoala domneasca de la Trei Ierarhi.
Cladirea Scolii domnesti a fost distrusa de incendiul din aprilie 1724. Dan Badarau, I. Caprosu,
op. cit., p. 93.

0 Cronica Ghiculestilor, p. 235.

1 Ihidem, p. 253. Neculce, op. cit., p. 695.

172 Alti dregatori inruditi cu logofatul Constantin erau: Constantin Ruset mare vornic al Tarii de
Sus, Toader Palade mare vistiernic, lordache Cantacuzino Deleanu. Ibidem, p. 257; p. 696.
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Constantin Ipsilanti marele postelnic si, dupa el, de Sandu Sturza,
mare spatar, ruda cu Domnul dupa o bunicd Sturza. Casele lui
Sandu Sturza se invecinau cu ale hatmanului Constantin si ale
spatarului lon Palade'”.

Constantin Negel nu s-a lasat atras in actiunea lui Dumitrascu
Racovitd hatmanul si a ginerelui sau, Iordache Lupu Costache,
impotriva lui Grigore II Ghica. Profitind de rdzboiul civil din
hanatul Crimeei, in toamna anului 1727, cei doi au fugit in zona
Cetatii Albe si, acolo, au planuit sa-1 scoatd din domnie pe Grigore
Il Ghica'™ cu sprijin titarisc.  Sultanul otoman a ordonat
interventia militard impotriva tatarilor rebeli, la care urmau sa
participe Moldova, Muntenia si spahiii de la Hotin. Oastea
domnului Moldovei de 7000 de oameni — un exemplu care
demonstreaza faptul cd regimul fanariot n-a desfiintat complet
armata tarii —, comandata de hatmanul Constantin, a parcurs traseul
[asi — Vaslui — Barlad si a facut primul popas la ,,Rosiestii lui
Negel””®, unde au sarbitorit Boboteaza (6 ianuarie 1728), la
biserica si in casele lui Constantin Costache’™®. De la Rosiesti,
oastea moldoveneascd a traversat f{inutul Codrului, panda la
Ghigheci, granita cu teritoriul locuit de titari. Intre timp, amenintati
din toate partile, tatarii rebeli s-au supus poruncilor Portii. De la
Ghigheci, oastea lui Grigore Il Ghica s-a retras, in ordine, acasa;
ariergarda, cdlarasii si lefegiii erau sub comanda hatmanului
Costache. El a fost primul caruia, in timpul sarbatoririi victoriei, la
lIasi, Domnul i-a mulfumit pentru ,,slujbele” lui si 1-a daruit o haina
de samur®’”.

Grigore Il Ghica s-a comportat diferentiat cu boierii tradatori:
I-a iertat pe lordache Costache, dar I-a pedepsit cu inchisoarea pe
Dumitrascu Racovita. Acesta a reusit sa se elibereze contra unei
sume de bani, din care o parte i-a imprumutat de la hatmanul

1% |a 14 decembrie 1726, Sandu Sturza cumpira casele fratelui sau Mihalache de pe Ulita
feredeilor din Iasi, care se ,hotdrau” cu casele lui Constantin Costache; acesta semneaza ca
martor zapisul fratilor Sturza. 1. Caprosu, Documente ... IV, doc. 21, p. 14.

1% Neculce, op. cit., pp. 698-699, Cronica Ghiculestilor, pp. 263-265.

175 Neculce, op. cit., pp. 700-702.

Y Cronica Ghiculestilor, pp. 263-271: ,,Acolo a facut, dupa oranduiala bisericii, sfintirea apei
si pe urma masa mare in casele lui Constantin Costachi hatmanul”.

Y7 Ibidem, pp. 275-279.
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Constantin Costache'”®. Dupa moartea lui Dumitrascu Racovita,

Constantin si-a recuperat banii de la fiul defunctului, Radu
Racovita, in urma poruncii lui Grigore Il Ghica'".

La 1 ianuarie 1729, Constantin Costache ajunge mare vornic
al Tarii de Jos'®, functie pe care o va ocupa aproximativ 2 ani™.
Nu cunoastem motivul ,retrogradarii” lui Constantin Negel la
functia de mare hatman, mentionat ca atare in izvoarele literare’®.
Oricum, ar fi prea simplu sa eluciddm implicarea lui Constantin in
complotul varului sau, Iordache Lupu, din primdvara anului 1731,
prin nemultumirea provocata de schimbarea dregatoriei, sau de
pericolul revenirii lui Constantin Duca pe tronul Moldovei. In
aceasta situatie, ce anume l-a impins pe Constantin sa se amestece
in complotul lui Iordache stolnicul? Raspunsul: politica de
grecizare, la nivel institutional — disimulata, ab initio, cu abilitate de
domnul Grigore Il Ghica — si, in consecintd, de marginalizare a
boierimii pamantene'®®. Totusi, Constantin Costache a jucat un rol
secundar in complot, de aceea a fost sanctionat doar cu inchisoarea
si pierderea functiei de hatman. In favoarea sa au intervenit doi
inalfi ierarhi, mitropolitul Moldovei si Nichifor, mitropolitul de
Sidis, care au garantat, cu persoana lor, juramantul de credinta
depus de Constantin domnului Grigore Ghica, in biserica
Metropolitana™*. In cursul anului 1732, dupi eliberarea din
inchisoare, Grigore Il Ghica i-a oferit lui Constantin dregatoria de
mare logofat. Cu acest rang, Constantin I-a reprezentat pe Domnul

Moldovei la nunta lui Constantin Mavrocordat, domnul Munteniei,

178 Gh. Ghibanescu, Surete XVI1, doc. 27, p. 20.

1 \dem, Surete si izvoade Feresti (Vaslui). Studii si documente XVI, lasi, 1926, doc. CL,
p. 117.

180 Cronica Ghiculestilor, p. 263.

181 Boierii Moldovei care-au fost boieri lui Grigorie Ghica voievod la 10 septembrie 1730: ...
Constandin mare dvornic ...”. C. Istrati, op. cit., doc. 1331, p. 105. I. Caprosu, Documente ...
IV, doc. 122, p. 88; Zapisul din 1729 este semnat de Constantin Costache mare vornic.

182 Cronica Ghiculestilor, p. 337. Neculce, op. cit., p. 710.

183 ereci multi adusese in tard, de manca lefi din vistierie ... Si cite dregatorii la margine tot
grecii le tinea, iar boierii de tard era numai cu numele, ca la nemica nu-i intreba”. Ibidem,
p. 728.

184 Si luandu-1 cei doi arhierei in biserica, el a jurat pe Evanghelie ¢ va pazi in viitor credinta
neprefacutd si dragoste curatd fatd de domnul si binefacatorul sau.”, Cronica Ghiculestilor,
p. 339.

68



cu Ecaterina, fiica vornicului Constantin Roset'®. Experienta si

capacitatea logofatului Constantin si nu rudenia, prea departata,
explicd numirea sa ca loctiitor domnesc (caimacam) de catre
Constantin  Mavrocordat, mutat domn in Moldova, in aprilie
1733, Reinvestit in functie, logofitul Constantin a fost singurul
reprezentant al familiei Costache Tn Divanul domnesc dominat de
rudele doamnei Ecaterina Mavrocordat. lzvoarele documentare
evidenfiaza un personaj in plind activitate, care-si achitd
constiincios, atat atributiile specifice functiei, cat si obligatiile
impuse de notorietatea sa in societatea vremii*®’.

lar cand Poarta, din considerente strategice, a mutat pe
Constantin Mavrocordat in Muntenia si pe Grigore II Ghica in
Moldova, acesta din urma, de la Bucuresti 1-a numit caimacam pe
marele logofit Negel (noiembrie 1735)*®. A treia zi dupa sosirea la
lasi (18 decembrie 1735), Grigore II Ghica a ,boierit boierii”:
Constantin Costache — mare logofat, fratii sai, Gavril — mare ban si
Toader — mare paharnic, Costache Razu — mare vornic si altii*®.

Constantin Negel s-a ingrijit de asezamintele religioase,
biserici si manastiri, in calitate de clironom al ascendentilor sai
(Carstea Ghenovici, Gavrilitd Costache) la Floresti'*’, sau de ctitor
al bisericii din Rosiesti. Nu posedam informatii exacte, dar pornind
de la premisa relatiilor speciale ale demnitarului Constantin
Costache cu Mitropolia Moldovei, este probabil ca acesta sa fi
inzestrat biserica metropolitana Stratenia cu odoare si carti
religioase. Mitropoliei Moldovei, logofatul Constantin i-a harazit
satul Turbacesti din tinutul Carligatura, in valoare de 1 300 lei, la

18 Ecaterina era nepoata de frate a Catinci, sotia logofatului Constantin Costache si, poate,
nasa de botez miresei. Nunta a avut loc la Bucuresti, la 12 noiembrie 1732. Radu R. Rosetti,
op. cit., p. 73.

18 Neculce, op. cit., p. 723. Cronica Ghiculestilor, p. 349. Teodor Balan, op. cit., doc. 191, p.
254,

187 Constantin marele logofat semneaza hrisoave, ispisoace, marturii, zapise de danie sau de
vanzare n perioada iunie 1733 — septembrie 1735. 1. Caprosu, Documente ... IV: doc. 170, p.
121; doc. 184, p. 130; doc. 202, p. 144; doc. 215, p. 153; doc. 217, p. 155; doc. 219, p. 157;
doc. 224, p. 162; doc. 258, p. 183.

188 Cronica Ghiculestilor, p. 365.

189 |hidem, p. 369. Neculce, op. cit., p. 755.

1% pomelnicul actual al méanastirii Floresti, expus in interiorul bisericii, este copia celui
publicat de 1. Antonovici ih volumul Méndstirea Floresti, p. 83.
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12 iulie 1735, Motivele enuntate mai sus explicd dorinta lui
Constantin, exprimatd in timpul vietii, de a fi ingropat la
Mitropolie, dar nu in interior, ci in afard, langd usa bisericii'®.
Moartea, cauzata de un atac cerebral, I-a fulgerat, la manastirea
Sucevita, intr-o zi de duminica, 28 februarie 1736. Neculce, martor
la funeralii, a creionat cu maiestrie, pentru posteritate, portretul
celui care fusese, destuld vreme, personalitatea de prim rang a
Moldovei. Patimasul cronicar il descrie in culori favorabile:
energic, harnic, onest, generos si, mai presus de toate, aparator darz
al Tarii, pentru care se batea cu domnii §i cu toti aceia care voiau sa
0 jefuiascélg3. Caterina, sotia lui Constantin Costache, ,,i-a facut
mormant frumos de piatrd, ca si ramiie di pomenire”™®. Nu
cunoastem inscriptia daltuitd in lespedea funerari. In anul 1808,
mitropolitul Veniamin Costache, dupa moartea fratelui sau Matei, a
dispus ca in mormantul acestuia sa fie ingropate osemintele
strabunicului Constantin, ale strabunicii Caterina, ale lui Toader
Costache si Leon Gheuca'. Mormantul se afli in pridvorul
bisericii Sf. Gheorghe din lasi, vechea catedralda metropolitana din
secolul al XVIll-lea si este acoperit de o frumoasa piatra funerara,
impodobitd cu motive geometrice si florale. Textul chirilic, elaborat
de mitropolitul Veniamin, incepe cu fraza: ,,Supt ac(i)asta piatrad zac
trupurile adormitilor robilor Iui D(u)mnezeu Constantin Costache
ce s-a poreclit si Negel mare logofat, carele s’au savarsit la anul de
la nasterea D(o)mnului 1734 si a monahiei Elisabet, sotia sa carea s-
au savarsit la anul 1745 ... ”. Se spune ca pietrele rostesc adevarul,
totusi sculptorul a gresit anul mortii lui Constantin Costache, poate
din cauza deteriorarii vechii lespezi funerare.

Monahia Elisabet este Catrina (Ecaterina), sotia lui
Constantin, care a imbracat mai tarziu rasa monahala sub numele de

191 Constantin Costache avusese jumatate de sat, mostenit de la mama sa, Catrina Cantacuzino,
iar cealalta jumitate o cumparase de la Hrisant, patriarhul Ierusalimului. I. Caprosu, op. cit.,
doc. 158, p. 183.

192 :l-au ingropat la Mitropolii, afard, langa usa bisericii c-ase s-au poftit iel, si nu-l ingroape
in biserica”. Neculce, op. cit., p. 757.

198 ¢ era om si harnic, nici mitarnic sau lacom, si era si om libovnicu, ospatatorii. Draga-ii era
cinstea, si mai aliasa decit toate era ce mai bund, ca sa punea tarii in plici cu domnii si cu altii
pentru tard”. Ibidem

19 Ibidem, p. 758. Mitropolitul Leon Gheuca era inrudit cu Costichestii prin stribunica sa,
Tudosica Costache, sora lui Gavrilita. Const. Bobulescu, op. cit., pp. 41-42.

105 Fotografiile recente ale placii funerare, la Anexe, p. 247, 249.
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Elisabeta. Logofeteasa Catrina a finalizat intentia raposatului sau
sot de infiintare a schitului Vladnic, hlizd a mosiei Vutcani, situata
la trei kilometri de satul Corni (astazi sat Corni, comuna Albesti,
judet Vaslui). Data constructiei bisericii schitului, anul 1737, s-a
putut constata din inscriptia sdpatd in lemn, pe care a vazut-0
caminarul Gheorghe Saulescu, proprietar al mosiei Vladnic in anul
1842'% Schitul de cilugiri a avut doud hramuri: Adormirea Maicii
Domnului si Sfintii Imparati Constantin si Elena, al doilea ales de
Catrina in memoria sotului sau, care a devenit, post-mortem ctitor al
bisericii. De asemenea, Catrina a motivat ridicarea edificiului
religios si prin dorinta sa de imbratisare a vietii monahale™’.
Catrina s-a dovedit a fi o persoana deosebit de energica si de
priceputd; a stiut si strAngad pamanturi si bani. In acest sens, ea a
tinut in arendd mosia Talharesti pe apa Idriciului, proprietate a
manastirii Dobrovat'® si a cumparat'™® hliza Papucesti, mosia
Rosiesti?®. Impreund cu fiul ei, Vasile, Catrina a mai cumparat
mosia si satul Piscani (astdzi sat Chitcani, comuna Costesti, judet
Vaslui), pentru stapanirea caruia obtine ispisoc de la Grigore II
Ghica, la 18 iulie 1740%. Atunci cand hotarele Piscanilor ,se
impresoara” de mosia Stefeni, stdpanita de Mitropolia Moldovei,
Catrina solicitd domnului Ioan Mavrocordat sa i1 se hotarniceasca
mosia®*. Tn vara anului 1742, cand avea in jur de 60 de ani, Catrina
pleaca, fara fiul Vasile, la Bucuresti, in scopul recuperarii unei
sume de bani de la un datornic, nu altul decat domnul Munteniei,
Mihai Racovita. Catrina se va calugari dupa 15 decembrie 1744,
deoarece documentul o inregistreaza ca mireand: logofeteasa
Catrina. Pe de alta parte, piatra tombala de la biserica Sf. Gheorghe

196 ,Let 7245 s-a durat aceastd biserica”. Anton Popescu, Schituri si mandstiri din Eparhia
Hugilor, in ,,Prutul”, nr. 9, decembrie 2000, p. 7.

Y973 august 1793: marturia a doi batrani din Vutcani in varsta de 100 de ani fiecare. Revista
,,Gheorghe Codrescu”, An 11, Iasi, 1 iunie 1933, p. 39.

1% Gh. Ghibanescu, Rosiestii si apa Idriciului (Studii si documente), Husi, 1924, p. 37.

199 Ipidem, p. 42.

20 ) 3 18 julie 1740, Grigore II Ghica di carte ,,Ja mana Catrinei logofetesei a riposatului
Constantin Costachi biv vel logofat sa-si {ind mosia sa Piscanii, finutul Tutovei”. Ghibanescu,
Ispisoace V/1, doc. C, p. 214.

01 Cartea domnului loan Nicolae Mavrocordat, din 15 decembrie 1744, citre Neculai si Ion
Bogdan, ispravnicii tinutului Tutova. lbidem, doc. E, p. 215.

202 Cartea domnului Constantin Mavrocordat, din 6 iunie 1742, citre ispravnicul tinutului
Putnei, prin care-i cere sd permita trecerea Catrinei logofeteasa in Muntenia, la Bucuresti.
C. Istrati, Condica ... 11, doc. 580, p. 229.
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ne spune ca a decedat in anul 1745. Pentru aceasta situatie exista
doua explicatii: prima, sculptorul a gresit ultima cifra, ca si la
Constantin; a doua, decesul Catrinei s-a intamplat la scurt timp
dupa ce devenise monahia Elisabet.

Vasile Costache Negel (?1705 - ?1770) a fost unicul fiu al lui
Constantin si al Catrinei Costache. Fiu si nepot de mari boieri pe
ambele linii, el a primit, desigur, o educatie aleasa cu dascali, sau la
scoala domneasca de langda manastirea Trei Ierarhi, care a
functionat pand in anul 1724°®, ceea ce corespunde cu perioada
copildriei si adolescentei sale. Indubitabil, un rol important in
formarea si instruirea lui Vasile 1-a jucat tatal sdu, Tnalt demnitar de
stat timp de trei decenii. Vasile cunostea limbile greaca si slavona;
afirmatia noastra se bazeaza pe faptul cd a debutat in cariera
administrativi ca al doilea postelnic®®".

Este posibil ca in 1anuarie 1727, Vasile sd-1 fi insotit pe
hatmanul Constantin Costache 1n expeditia lui Grigore Il Ghica
impotriva tatarilor de peste Prut, sau sd se fi retras de la lasi la
Rosiesti — ,tara se bajenise”®® —, unde tatil sau l-a primit pe
Domnul Moldovei, care a sarbatorit Boboteaza la biserica si in
casele ,lui Negel”ZOG. Izvoarele literare nu-lI mentioneaza pe Vasile
Costache participant la complotul unchiului sau de var primar,
Iordache Lupu Costache, din anul 1731. Pe de altd parte, Vasile
trebuie sa fi cunoscut planul conspiratorilor de la tatdl sau
Constantin, atras, pana la un punct, in razvratire®”’ si de la socrul
sau, lordache II Cantzacuzino Pascanu®®. Mariajul lui Vasile
Costache cu Ilinca Cantacuzino Pascanu credem ca s-a facut in
vremea primei domnii a lui Grigore 11 Ghica (1726 — 1733)%.

23 Dan Badarau, Ioan Caprosu, op. Cit., p. 93.

204 yasile Costache al doilea postelnic la 30 iulie 1736, 17 martie si 28 decembrie 1737. Gh.
Ghibanescu, Ispisoace V/1: doc. A, pp. 212-213; doc. B, p. 147; doc. B, pp. 213-214.

205 | Neculce, op. cit., pp. 700-702.

28 Cronica Ghiculestilor, p. 271.

27| Neculce, op. cit., p. 710. vezi si Cronica Ghiculestilor, pp. 307-339.

2% Tordache II Cantacuzino Pascanu. Nicolae Iorga, Genealogia Cantacuzinilor, Editura
»Minerva”, Bucuresti, 1902, p. 47. lordache Cantacuzino Pagcanu era mare paharnic la 30
noiembrie 1730 si 1 ianuarie 1731. Pavel Blaj, op. cit., p. 207. Cf. Teodor Balan, Documente
bucovinene 1V, doc. 67, p. 94.

29 Am luat in calcul data nasterii lui Vasile (Veniamin), 20 decembrie 1768, al treilea nepot de
fiu (Grigoras) al lui Vasile Costache. Cont. Bobulescu, op. cit., p. 95, nota 1.

72



Relativ la importanta acordatd casatoriilor in interiorul
boierimii, cununia lui Vasile Costache si a Ilincai a fost permisa,
atat de domn — aprobarea acestuia era o conditie sine qua non a
casatoriilor intre fiii de boieri’® —, cat si de biserica, desi mirele ii
venea miresei nepot de var de-al doilea®!. Vasile a devenit rudi
prin aliantd si cu Domnul Munteniei, Constantin Mavrocordat,
cdsdtorit cu vara sa primard, Ecaterina Ruset™?. Aceasta inrudire ar
presupune cd Vasile a ocupat slujba de postelnic al doilea mai
devreme de anul 1736, in prima domnie a Ilui Constantin
Mavrocordat in Moldova (1733 — 1735). Tn orice caz, ascensiunea
lui Vasile s-a datorat lui Grigore Il Ghica, investit domn al
Moldovei in decembrie 1735. Grigore II Ghica a rasplatit loialitatea
tanarului postelnic, dovedita in anul 1737, cand trupele austriece au
invadat zona de munte a Moldovei, cu promovarea sa in functia de
mare clucer®™,

In vara anului 1739, s-a produs interventia militard a
Imperiului Tarist sub pretextul, repetabil in perspectiva, al eliberarii
tarii de sub dominatia otomana. Comandantul armatei rusesti,
generalul Miinich a comunicat clar si fara echivoc boierilor, la Iasi,
hotararea Curtii de la Petersburg: ,,in nici un caz nu se va incheia
pacea fard a avea stipanire pe acest tinut”***. Cronicile nu-1 atesti
pe Vasile Costache printre boierii ramasi la lasi in perioada
ocupatiei militare rusesti (septembrie — 15 octombrie 1739). Silit de
aceste imprejurari, Domnul Moldovei plecase din capitald inainte
de intrarea rusilor si se retrdsese in sudul Moldovei, teritoriu
neocupat. Cum vechiul drum al Iasilor spre Galati trecea prin
Rosiesti, Grigore II Ghica a facut primul popas in satul lui Vasile
Negel®*. De altfel, Enache Kogilniceanu numeste in cronica sa pe
cativa din insotitoriit Domnului: Costache Razu vistiernic, Toader

219 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Editura Academiei, Bucuresti, 1973, p. 323.

211 Constantin Negel era var de-al doilea cu nora sa, Ilinca lordache Pascanu, prin mama
acesteia, Catrina Cantacuzino. Vezi lon Mihai Cantacuzino, op. cit., Plansa VII, pp. 368.

22 Radu R. Rosetti, op. cit., p. 73.

23 Vasile este facut mare clucer, dupd alungarea austriecilor din Moldova, la nceputul anului
1738, deoarece la 28 decembrie 1737 era inca al doilea postelnic. Gh. Ghibanescu, op. cit., doc.
B, pp. 213-214.

2% Cronica Ghiculestilor, p. 451.

215 Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 7. I. Neculce, op. cit., p. 824 si la Cronica Ghiculestilor,
p. 451. Negel este Vasile, pentru ca tatal sdu, primul Negel, decedase la 28 februarie 1736.
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Palade spatar, Venin spatar, unchiul primar al lui Vasile si ,,fiul Iui
Negel” (Vasile — n.n.)**®. La Galati, unde si-a stabilit tabdra,
Grigore II Ghica a hotarat sd numeasca in functii militare: hatman
pe Costache Razu, spatar pe Toader Costache, mare stolnic pe
Manolache Costache si aga pe clucerul Vasile?"’. Nu este necesara
relatarea evenimentelor din toamna anul 1739; un lucru trebuie
apreciat, si anume, strategia boierimii pamantene, care, cu exceptii
nesemnificative, a sustinut pe domnul fanariot, dar in fond a salvat
Moldova de pericolul real al transformarii in provincie tarista.
Neindoios, la randul sau, Grigore II Ghica le-a multumit boierilor
credinciosi, daruindu-le mosii sau alte bunuri ale ,hiclenilor”,
slujbe si functii, scutelnici, etc. Vasile Negel urca, inainte de 2
aprilie 1741, pe treapta de mare stolnic®'®, functie pe care o va
pierde in octombrie acelasi an, cand Constantin Mavrocordat (1741
— 1743) 1l inlocuieste cu loan Bogdan®®. Anticipand reactia
potrivnica a boierilor mazili, Domnul reformator a recurs la
modalitati compensatorii, surse generatoare de venituri pentru
acestia; pe unii mazili Domnul 1-a numit judecatori de divan, pe altii
ispravnici, ori slujbasi in administratia centrald si {inutala. In acest
context, biv vel stolnicul Vasile Negel a lucrat in administratia
tinutului Falciu®®. El a revenit In Sfatul Domnesc la Tnceputul
domniei lui loan Mavrocordat®' (1743 — 1747), rimanand in
functie numai doi ani, pentru ca, la 17 iunie 1745, documentele il
inregistreaza ca biv**%. Grigore 1l Ghica (iulie 1747 — februarie

1748) i-a redat functia de mare stolnic®®; este scos din dregitorie de

citre Constantin Mavrocordat (1748 — 1749)%*,

21° Enache Kogalniceanu, op. cit., pp. 7-8.

2T Cronica Ghiculestilor, p. 461.

287 Caprosu, Documente ...V, doc. 16, p. 13.

291 Neculce, op. cit., p. 848.

220 Vasile Costache biv vel stolnic di o marturie hotarnici la 16 iunie 1743. Documente
razasegti, editor Virgil Caraivan, anul I, nr. 1, mai 1932, Bérlad, doc. 6, pp. 3-4.

221 Vasili Costache mare stolnic 30 noiembrie 1743. 1. Caprosu, op. cit., doc. 418, pp. 228-230.
222 G, Ghibanescu, Surete X. Familia Rascanu, doc. LV, p. 95.

223 pavel Blaj, op. cit., p. 207. Cf. Mihail Kogalniceanu, Letopisetele ... III, pp. 186, 211.

224 | 3 15 junie 1749, biv vel stolnicul Vasile Costache ii scrie lui Alistarh mare spatar, ruda
prin bunica sa Catrina Costache. In scrisoare este mentionati mama lui Vasile, cireia nu i se
spune numele. N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor XXI, Bucuresti,
1911, pp.
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Investirea lui Constantin Mihai Racovitda ca domn al
Moldovei (septembrie 1749 — iunie 1753) a trezit sperante in boierii
pamanteni, repede spulberate de comportarea noului domn, in
cursul intdlnirii de la Galati, unde ,,marie sa s-a aratat pre strasnic,
griind cu boierii pre turburat”**®. Pe langa grecizarea sfatului
domnesc, situatia boierilor de tara, dar si a altor categorii sociale, s-
a agravat din cauza masurilor fiscale spoliatorii ordonate de
Constantin Racovitd, care ,chivernisea” tara cu oamenii sai de
incredere, grecii Iordache Stavrache si Iordache Genet”. Tn acest
cadru s-a produs rascoala boierilor autohtoni, atat cei fara functii cat
si cel cu functii (1749 — 1750), ultimii indepartati de facto de la
guvernarea Tarii. Nu stim daca Vasile Negel s-a aflat printre boierii
care au fugit peste granita in Transilvania, Polonia sau la hanul tatar
de la Causani’®’. Stim ci Domnul Moldovei, confruntat cu o
razvratire de proportii nemaiintalnite, a cedat, restabilind echilibrul,
la nivelul superior al Sfatului, in favoarea boierilor pamanteni.
Vasile Negel nu a beneficiat de schimbare; documentele 1l atesta tot
ca biv vel stolnic pani la finele domniei lui Constantin Racovita®?.
Sosit la Tasi (iulie 1753), Matei Grigorie Ghica a reluat, dupa
modelul tatilui sdu, raporturile bune cu boierii Costache??. Vasile
Negel ocupa functia de mare comis®*’, pe care o va pierde Tn a doua
domnie a lui Constantin Racoviti (1756 — februarie 1757)**". Mare
stolnic al lui Scarlat Grigore Ghica, Vasile apare in numeroase
hrisoave n perioada iulie 1757 — august 1758°*.

225 Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 49

228 |bidem, p. 50.

221 ,»au fugit in total peste cincizeci de boieri mari si mici, cu fii, gineri si alte rude”, Cronica
Ghiculestilor, p. 639. Enache Kogalniceanu scrie ca numarul fugarilor depasea 100 de
persoane.

?28 Vasile Costache paharnic la 4 funie 1751 si 1 aprilie 1753. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2:
doc. 29 si 30, pp. 30-31. ,,Dragusenii lui Vasile Costache paharnic, la 20 mai 1753”. Idem,
Surete X, doc. LXI, p. 106.

22 Manolache Costache mare vornic al Tarii de Jos, Costache Razu mare hatman. Cronica
Ghiculestilor, p. 669.

20 Afirmatia noastrd este dovediti de zapise din perioada urmatorului domn, Constantin
Racovita (1756 — 1757), cand Vasile Costache apare ca biv vel comis. Gh. Ghibanescu,
Ispiscoace V/2: doc. 32 si 33, pp. 33-34.

2! |bidem

232 1. Caprosu, Documente ... VI: doc. 113, p. 98; doc. 114, p. 102; doc. 123, p. 109; doc. 146,
p. 128;doc. 155, p. 135; doc. 161, p. 142;doc. 170, p. 149.
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La 14 septembrie 1758, s-a produs ultima invazie a tatarilor
n Moldova, care a afectat indeosebi tinuturile din sud®®, unde se
gaseau mosiile lui Vasile Costache. Noul domn, Ioan Calimah, a
constatat, in drumul de la Galati spre Iasi, distrugerile provocate de
tatari, dar, interesat doar de colectarea darilor pentru umplerea
visteriei, a recurs la abuzuri, cerand ,,imprumuturi” marilor boieri.
Refuzul acestora l-a motivat sa recurga la serviciile grecului
Stavrache, specialist in ,,inginerii financiare”, care a sosit la lasi in
decembrie 1758°*. Masurile fiscale luate de Stavrache au provocat
protestele lu1 Manolache Costache, loan Bogdan, Constantin Bals,
Scarlatache Costache si altii®. Pentru a-i pedepsi, loan Calimah, pe
baza de firman, i-a surghiunit pe opozanti — lista lor fusese trimisa
de Stavrache la Istanbul —, la tatarii din Bugeac. Pe langa cei
amintiti mai sus, Enache Kogdlniceanu adauga si pe Vasile Negel
stolnicul®®. Legati in lanturi (herd), boierii au parcurs pe jos, sub
pazd turceascda, drumul pana la Causani, resedinta hanului tatar.
Dupa saptamani de surghiun tocmai in Crimeea, ei au fost eliberati
de catre Ioan Calimah, care se confruntase, fara succes, CU O
adevarata rascoala a populatiei din Iasi si din {inuturile limitrofe®”.
Totusi, loan Calimah, fie si pro forma s-a manifestat tolerant fata de
toti cei care-i puseserd domnia in pericol. Unii boieri si-au
redobandit dregatoriile, iar altii au fost numiti in functii. Vasile
Costache ajunge din nou mare stolnic (aprilie 1759)**, functie pe
care 0 va pastra pani in iunie 1761°%.

Grigore Calimah (1761 — 1764) l-a facut pe Vasile Negel
mare ban in locul varului sdu primar, lordache Costache Venin,

. e A . . 24 o .
schimbare surveniti inainte de 1 iunie 1762°*°; alt var primar

23 Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 81.

24 Ibidem, p. 83.

2% Nicole lorga, Documente Callimachi I, p. CII. Manolache Costache si Scarlatache Costache
erau unchi de var primar (Constantin) lui Vasile Negel.

2% Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 85.

237 Cronicarul descrie cu detalii razvritirea populatiei Iasilor, boieri, trgoveti, tarani, soldati
cu fuga lui Stavrache la Istanbul; un rol important in eliberarea razvratitilor 1-a jucat lacov,
mitropolitul Moldovei. Ibidem, pp. 86-89.

?% Vasile Costache stolnic, intr-un zapis din 26 aprilie 1759. I. Caprosu, op. cit., doc. 107, p.
183.

2% |bidem, doc. 369, p. 322.

240 Tatil lui Vasile, Constantin, fusese fratele lui Toader Costache Venin. Ibidem, doc. 454, pp.
411-412. Boierii lui Grigore Calimah la 17 iunie 1762: ... Vasile Costache mare ban. N. lorga,
op. cit., doc. 91, p. 456.
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Costache Conachi era mare paharnic®*!. Functia i-a adus venituri si

foloase: numai in anul 1763, Vasile a beneficiat de leafd®*?, a primit
bani de la vistierie la 26 aprilie, pentru a asigura conacele pasei de
Hotin®*®, iar in luna septembrie a fost scutit de plata unei sume citre
visteria Tarii***. Grigore Alexandru Ghica (iunie 1764 — februarie
1767) i-a reinnoit dregatoria lui Vasile Negel, eveniment ce s-a
intamplat Tnainte de 15 iunie 1765°*°. Documentele vremii
ilustreaza activitatea bogatd a marelui ban Vasile Costache, prezent

prin semnitura sa in hrisoave domnesti**®, anaforale?”’, zapise si

marturii*®.

Pozitia neamului Costache si, in general, a boierimii
autohtone a fost puternic afectatdi de comportarea urmatorului
domn, Grigore Calimah (1767 — 1769). Acesta a introdus elemente
greco-levantine in Divan si in pozifii-cheie la tinuturile Moldovei si
s-a manifestat, de la Tnceput, agresiv si violent in relatia cu boierii
de tard, indeosebi cu cei fara functii*®. Atunci s-a produs ultima
razvratire de proportii a boierilor indigeni Tmpotriva domnului
fanariot. Desi capul complotului era varul lordache Costache Venin,
vel banul Vasile Negel a stat deoparte, poate ca rezerva, tactica
intalnitd §i in alte situatii la neamul Costache®’. Asa se explica de

ce, dupa esuarea complotului, Vasile Negel a ramas in Divanul

241 paul Paltanea, op. cit., p. 368.

242 Condica de socoteli a lui Grigore Calimah pe 1863/4, N. lorga, Documente Callimachi 11,
p. 132.

43 |bidem

24 Dum(nealui) Vasile Costachi banul”. Ibidem, p. 83.

251, Caprosu, op. cit., p. doc. 645, p. 567.

2% 9 junie 1766. Asezamantul lui Grigore Alexandru Ghica pentru spitalul si manastirea Sf.
Spiridon. Ibidem: doc. 626, p. 551; doc. 715, p. 623.

247 Anaforalele Divanului domnesc din 4 aprilie, 11 si 15 iunie si 30 decembrie 1766. Ibidem:
doc. 700, p. 608; doc. 716, p. 624; doc. 719, p. 627; doc. 754, p. 661.

28 Mirturiile din 15 mai 1765 si decembrie 1766. Ibidem: doc. 645, p. 567; doc. 754, p. 661.
Marturia hotarnicd din decembrie 1766, referitoare la locul logofatului Ion Bogdan din
mahalaua Muntenimii de Sus, semnatid de Vasile Costache mare ban si Manolache Costache
mare logofat, se gaseste intr-o altd marturie hotarnica din aprilie 1782. Documente privitoare la
istoria orasului lasi VIII. Acte interne (1781 — 1790), editate de 1. Caprosu, Editura ,,Dosoftei”,
2006, doc. 67, p. 88.

249 atunci au inceput pe o sami ce nu-i boierisi, a-i infrunta si a le grdi cuvinte proaste, vrand
sa nu-i stie cine sint”. Enache Kogélniceanu, op. cit., p. 126.

20 |bidem, p. 125. 1. Caprosu, Documente ... VI, doc. 772, p. 678.
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domnesc, realitate confirmata in documentele din iunie si iulie
1768,

Decesul lui Vasile Negel s-a intdmplat Thainte de 1 ianuarie
1772, deoarece in ,,Cheltuiala manastirii Sf. Spiridon pe anul 1772”
se Inscrie suma de 540 lei, dati ,,raposatului ban Negel”252. Tn ceea
ce priveste locul unde a decedat, presupunem trei variante: Rosiesti,
Malaiesti®® sau Iagi®*. Spirit profund religios, respectand frumoasa
traditie a familiei sale, Vasile Costache a ctitorit biserici la
Malaiesti®®, Bogheni-Rosiesti®®® si s-a ingrijit de asezamintele
monastice familiale de la Floresti® si Vladnic®™®. Din alte
documente reiese faptul ca Vasile a facut donatii manastirii Sf.

Spiridon din Iagi®.
Vasile a strans o avere considerabila, formata din mosii si
- . <2 -261
sate mostenite, primite ca zestre sau cumpdrate’®, mori*®,

%1 Ihidem: doc. 840, p. 741; doc. 848, p. 747. Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. C, p. 194.

%2 Documente privitoare la istoria orasului lasi VII. Acte interne (1770 — 1780), editate de 1.
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2004, doc. 59, p. 51.

253 Despre casele de la Malaiesti (astazi sat Milaiesti, comuna Vutcani, judet Vaslui), am extras
informatii din Memoriile inedite ale Coraliei Boldur, rastranepoata lui Vasile Negel. Arhiva
C.D. Zeletin. Conacul ramurii Negel a fost demolat dupa 1874 de noul proprietar al
Milaiestilor, Constantin Corbu.

2% | a 13 iunie 1761, intr-un zapis, sunt mentionate casele lui Vasile Costache din mahalaua
Muntenimea de Mijloc de la Iasi. N. Iorga, Documente Callimachi I, doc. 69, p. 444. I.
Caprosu, Documente ... VI, doc. 383, p. 353.

2 Biserica de la Malaiesti a fost construita de Vasile Negel. C. Istrati, Malaiesti, in ,,Elanul”,
pagini de monografie, Nr. 5, Barlad, august 2000, p. 3. Ctitoria lui Vasile Negel, din barne de
stejar, care se afla in incinta curtii boieresti, a ddinuit pana in primii ani ai secolului XXI, cand
a fost demolati. In prezent, catapeteasma si icoanele se afli la bisericile din Albesti si
Milaiesti.

256 Afirmatia noastrd se bazeaza pe fotografia inedita din 1936, cu textul: ,La nouvelle église
de V. Kostaki a Bogheni”. Cartea postala care are fotografia mentionata a fost trimisa de Maria
Ana Perticari, cu ascendenta Costicheascd, doamna de onoare a reginei Elisabeta si a
principesei Maria familiei Alexandru Gafencu, périntii diplomatului Grigore Gafencu.
Fotografia bisericii la Anexe, p. 248.

%7 Al doilea Vasile de pe lista ctitorilor Pomelnicului manastirii Floresti corespunde cu
personajul nostru.

%8 Schitul Vladnic a fost iniltat, pe locul ales de logofatul Constantin Costache, de sotia sa,
Catrina, in anul 1737. Gh. Ghibanescu, Surete VII, p.120.

? Inventar de toate ,lucrurile” manastirii Sf. Spiridon din Iasi, ce a ramas dupd moartea
parintelui losaf, mai 1760: ,,1 patrahir dat de la Negel ... si 29 stupi de la dumnealui stolnicul
Negel”. In anul 1761, stolnicul Negel a mai donat manastirii ,,1 tigan croitor Gavril”. 1.
Caprosu, op. cit.: doc. 284, pp. 244, 246-247; doc. 369, p. 322.

260 yasile stdpanea in tinutul Falciu marea mosie a Rosiestilor, cu anexele Fauri, Dumesti,
Brebesti, Coroteni, Tuvlicesti, parti din Vutcani si Tupilati. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1:
doc. A, pp. 212-213; doc. B, p. 147; doc. G, pp. 218-219. vezi si Idem, Ispisoace V/2: doc. 32,
pp. 33-34; doc. 29, p. 30; doc. 33; pp. 34-35; doc. 31, p. 32; doc. 48, p. 62. Vasile a mostenit
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prisici’®, case si locuri de case®®, carciumi®®, pravalii si pivnite la
lagi®®.

Satisfactiile materiale ale lui Vasile Costache au fost umbrite
de dramele si necazurile survenite in viata de familie. Mai Intai,
fiind nefericit in casnicie, Vasile s-a despartit formal, caz rar intalnit
n secolul al XVIlll-lea, de sotia sa Ilinca Pascanu. Din spusele sale
se deduce ca, inainte de separarea de Ilinca, pe la 1753, Vasile
discutase cu ,dumnealor ai mei ca niste parinti, lordache
Cantacuzino vel logofit si dumnealui Costache Razul hatman”?®.
Unchii i-au poruncit lui Vasile sa cedeze Ilincai satul si mosia
Draguseni, ca stapanire viagerd; dupa moartea Ilincdi, Dragusenii
urmau sa revind fiului lor, Grigoras. Ilinca ,,giupaneasa Negeloiei”
S-a stabilit la Draguseni, de unde ,,dupa multi ani, s-au dus in viata
cilugiriei””®. Ea a supravietuit sotului sdu; din documente reiese cd
traia la 1 ianuarie 1775, cand semneaza si-s1 pune pecetea, cu
numele Elisaveta Negeloaie®.

Din casatoria lui Vasile Negel cu Ilinca au rezultat trei copii:
Constantin, Catrina si Grigoras. Constantin, cel mai mare dintre fii,
apare numai in spita neamului Costache, intocmitd de Gheorghe
Ghibanescu in anul 1924?%°. Asertiunea lui Ghibanescu s-a bazat pe

mosia Draguseni, tinutul Vasluiului. Idem, Surete X, doc. CXXXI, p. 233. Vasile primise ca
zestre de la socrul sau lordache II Pascanu mosia Mogosesti tinutul Suceava. La 28 mai 1761
banul Vasile Negel o face danie unei manastiri de 1anga Cernauti. N. lorga, Studii si documente
cu privire la istoria romanilor XXII. Documente interne, Bucuresti, 1913, doc. XXI, p. 253.
Vasile Costache a mai stapanit satul Vascauti, tinutul Soroca, primit ca zestre de la sotia sa
Ilinca Pascanu. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade 1X. Documente basarabene, Iasi, 1914, doc.
XCVIII, p. 234.

%61 vasile Costache avea vad de moard la Coroteni, pe apa Barladului. Gh. Ghibanescu,
Ispisoace V/1, doc. A, pp. 212-213. De asemenea isi facuse moard la Driaguseni pe apa
Stavnicului. Idem, Surete X, doc. CLIV, p. 307.

%2 Vasile mostenise prisaca de langd Oltenesti, tinutul Falciului. Idem, Surete VII, doc.
CXXXIV, p. 170. Vasile facuse priséci la Piscani i la Dragugeni. Idem, Ispisoace V/1, doc. B,
pp. 214-215 si Ispisoace V/2, doc. 43, p. 52.

263 vasile Costache avea case la Draguseni. Idem, Surete X, p. 52; avea case la lasi, in
mahalaua Muntenimea de Mijloc, 1. Caprosu, Documente ... VI, doc. 767, p. 673.

%% Gh. Ghibanescu, Rosiestii si apa Idriciului, p. 35.

2651, Caprosu, op. cit., doc. 768, p. 673.

2% Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. XXXIV, p. 52.

27 Marturia lui Enache Darie din anul 1814, care venise la Driguseni ca vitaf, dupa separarea
Ilincai Pagcanu de sotul ei Vasile Negel. Ibidem, pp. 109-110.

?%8 Cheltuiala manastirii Sf. Spiridon pe anul 1774, capitolul Mile, 1. Caprosu, Documente ...
VII, doc. 131, p. 148.

?%9 Gh. Ghibanescu, Spifa neamului Costache, p. 221.
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un zapis din 22 februarie 1766. La aceasta data, Vasile Costache biv
vel ban vinde o parte din mosia Piscani varului sau de-al doilea
Constantin, fiul lui lordache Costache biv vel paharnic. Vasile
marturiseste, cu durere, ca n-ar fi vandut mosia niciodata, cu niciun
pret, dar nu a vrut sa refuze rugdmintea varului sau si, mai mult, a
dat-o ca danie in amintirea fiului sdu Constantin, caruia i s-a
intAmplat moartea ,,la o tard straina”?"’. imprejurarile decesului lui
Constantin au ramas neelucidate. Ne-am intrebat, insa, daca nu
cumva exista o legdtura intre moartea lui Constantin si faptul ca,
Tnainte de 1766, banul Vasile Negel, om chibzuit si econom, vinde
bunuri (mosii, crasme, dughene) si se imprumuta pentru sume
insemnate de bani*".

Catrina, fiica lui Vasile si a Ilincai, ce purta numele bunicii
paterne, s-a maritat cu Alexandru, fiul cel mai mic al cronicarului
Ion Neculce; ei au avut un fiu Vasile, numit dupa bunicul matern,
mare stolnic, mare spitar, mort dupi 1801°"%. Nu stim daci
Neculce, decedat in februarie 1745, mai trdia In momentul
casatoriei fiului sdu cu Catrina Costache; stim ca prin Neculce, var
primar cu bunica lui Vasile Negel (Catrina Costache), fiica acestuia,
Catrina, 11 venea nepoatd de var de-al doilea (Constantin Negel)
sotului ei Alexandru Neculce.

Grigoras (7?1735 — decembrie 1784) a fost un personaj putin
vizibil in epocd, comparativ cu tatil Vasile si bunicul Constantin. In
adolescenti a suferit din cauza despartirii parintilor (1753)*", iar la
inceputul anului 1759, s-a temut pentru viata tatalui sau, unul din
capii rizvratirii impotriva lui Grigore Calimah®™®. Ceva mai tarziu
si-a pierdut fratele mai mare, Constantin, ,privetit la o tara
strdina™?". Traumele psihice ale tAnarului Grigoras s-au derulat pe

20 |1dem, lIspisoace V/1, doc. H, pp. 219-220. Vasile ,,ordnduise mosia Piscani fiului siu

Constantin”.

™' Banul Vasile Negel zalogise mosia Magcautii de la tinutul Orhei lui Vasile Roset hatman,
pentru 500 lei, bani pe care nu-i returnase, de aceea a pierdut mosia. Tot lui Vasile Roset i
vanduse o cragsma din Targul Fainii pentru suma de 800 de lei. I Caprosu, Documente ... VI,
doc. 768, pp. 671-673.

272 Arborele genealogic al familiei Neculce. |. Tanoviceanu, Contributiuni la biografiile unor
cronicari moldoveni, Analele Academiei Romane, Seria II, Tom. XXVII, Bucuresti, 1905.

23 Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. XXIV, p. 52.

2% Enache Kogalniceanu, op. cit., p. 85.

2’5 Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1, doc. H, p. 220.
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fondul unei anumite regresiuni a neamului Costache la guvernarea
Moldovei, in deceniile 5 si 6 ale secolului al XVIII-lea.

Avand o pregatire corespunzatoare, Grigorag a intrat in
administragia Curtii Domnesti pe postul de al doilea postelnic,
eveniment intdmplat inainte de domnia lui Grigore Calimah (1761 —
1764), cand apare ca biv?"®. Probabil ocupase acest post in perioada
domnilor Matei si Scarlat Ghica. Un alt Ghica, Grigore Alexandru
(Grigore I11), l-a rechemat la Iasi, acordandu-i dregatoria de mare
clucer’”’. Scos din functie de citre Grigore Calimah, Grigoras s-a
retras la Rosiesti, in casele parintesti, unde-si intemeiase o frumoasa
gospodarie. Izbucnirea razboiului ruso-turc, urmat de invadarea
sudului Moldovei de armata otomana (august 1769), 1-a obligat pe
Grigoras, impreuna cu familia, sa fuga in nordul tarii’"®. Invocand
marturii scrise din epoca, C. Bobulescu a presupus cd Grigoras s-a
refugiat la Horodniceni, {inutul Suceava, in casele Cantacuzinilor,
rudele sotiei sale?”®. Daca va fi fost asa, atunci, din cauza flagelului
epidemiei de ciuma (1770) si a ocupatiilor succesive turcesti si
rusesti, familia Grigoras Negel sa se fi intors acasa, la lasi sau la
Rosiesti, abia la sfarsitul razboiului. Poate in compensatie pentru
pierderile pricinuite de rdzboi mosiilor sale, Grigore III Ghica 1-a
scutit pe clucerul Grigoras, de o sumi de bani cétre visteria tarii’>.

Faptul ca Grigoras, spre deosebire de predecesorii sai, nu a
dobandit demnitati Tnalte, consumatoare de timp, i-a permis sd se
consacre familiei si administrarii bunurilor ramurii Negel. Inainte
de 22 februarie 1766, dupa opinia noastra cu ocazia casatoriei, tatal
sau i1 daduse in stapanire mosia si satul Piscani, cu vad de moara pe

apa Barladului®, mosia Rosiesti®®, cu selistea Tuvlicesti®®. Alte

27 Catastif de dajdii moldovenesti (?1760): “Grigorasco Costachi vtorii post”. N. Iorga, Studii
si documente ... XXII, doc. XIlII, p. 117. Idem, Documente Callimachi I1, p. 104.

2" Mentionat ca biv vel clucer sub Grigore Calimah (1767 — 1769). Gh. Ghibanescu, Ispisoace
V/2, doc. 42, p. 47.

28 Din cauza rizboiului, ,,unii au fugit si s-au nchis la manastiri”. Enache Kogalniceanu, op.
cit., p. 138.

2% C. Bobulescu, op. cit., p. 97.

280 | Caprosu, Sama visteriei Moldovei din 1777 (1), pp. 129, 136, 143, 154. Scutirea acordati
lui Grigoras Costache s-a facut pentru lunile septembrie — decembrie 1776.

81 incd mai mult de jumitate am dat lui Gligoras fiul nostru si incd cu petre”. Gh.
Ghibanescu, Ispisoace V/1, doc. H, p. 220.

%82 \/eniamin Costache a declarat in testamentul siu ca s-a nascut la Rosiesti. Const. Erbiceanu,
Istoria mitropoliei Moldovei si Sucevei, Bucuresti, 1888, p. 58.
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mosii §i bunuri au intrat in stapanirea clucerului Grigoras, dupa
decesul banului Vasile Negel: selistea Coroteni, anexa a
Rosiestilor®, satele Tupilati®®, Malaiesti®®, Vutcani®®’. Tn ceea ce
priveste Dragusenii din tinutul Vasluiului, aceastd mosie a devenit
stipanirea sa, dupi intrarea mamei sale, Ilinca, in viata monahala®®.
Pentru partile nealese de la Vutcani, Grigoras a intampinat
rezistenta razesilor, care refuzau sa-i plateasca dijma pentru viile si
livezile plantate pe pamantul sdu, de aceea el a facut jalba lui
Constantin Moruzi. Ca urmare a plangerii, Domnul a cerut lui
Grigore Costache biv vel paharnic, ispravnic de Falciu, la 25 mai
1778, sa-i inlesneasca lui Grigoras biv vel clucer pentru a-si lua
dijma de la rizesii care ocupasera pamanturile sale®®. Aidoma altor
boieri din acele vremuri, Grigoras a f{inut in arendd mosia
Talharesti, tinutul Falciului, proprietatea manastirii Dobrovat, ce-i
fusese cedata de tatal sau, ,,dupad ce au iesit in varsta”?%,

Dupa obiceiul vremurilor, este posibil ca banul Vasile Negel
sa-1 fi gasit mireasd fiului sdu pe Maria Dinu Cantacuzino,
descendentd dupd tatd din ramura munteand, iar dupa mama din
ramurd moldoveand®”. In decurs de 80 de ani era a patra cisitorie
intre un Costache s1 o Cantacuzino. Prin sotie, Grigoras a devenit

cumnatul lui Manolache Conachi, casatorit cu Ileana, sora Mariei

%83 Grigoras Costache clucer, la 15 julie 1768, alege pe baza zapiselor partile lui din Tuvlicesti.
Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2, doc. 42, p. 47.

284 perilipsisul lui Grigorag Costache pe zapisele Corotenilor din 7 ianuarie 1776. Ibidem, doc.
45, pp. 56-59.

85 |a 25 mai 1782, clucerul Grigoras Costache era stipan al mosiei Tupilati (astizi sat
Tupilati, comuna Gagesti, judet Vaslui). Ibidem, doc. 58, p. 81.

286 Marturia hotarnici din 4 iunie 1781, facutd de Iancu Greceanu biv vel paharnic si Grigore
Costache paharnic, ispravnici de Falciu, pentru mosia Malaiesti a clucerului Grigorag Costache.
Precizam ca Grigoras Negel era nepot de var de-al doilea (Vasile) lui Grigore Costache. Idem,
Surete VII, doc. XXXI, p. 41.

%87 La 31 august 1777, Grigore III Ghica porunceste ispravnicilor de Filciu si aleagd partile lui
Grigoras Costache biv vel clucer de partile razesilor din Vitcani. Aceste parti din Vitcani le
cumparase de la razesi, la 28 aprilie 1699, Vasile Costache vornicul, strabunicul lui Grigoras.
Idem, Ispisoace V/2, doc. 48, p. 62.

288 |dem, Surete X, doc. LXV, pp. 109-110.

289 |dem, Ispisoace V/2: doc. 49, p. 63; doc. 56, pp. 74-75.

2% Venitul mosiei Talhdresti fusese cumpdrat de Catrina logofeteasa, iar dupd calugirirea ei,
fusese preluat de fiul sau, Vasile Negel, care, dupad marturisirea razesilor din Corn si Albesti,
tinuse arenda timp de 28 de ani (1773). Ispisocul lui Grigore III Ghica din 26 octombrie 1774
care intareste hotarnica mosiei Talharesti. Ibidem, doc. 43, pp. 47-49.

#LN. lorga, Genealogia Cantacuzinilor, Plansa VII, p. 368.
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Cantacuzino®™?; cumnatii erau si veri de gradul II, prin strabunicul
comun, vornicul Vasile Costache. Maria s-a savarsit din viata destul
de tanara, lasdnd 1n urma cinci copii cu o varstd cuprinsa intre
copilirie si adolescentd®”. Grigoras i-a supravietuit putin timp; era
bolnav in anul 1784, cand i-a scris lui lacov Stamate, episcopul
Husilor sa-1 ia sub obladuire pe fiul sdu Vasile, care manifesta
dorinta de a se cilugari®®*. Ultima stire despre clucerul Grigoras in
viatd dateaza din 9 noiembrie 1784°*. Dupa moartea lui Grigoras,
printre lucrurile ramase, s-au gasit un numar de volume de
literatura, istorie, drept, in limbile romana, greaca si franceza, adica
o biblioteca, un caz rar in secolul al XVIII-lea, cand cartea era
scumpa®®. Alte carti cu continut religios au fost donate de Grigoras
bisericilor de la Rosiesti si Maliiesti”®’. La ultima localitate
mentionatd, Grigoras a refacut sau si-a construit curti, aflate pe un
mic platou situat Tn partea de apus a satului®®.

Grigoras si Maria Costache au avut patru fii: Constantin,
Matei, Vasile, Serban si o fiica, Elena. Dupa un mariaj nefericit cu
un boier Jora, Elena s-a calugarit sub numele Elisaveta. A fost
staretd la manastirea Socola, apoi la Agapia®®. La 15 martie 1812,
monahia Elisaveta, impreund cu fratele sau, mitropolitul Veniamin
Costache, fac danie partea lor din mostenirea parinteasca, fratelui
Serban si fiului sau, Iancu®®. In timpul stiretiei sale de 32 de ani la
ménastirea Agapia, Elisaveta a ridicat un paraclis in incinta
manastirii, cu cheltuiala sa, dar si cu ajutorul financiar al

292 paul Paltanea, op. cit., p. 368.

283N, lorga, Viata si faptele Mitropolitului Moldovei Veniamin Costache, Editura ,,Minerva”,
Bucuresti, 1904, pp. 18-23.

2% C. Bobulescu, op. cit., p. 127; Cf. Testamentul mitropolitului Veniamin Costache, C.
Erbiceanu, op. cit., p. 59.

2% Ispisocul Ilenei Costache spatireasa, sotia lui Costin Catargiu cuprinde mentiunea:
»Rosiecii dum(nealui) crucerului Gligoras Costache”. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2, doc. 61,
p. 85.

2% N. lorga, Studii si documente privitoare la istoria romanilor VII, Bucuresti, 1907, p. 234.

297 C. Bobulescu a vazut in biserica de la Rosiesti o Cazanie daruita de catre Grigoras clucerul
la 9 august 1782, ziua Apostolului Matei, dupd insemnarea scrisa de el insusi. C. Bobulescu,
op. cit., p. 73.

2% 1n incinta curtii boieresti era biserica cu hramul Sf. Gheorghe, inceputi de Vasile Costache
si terminata de Grigoras. C. Istrati, Malaiesti, in ,,Elanul”, Nr. 5, august 2000, p. 3.

2® Mircea Pacuraru, Istoria bisericii ortodoxe romane III, Editura Institutului Biblic,
Bucuresti, 1981, p. 8.

30 Toan Neculce”, fasc. 8 / 1930, p- 140.
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mitropolitului®®; in aceeasi perioada s-a construit biserica Agapia
Veche®®”,

Constantin, calugarit sub numele de Chezarie, a primit, la o
datd anterioara anului 1791, din averea pdrinteasca mosiile
Vascauti, tinutul Soroca, parti din Vutcani, 6 pogoane de vie la
Crucea de Jos, tinutul Putnei si 13 salase de tlgamSOS Animat de
sentimentul profund al conservarii ctitoriilor familiale, el a cedat, la
6 mai 1797, bunurile mostenite fratelui sau Matei, conditionandu-I
sa intretind schitul Vladnic®®.

Matei Costache Negel (?1765 — 1808), fiul cel mai mare al
sotilor Grigoras si Maria Costache, a primit numele de botez, rar
intalnit Tn onomastica Moldovei, al unchiului matern (Matei
Cantacuzino). El a urcat treptele dregatoriilor de tanar, fiind
mentionat ca mare sulger la 1 ianuarie 1786°®. Tn cursul aceluiasi
an, raimane cu rangul de sulger®®; documentele il inregistreaza ca
biv sulger si in anii 1787, 1788°”. Revine pe postul de mare sulger
Tnainte de 2 iulie 1791308 si se mentine in functie in anii 1792%% i
1793*°. La 2 iulie 1796, era mare paharnic*', post pe care 1l va
ocupa si in anul 1797*'2, Avanseaza la functia de mare spatar in
17983, Cu aceeasi functie este mentionat in Condica liuzilor pe
1803**. La 20 august 1806, marele postelnic Matei Costache
participa la consiliul de familie convocat de mitropolitul Veniamin,
referitor la Donatia manastirii Floresti citre Esfigmenul®®.

301 C. Bobulescu, op. cit., p. 55.

392 1hidem

%03 Toan Neculce”, fasc. 8 / 1930, p. 139.

%04 Gh. Ghibanescu, Rosiestii pe apa Idriciului, p. 54.

%5 Cartea de judecatd a Divanului in pricina sulgerului Matei Costache. Gh. Ghibanescu,
Ispisoace V/2, doc. 64, pp. 89-90.

%% Matei Costache este mentionat ca biv vel sulger la 14 iulie si 25 august 1786. Idem,
Ispisoace V/1: doc. D, p. 149; doc. E, p. 150.

%97 Ipidem: doc. E, p. 150; doc. F, p. 151.

398 | dem, Ispisoace V/2, doc. 85, p. 113.

%99 |hidem: doc. 80, pp. 108-109; doc. 81, pp. 109-110; doc. 84 si 85, p. 113; doc. 91, p. 123;
doc. 92, p. 124.

310 |dem, Ispisoace V/1, doc. G, pp. 232-235.

31 |dem, Rosiestii pe apa Idriciului, p. 53.

312 |dem, Surete XVII, doc. 4, p. 3.

313 pavel Blaj, Boieri din sfatul domnesc al Moldovei in secolul al XVIII-lea, Ill, in ,,Suceava”,
1987, p. 120; Cf. ,,Uricariul VI”, p. 185.

314 Uricariul VII”, Iasi, 1886, p. 336; "Uricariul VII”, pp. 224, 259.

315 |, Antonovici, op. cit., p. 65.
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Deoarece clucerul Grigoras murise inainte de a-si redacta
testamentul, fiii lui, Matei, Serban, monahii Veniamin si Chezarie,
si monahia Elisaveta si-au impartit mostenirea ramasa de la parinti
i anul 1791°"® cand se impliniserd 7 ani de la decesul tatilui. Lui
Matei i-au revenit Rosiestii, parti din Vutcani, Dragusenii si
Piscani. Or, Matei stapanise aceste mosii inainte de intelegerea
mentionata mai sus. Deoarece clucerul Grigoras stapanise numai
parti din unele mosii de pe valea Idriciului, Matei, invocand dreptul
de preemtiune, si-a propus sa le cuprindd in fintregime, prin
cumpdrarea partilor de la razesi. Sustinem afirmatia noastra cu
cateva exemple. Astfel, intre 1786 — 1788 a cumparat mosia
Fauri®’, selistele Andriesti, Papucesti si Dolheni®®® (1792),
Naresti®®® (1791). A reusit sa inchida dosarul Piscanilor, obtinand
hotarare judecatoreascd in favoarea sa®®. Matei ,,mostenise”
diferendul clucerului Grigoras cu razesii din satul Vutcani, care
impresuraserd pamanturile sale. In urma jalbei ficute de Matei,
domnul Alexandru C. Moruzi a poruncit ispravnicilor de Falciu sa
aleagi si sa fixeze hotarele partilor sulgerului Costache®'. Pe cale
judecatoreasca — hotararea Divanului din 1 ianuarie 1786 —, Matei a
castigat selistea Brebesti si prisaca de la Dumesti®?. Dupa ce si-a
clarificat problemele succesorale, Matei s-a extins in satul si mosia
Dumesti, unde a cumpdrat partile matusii sale, Ilinca Costache®®,
vara de-al doilea cu raposatul clucer Grigoras. De la o alta ruda, Ton
Jora, var de-al treilea, a cumparat mosia Craciunesti pe apa Elanului

cu 400 lei si un silas de tigani, la 14 noiembrie 1796°**. Tn anul

818 Toan Neculce”, fasc. 8 / 1930, p. 139.

317 Matei s-a folosit de faptul ci o parte din mosie fusese a bunicului siu, Vasile Negel, care o
primise ca danie de la razesi in anul 1737. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1: Doc. D, p. 149; doc.
E, p. 150; doc. F, p. 151.

318 | dem, Ispisoace V/2: doc. 81, pp. 109-110; doc. 82, p. 111.

319 |hidem: doc. 84, p. 113; doc. 85, p. 114; doc. 86, p. 115.

20 pentru hotarul mosiei Piscani, clucerul Grigoras avusese judecati cu neamul razesilor
Roiesti. Matei a castigat, asa cum reiese din anaforaua divanului (26 august 1793). Idem,
Ispisoace V/1: doc. E, pp. 221-222; doc. G, pp. 232-235.

%21 Cartea lui Alexandru I. Mavrocordat din 25 august 1786 ctre ispravnicii tinutului Falciu;
unul din ispravnici era Vasile Costache biv spatar, unchi de var de-al doilea (Grigoras) lui
Matei. Idem, Ispisoace V/2, doc. 92, p. 124.

%22 |bidem, doc. 64, pp. 89-90.

323 Zapisul de vanzare al Ilincai Costache vorniceasa, pentru partile din Dumesti, ,,nepotului”
Matei Costache, din 5 februarie 1792. Idem, Ispisoace V/1, doc. 80, pp. 108-109.

324 |bidem, doc. H, p. 164.
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urmator, Matei a primit mostenirea ieromonahului Chezarie,
conditionatd de intretinerea schitului Vladnic®®. Nu stim insa daca
Matei a reusit sa intre in stapanirea mosiei Mogosesti, tinutul
Hertei, pe care o reclamase la 1 ianuarie 1796, ca fiind mostenire de
familie®®®. Trebuie precizat ca, din averea funciara a familiei Negel,
Matei a renuntat doar la mosia Draguseni, pe care a dat-o Anitei
Lambrino la schimb cu mosia Munteni-Puteni, doud hlize si un iaz
la Tupilati®*’. Randurile de mai sus demonstreazi calititile lui
Matei: energie, dublata de spirit organizatoric si tenacitate in
infaptuirea telurilor propuse. Am putea spune ca, odatd cu Matei,
vigoarea ramurii Negel, diminuatd la clucerul Grigoras, s-a
reaprins, sarind peste o generatie, de la bunic la nepot.

Casatoria lui Matei (?1780) s-a facut in scopul pastrarii
patrimoniului funciar in interiorul neamului Costache: sotia sa
Casandra, fiica lui Constantin Iordache Costache si a Saftei Ioan
Bogdan®®, era vara de-a treia cu socrul ei Grigoras Negel. In acelasi
timp, sotii Matei si Casandra erau vecini de mosii, iar familiile lor
stipaneau mosia Piscani**’. Dupa moartea lui Constantin, partea lui
din Piscani a revenit Saftei Bogdan, care se va marita, a doua oara,
cu stolnicul Enache Giurgea®°. Nu stim de ce Safta Bogdan, in loc
sd dea Piscanii ca zestre fiicei sale Casandra, 1-a facut stapan al
Tntregii mosii pe Enache Giurgea®™'. Ar insemna cd soacra, Safta,
I-a convins pe ginerele Matei sa-i cedeze partea sa din Piscani,
nainte de 1803.

Matei s-a savarsit din viata, probabil de boala, in anul 1808 si
a fost Tnmormantat, de catre mitropolitul Veniamin, in pridvorul

35 Mosiile Mogosesti, tinutul Herta, Vascauti, tinutul Soroca, parti din Vatcani, viile de la
Crucea, tinutul Putna si 6 salase de tigani. Idem, Rosiestii ..., p. 54; Cf. Teodor Codrescu,
Uricariul VI, p. 185.

326 N. lorga, Documente Callimachi I, p. 56, nota 1.

%27 1 martie 1793. Zapisul lui Matei Costache biv vel sulger s-a facut cu acordul fratilor s,
Veniamin Costache episcop si Chezarie ierodiacon, care semneaza ca martori. Gh. Ghibanescu,
Surete X, doc. XXXVII, pp. 55-56.

328 Mihai Dim. Sturza, op. cit., Plansa genealogica a familiei Bogdan, p. 582.

329 Satul Piscani fusese stipanit in totalitate de Vasile Negel pana la 22 februarie 1766, cand
acesta vanduse o parte din mosie varului sau Constantin. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1, doc.
H, pp. 219-220.

330 Mihai Dim. Sturza, op. cit., p. 582.

31 »mosia Chitcani, ocol Simila, tinutul Tutova, in stipanirea spatarului Ionache Giurge”,
,Uricariul VII”, p. 355.
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Mitropoliei de atunci, biserica Sf. Gheorghe de la Iasi®**. Vaduva
sa, Casandra, i-a supraviefuit aproape jumatate de secol; a murit la
lasi la 12 decembrie 1854°*, avand cel putin 85 de ani, record de
longevitate in neamul Costache. Casandra s-a maritat a doua oara,
inainte de anul 1817, cu un ofiter rus, polcovnicul Ghedeonov.
Comparand destinele Saftei si fiicei sale Casandra, am constatat
multe elemente identice: amandoua si-au pierdut primul sot la
varsta tineretii, amandoud au avut doua casatorii si au trecut in
maini strdine pamanturile stramosesti ale neamului Costache.
Averea agonisitd cu atata osardie de postelnicul Matei Negel a
ramas In stapanirea Casandrei: Rosiestii cu anexele, Branistenii si
Putichioaia, tinutul Covurluiului***. in lipsa mostenitorilor directi —
sotii Matei si Casandra Costache nu au avut copii —, Casandra a
vandut, in anul 1817, Elenei Miclescu, domeniul Rosiestilor cu
numeroase mosii, sate, selisti si hlize**. Pentru noi, este de
neinteles de ce fratele defunctului Matei, Serban Costache, nu a
contestat vanzarea Rosiestilor, ca fiind indreptatit mostenitor. Ar fi
fost posibila, o intelegere prealabila intre el si cumnata sa, Casandra
Costache, ca dupa vanzare Serban sa primeascd o suma de bani.
Dupa moartea lui Serban (1828), Casandra a mentinut relatia
amiabila cu fiul acestuia, Iancu. Ipoteza noastra se bazeaza pe faptul
ca fiica cea mai mare a lui Iancu si a Sevastiei Costache s-a numit
Casandra, si poate chiar a fost botezata de stramatusa sa.

Veniamin Costache (20 decembrie 1768 — 18 decembrie
1846), al treilea fiu al sotilor Grigoras si Maria Costache, nascut
,in satul parintesc Rosiestii Falciului” a fost botezat Vasile, la 1
ianuarie 1769, de catre Elena Costache®®. La vremea aceea, erau
doud persoane omonime: Elena, fiica lui lordache Costache Venin,
maritatd Constantin Palade si Elena, fiica lui Scarlatache 1

%32 Ultimul rand al inscriptiei de pe piatra funerara din pridvorul bisericii Sf. Gheorghe: , Matei
Costache marele postelnic carele s-au savarsit la anul 1808”. Inscriptia de pe piatra funerara si
textul transcris din chirilica la Anexe, p. 249.
%33 Mihai Razvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite. Vidomostiile deceselor boieresti
(1834 — 1856) 111, in ,,Arhiva genealogica”, 1T (VII), 1995, 1-2, p. 186.
%34 C. Istrati, Condica visteriei Moldovei din anul 1816, pp. 54, 83.
%% (Casandra a iscilit si i-a dat cumpdritoarei 320 de documente (secolul XV-XVIII), ce
priveau marele domeniu al Rosiestilor. Gh. Ghibanescu, Rosiestii ..., pp. 4-5.
%% Declaratia lui Veniamin Costache in legiturd cu mostenirea parinteasci. C. Bobulescu, op.
cit., p. 95.
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Costache, maritata Costin Catargiu; dupd opinia noastrad, ultima,
vara de gradul II cu Grigoras Negel, 1-a botezat pe viitorul
mitropolit.

In testamentul siu, Veniamin Costache scrie ci inceputurile
invataturii 1 s-au dat acasa, apoi la scoala publica de la Tagi®®.
Acasa a invatat cu tatdl sau, dar si cu dascali platiti de parinti,
modalitate frecvent intalnitd la marii boieri. Scoala publica de la
lasi, numitd Academia domneasca, s-a infiintat in octombrie 1766
de citre Grigore III Ghica®®. Intrerupte din cauza rizboiului ruso-
turc, cursurile Academiei s-au reluat dupa pacea de la Kuciuk-
Kainargi. Pentru a-i motiva pe boieri sa-si trimitd copiii la Scoala
Domneasca, Grigore III Ghica, autorul reformei scolare din anul
1775, a hotarat ca nimeni nu mai poate sd imbrace caftanul de boier
daca nu termina cursurile Academiei. Interpretand informatiile de
mai sus, am dedus cd la varsta de sapte ani neimpliniti, Vasile a
invitat la scoala domneasca din Iasi, ca elev intern. Invitimantul
rigid practicat de calugarii greci, metodele violente folosite 1-au
inspaimantat pe copilul Vasile Negel, care, dupa aproape doi ani de
chin, a fugit de la scoala. Pana la intrarea sa ca novice la episcopia
Husilor, credem cd a invatat acasa, la Rosiesti sau Maldiesti, cu
parintele sdu Grigoras si cu fratele Matei, beneficiind de cartile din
biblioteca familiei Negel.

Decizia lui Vasile, fire retrasa, dotatd cu sensibilitate si
inclinatie spre meditatie, de a Tmbrdtisa viata monahald a fost
motivata de vremurile de restriste care au coincis cu anii copilariei
sale, dar si de traditia creata in ramura Negel: strabunica Ecaterina
si bunica Ilinca s-au calugarit; pe ultima a cunoscut-0 ca monahia
Elisaveta. In luna martie 1784, la Husi, episcopul Iacov Stamate 1-a
hirotonisit ca diacon, urmand a sluji la Episcopia Husilor pana in
anul 1788, cand l-a chemat la Iasi mitropolitul Moldovei, Leon
Gheuca. S-a explicat numirea monahului Veniamin pe postul de
eclesiarh la varsta de 19 ani prin numele de familie si prin
intrevederile cu Leon Gheuca. In aceasta chestiune nu ar fi lipsit de

%37 |bidem, p. 98, nota 1.
338 |bidem, passim
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interes sd precizam relatia de rudenie intre cei doi: Tudosica Jora®*®
fusese sora lui Gavrilitd Costache, strabunul tanarului eclesiarh. Iata
motivul pentru care mitropolitul Veniamin a dispus ca osemintele
lui Leon Gheuca sa fie ingropate in mormantul rudelor sale,
Costache Negel, la biserica Sf. Gheorghe din Iasi. Cariera
ecleziastica a lui Veniamin Costache a continuat prin alegerea sa ca
egumen al ménastirii Sf. Spiridon, in martie 1789, de catre boierii
epitropi, impotriva vrerii feldmaresalului Petru Rumiantev —
Moldova era ocupata de rusi —, de a impune un arhimandrit grec®*°.
Veniamin a ramas la lasi pand la alegerea lui Iacov Stamate ca
mitropolit al Moldovei (iunie 1792); atunci Sfatul Tarii, Tntrunit Tn
Biserica metropolitana Sf. Gheorghe la inifiativa lui Alexandru
Moruzi (1792-1793), l-a votat, ,dupa pravila cu sorti”, pe
Veniamin ca titular al Episcopiei Husilor. In primavara anului 1796,
avand sustinerea mitropolitului lacov si a domnului Alexandru
Calimah, a ocupat scaunul episcopal de la Roman. Dupa moartea lui
Iacov Stamate, Veniamin Costache a fost ales, pentru calitatile sale,
Mitropolitul Moldovei si Sucevei (18 martie 1803)**.

Asa cum era de asteptat, Veniamin s-a preocupat de ctitoria
familiei Costache, manastirea Floresti. Nu a reusit sa reorganizeze
asezamantul religios din lipsa fondurilor, in conditiile in care
mosiile donate de ctitori, cu exceptia satului Floresti, fusesera unele
impresurate, altele acaparate, prin neglijenta egumenilor, de alti
stapani>*. Tncepand cu anul 1796, Veniamin a reusit si reconstru-
1ascd parti din manastire (zidul imprejmuitor, arhondaricul §i casa
egumenului)®®, cand cutremurul de pimant de la 14 octombrie
1802 a ruinat biserica ménastirii. Ajuns in imposibilitatea financiara
a refacerii bisericii si in urma discutiilor cu Theodoret, egumenul de
la Bursuci, altd ctitorie Costacheasca inchinata manastirii
Esfigmenul de la muntele Athos (1682), Veniamin a convocat

%9 Una din fiicele Tudosicai Costache, Simina, casatoritd Gheuca, a fost strabunica
mitropolitului Leon Gheuca. I. Sion, Costdachestii, in ,,Arhiva genealogica”, II (VII), 1995, 1-2,
p. 14.

%0 C. Bobulescu, op. cit., p. 143.

! Ibidem, pp. 146-151.

%42 || Antonovici, op. cit., p. 62 si in continuare.

%3 Manastirea Floresti, monument istoric, este Tn curs de restaurare. Tn anii 2003-2005 s-au
facut cercetari arheologice de catre Institutul de Arheologie lasi si Muzeul Judetean Vaslui.
Informatiile de mai sus ne-au fost furnizate de catre profesorul Laurentiu Chiriac.
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membrii familiei Costache la Iasi, in ziua de 20 august 1806.
Consiliul de familie a ascultat argumentele mitropolitului si a
hotardt si doneze manastirea Floresti, cu toate averile sale,
Esfigmenului, asezamant religios cu hramul Mantuitorului. Floresti
a fost ultima manastire inchinata din Moldova.

Ales caimacam al Moldovei la Inceputul razboiului ruso-turc,
(1806-1812), inaltul ierarh nu a rezistat abuzurilor ocupantilor rusi
si a decis sa se retraga la manastirea Neamt, iar, un an mai tarziu
(1808), s-a retras si din scaunul mitropolitan, unde a revenit sub
domnia lui Scarlat Calimah (1812-1818).

Pe tot parcursul vietii, Veniamin Costache a cultivat foarte
bune relatii cu rudele sale, reprezentanti ai marilor familii boieresti:
Costache, Cantacuzino, Bals, Conachi, Catargiu. Dintre tofi cel mai
apropiat i-a fost Serban Costache, ramas ultimul mirean din familie,
dupa moartea fratelui lor, Matei (1808). Totusi, a existat un moment
in viata mitropolitului (Veniamin), cand, fie pentru ca nu a respectat
parerea sau nu i-a cerut sfatul lui Serban, asa cum procedase de
regula, a comis acea gafd politicA care a suscitat opinii
contradictorii in epoca si dupa, de a-1 primi si binecuvanta pe
eteristii comandati de Alexandru Ipsilanti, in cadrul unei fastuoase
ceremonii desfasurate in biserica Trei lIerarhi de la Iasi. Noi
consideram ca mitropolitul, animat de un profund patriotism
incontestabil, a crezut, cunoscand caracterul antiotoman al Eteriei
sustinutd, atunci, de tarul Alexandru I, in posibilitatea eliberarii
Moldovei de sub dominatia imperiului otoman, dar Tnaltul ierarh nu
a avut capacitatea de a intelege faptul ca telurile miscarii grecilor
erau diferite, iar de la un punct, chiar opuse interesului national al
romanilor din Principate. Odatd cu plecarea domnitorului Mihail
Sutu impreuna cu multi boieri in Rusia, Veniamin a fost desemnat
caimacam al Moldovei, la 29 martie 1821. Apropierea armatei
turcesti de capitala tarii, in iunie 1821, a determinat fuga
mitropolitului, Tmbrécat in straiele unui om de rand, la Colincauti,
in Basarabia. De acolo, Veniamin conducea miscarea romaneasca
din Moldova, purtand corespondenta secreta cu patriotii ramasi in
tara>*. Tn timpul exilului, Veniamin I-a desemnat pe Serban Negel
sa se ocupe de administrarea bunurilor Mitropoliei, sa-i rezolve

3% Mircea Pacurariu, op. cit., p. 10.
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problemele personale si sa-i ajute pe cei care aveau nevoie de
mitropolit. La randul sau, Serban I-a informat pe Veniamin despre
evenimentele din tard si i-a cerut sa astepte cu ,;rabdarea lui lov”
decizia imparatiilor otomana si ruseasca, relativa la soarta Moldovei
si Munteniei*®. A revenit in scaunul de mitropolit in februarie
1823, sub domnia lui Ionitd Sandu Sturza. Raporturile bune intre
Stat si Biserica au continuat si in primii ani ai domniei lui Mihail
Sturdza, dar au fost intrerupte din cauza hotararii domnitorului de a
institui controlul statului pe averile ecleziastice. Conflictul care a
scindat societatea moldoveneasca in doua tabere s-a finalizat prin
demisia mitropolitului prezentata domnului Moldovei, la 18
1anuarie 1842. Din punctul nostru de vedere, mitropolitul a facut un
calcul gresit, crezand ca Mihail Sturdza nu-i va accepta demisia,
ceea ce, asa cum se stie, nu s-a intamplat. Ultimii ani ai vietii
Veniamin i-a petrecut la una din ctitoriile sale, manastirea
Slatina®*, unde si-a dat obstescul sfarsit (18 decembrie 1846).

Memoria colectiva 1-a fixat pe mitropolitul Veniamin in
galeria promotorilor limbii romane in scoald®’ i in diverse domenii
ale culturii: presa, teatru, tiparituri religioase si laice. In sensul celor
spuse mai sus, oferim cateva exemple: mitropolitul a Tncurajat
reprezentatiile teatrale in limba romana, 1-a ajutat pe Gheorghe
Asachi sa editeze ,,Albina romaneasca” si, sub ingrijirea sa, a fost
tiparita Descrierea Moldovei, prima editie in limba romana a
lucrarii domnului-carturar Dimitrie Cantemir.

Personalitate marcanta a istoriei romanilor pe multiple
planuri, mitropolitul Veniamin, constient de valoarea sa, si-a
imortalizat imaginea in numeroase portrete comandate unor artisti
straini. Dintre picturile daruite agsezdmintelor religioase s-au pastrat
cateva la manastirea Neamt si Mitropolia Moldovei, iar din cele

3% C. Erbiceanu, op. cit., pp. 155, 222-223, 226-227.

3% Mitropolitul Veniamin a mai ctitorit paraclisele de la manastirile Neamt si Agapia, bisericile
Sf. Toan din Suceava si Domneasca de la Barlad (fresca ce infatisa chipul mitropolitului a
rezistat pana la instaurarea regimului comunist) si manastirea Cocos din Dobrogea.

%7 Tn anul 1803, Veniamin Costache i-a sugerat domnului Alexandru Moruzzi sa emita
hrisovul de infiintare a scolilor elinesti si romanesti de la Galati, Focsani si Barlad. L-a ajutat
pe Gheorghe Asachi sa deschida (1814) invatdmantul politehnic in limba romana; la initiativa
mitropolitului, Tn anul 1824 s-a infiintat Scoala incepatoare in limba roméina de la ménastirea
Trei lerarhi, unde a fost profesor Gheorghe Saulescu. Pentru faptele sale, in manualele scolare
din perioada interbelica mitropolitul era mentionat, impreuna cu Gh. Asachi si Gh. Lazar, n
categoria personalitatilor care au pus bazele Invatamantului in limba roméana.
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date rudelor, cunoastem una singura®*® pe care am descoperit-o la
Epureni, judet Vaslui si care se gaseste acum 1n posesia noastra.

Serban Costache Negel (?1775 — 1828, fiul cel mai mic al
sotilor Grigoras si Maria Costache®®, s-a niscut, probabil, la
Rosiesti sau Malaiesti. A dobandit functia de mare spatar Tnainte de
anul 1803, informatie ce reiese din documentele semnate Serban
Negel*®. Tn intervalul 1803 — 1812 este mentionat cu rangul de
spatar>. Domnul Scarlat Calimah, aflat in raporturi foarte bune cu
mitropolitul Veniamin Costache, il avanseaza mare vornic al Tarii
de Jos*?, functie in care I-a mentinut pe toatd durata domniei sale
(1812 — 1819); marele vornic Serban Negel, membru de vaza al
divanului domnesc iscileste anaforale®?, hrisoave®* si ispisoace
domnesti355.

Fard a se manifesta in mod expres, Serban Negel a dezavuat
politica filo-rusi a lui Mihai Sutu (1819 — 1821). Tn acest sens, spre
deosebire de multi boieri moldoveni, el a manifestat rezerva si
totala neincredere in planurile lui Alexandru Ipsilanti — eteristii, cu
acordul Iui Mihail Sutu castigat de partea Eteriei, au intrat in
Moldova la 1 februarie 1821 —, intuind consecintele negative ce
le-ar putea avea pentru populatie si statutul politico-juridic al Tarii.
Opiniile lui Serban razbat din corespondenta cu Veniamin
Costache, autoexilat in Basarabia. Tntr-una din scrisori, Serban {i
reproseaza mitropolitului slujba solemna de binecuvantare a
eteristilor de la biserica Trei Ierarhi, desi il sfatuise pe Veniamin de

%48 pictura, ulei pe panzd, opera unui artist german, a fost daruitd de mitropolit lui Iordache
Costache Epureanu. Tabloul s-a aflat in conacul de la Epureni pana in iarna anului 1944 —
1945, cand ultimii boieri l-au ascuns in biserica satului. Portretul lui Veniamin Costache la
Anexe, p. 250.

9 Mihai Costachescu, Documente intre 1527 — 1812, in “loan Neculce”, fasc. 8 / 190, lasi,
doc. Cll, p. 140.

350 Serban Negel spatar, ispravnic de Falciu autentifica, la 23 mai 1803, o marturie din 26
septembrie 1733, pentru satul Glavanestii de pe Ciorna. Gh. Ghibanescu, Surete IX, doc. XCV,
p. 217.

1 Serban Costache spatar semneaza, la 20 august 1816, Donatia manastirii Floresti citre
Esfigmenul. 1. Antonovici, op. cit., p. 64. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2, doc. 41, p. 47.

%2 Serban Negel vel vornic la 26 decembrie 1813. Nicolae lorga, Documente Callimachi I,
doc. 202, pp. 508-509.

3 I. Antonovici, Documente barlddene II: doc. CXIII, p. 140; doc. CXIX, p. 167; doc.
CXXIII, p. 192.

%4 Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. CXXI, p. 229.

%5 N. lorga, op. cit., doc. 258, p. 541.
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contrariul®®. Demonstrand perspicacitate si cunoasterea realitatilor
epocii, Serban 1i cere mitropolitului sa nu faca un act necugetat, sa
astepte rezolvarea situatiei Moldovei si sa ramana impartial, pentru
a nu fi acuzat de lipsa de patriotism®’. Referitor la sentimentele
antirusesti ale lui Serban Negel, Constantin Bobulescu ne-a
transmis o legendd stranie: Serban ar fi omorat un ofiter rus —
armata taristd ocupase Moldova in aprilie 1828 —, si, drept
pedeapsd, ar fi fost bitut cu cnutul pana la moarte de moscali®*®. Cu
certitudine nu s-a intamplat asa, dar, dincolo de elementul fabulos al
povestirii, descoperim cunoscuta atitudine antiruseasca a lui Serban
si a intregii familii Costache. Ceva real va fi fost, poate o altercatie
intre Serban si un rus, sau, pur si simplu, doar coincidenta intre
invadarea Moldovei de catre rusi si moartea lui Serban la 25 aprilie
1828.

Participarea lui Serban, om de actiune ca multi Costachesti,
in viata publicd nu 1-a Tmpiedecat sad-si rezerve o parte din timp
reglementarii juridice si extinderii posesiunilor funciare ce-i
reveniserd din averea parinteasca. In anul 1803 stipanea mosiile
Mialaiesti, Tupilati si targul Falciu, toate in tinutul Falciului®®.
Malaiestii 11 mostenise de la clucerul Grigoras, iar Tupilatii 11
primise de la fratele siu, Veniamin Costache®®. Targul si mosia
Falciu, proprietate domneascd, fusese daruit lui Serban de céitre
Constantin Ipsilanti, la casatoria cu Ecaterina (Catinca) Vacarescu,
sora doamnei Safta Ipsilanti®**. Asemenea fratelui Matei, Serban s-a
straduit sd-si rotunjeasca mosiile cat mai mult, cumparand mici
proprietiti de la rizesii din selistele vecine. In acest mod a format
domeniul Maldiesti ce cuprindea valea paraului cu acelasi nume si
mergea pe apa Elanului, totul pe o distanta de peste 20 de km.

356 ,M-ai ascultat sa nu mergi la Trei sfetitele la bomolebnu lui Ipsilante?” C. Erbiceanu, op.

cit., p. 222.
%7 |bidem, p. 223.
%8 Povestea tragicd a mortii lui Serban i s-a comunicat lui C. Bobulescu de un locuitor din
Vutcani, Stefan Petru Andronachi, la 15 august 1930. Bobulescu a crezut ca la baza povestirii a
stat un manuscris defaimétor la adresa lui Veniamin si a familiei Costache, care a circulat in
epoci. C. Bobulescu, op. cit., p. 60.
%9 Condica liuzilor pe 1803 in ,,Uricariul VIII”, pp. 246, 249, 259. Serban va fi stipanit si alte
mosii sau parti de mosii netrecute in Condica liuzilor.
%0 Veniamin a cedat Tupilatii, tiganii si dobitoacele lui Serban fratelui celui mai mic”. C.
Erbiceanu, op. cit., p. 62.
%61 C. Istrati, Maldgiesti p. 3.
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Stapanirea asupra targului Falciu, ultima proprietate domneasca din
Moldova, nu a fost lipsita de tensiuni, cauzate de taxele exagerate
impuse locuitorilor de spatarul Negel. Conflictul a ajuns in fata
Divanului domnesc, care a dat castig de cauza lui Serban Negel, Tn
defavoarea targovetilor, iar la 1 iunie 1813, Scarlat Calimah a
intarit, printr-un ispisoc, anaforaua Divanului referitoare la speta
mai sus mentionata**?. Peste trei ani, targul Filciu era stipanit, in
continuare, de vornicul Serban Negel*®,

Luand drept model pe Costache Conachi, varul lui primar
dupa mama, Serban a Incercat sa-si sporeasca averea pecuniara prin
acordarea de Tmprumuturi unor persoane®* si prin concesionarea
unor venituri ale visteriei tarii*®>. Dar cheltuielile sale au depasit
veniturile, de aceea Serban a fost nevoit sa imprumute bani, in mai
multe randuri, de la Costache Conachi, caruia 11 datora, la
momentul mortii sale, suma de 32 596 lei (calculatid de Conachi)®®®.
Nu stim cat a cheltuit Serban pentru refacerea caselor de la
Malaiesti®®’, dar stim cd, in ton cu moda boierimii de a-si construi
resedinte impunatoare la lasi, el a cumparat, cu 35 000 lei, casele
lui Costache Conachi din Muntenimea de Sus®®. Alte sume
Tnsemnate s-au cheltuit de Serban Negel, pentru cumpararea de carti
religioase, pe care le-a daruit bisericilor din satele Tupilati,
Milaiesti*® si Scobalteni®™. Aceste donatii scot in evidentd, inci o

%2 C. C. Giurescu, Contribufiuni la studiul originilor si dezvoltarii burgheziei romdne pénd la
1848, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1972, p. 76.

363 C. Istrati, Condica visteriei Moldovei din anul 1816, p. 86.

%4 Serban Negel imprumutase bani, inainte de 1816, stolnicesei Miriuta Holban, care a trebuit
sd-si vanda mosia Frenciugii, tinutul Vasluiului, pentru a-si achita datoria. Gh. Ghibanescu, op.
cit., doc. LXXXII, pp. 186-187.

%5 Serban Negel mare vornic, Intovarasit cu Costache Conachi si Alecu Beldiman, cumpara de
la visterie, la mezat, slujba vamii pe anul 1817. Paul Paltanea, op. cit., p. 235.

%6 Ibidem, p. 236.

%7 1n august 1930, cu ocazia vizitei la Malaiesti, Bobulescu a vazut ,beciul lui Negel, o
monumentala zidarie sub pamant”. C. Bobulescu, op. cit., p. 69.

%8 Actul de vanzare a casei s-a facut la 16 mai 1809. Paul Piltinea, op. cit., p. 204. C. C.
Giurescu, op. cit.,, p. 175. Casele lui Serban Negel situate pe strada Copou, ulterior Carol,
sediul Cercului Militar in perioada interbelica, au fost distruse de bombardamentele din anul
1944. Informatii preluate de la prof. loan Caprosu.

%9 C. Bobulescu, op. cit., pp. 65-67. Bobulescu a vizut volumele religioase de la Tupilati si
Malaiesti in august 1930; Tn volumul despre mitropolitul Veniamin Costache, el a publicat
insemnarile de pe aceste carti scrise de insusi donatorul Serban Negel.

370 Satul Scobalteni din tinutul Cérligitura era stipanit de Serban in anul 1816. C. Istrati, op.
cit., p. 106. Biserica de la Scobalteni a ars in februarie 1892, dar cartile au fost salvate si se
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datd, vocatia spirituald a neamului Costache. La investitiile
mentionate ar mai fi de adaugat pierderile materiale cauzate de
ocupatia turceasca a Moldovei (iunie 1821 — septembrie 1822), ca si
cheltuielile facute in perioada refugiului in Basarabia, Ia
Chisinau®".

Viata personald a lui Serban Negel a fost marcatd de
momente dramatice: moartea timpurie a fratilor Chezarie si Matei,
despartirea de sotia sa, Catinca Vacarescu, decedata post-factum,
fnainte de 29 ianuarie 1813%% La acea dati, Serban solicita
Divanului clironomia Catincai, pentru fiul sau lancu, un copil de 14
anl.

lancu Costache Negel (?1800—1851), unicul fiu al lui Serban
Costache Negel si al Ecaterinei Vicidrescu®®, s-a niscut in anul
1800%*. La varsta de 13 ani, a rdmas orfan de mamai, care se
despartise, nu stim daca si de iure, de spatarul Serban Negel.
Traumele psihice suferite in copildrie, grefate pe o constitutie fizica
fragila, mostenita, credem, de la mama sa, au format un personaj
introvertit, dupa cum il va caracteriza, mai tarziu, fiica sa Casandra-
Coralia Boldur®™. Tancu a crescut in stilul elevat de viatd al marilor
boieri, la Malaiesti, dar mai mult timp la Iasi, Tn casele de pe strada
Copou®’®. Fara a dispune de informatii certe, afirmim, avand n
vedere mediul cult in care a trdit, traditia carturareasca a familiei
Costache, relatia foarte apropiatda de rudenie cu mitropolitul
Veniamin, cd lancu Negel a facut studii serioase la una din scolile
din Iasi.

gdseau, in 1930, la biserica Sf. Nicolae din Podul-lloaiei. C. Bobulescu, op. cit., p. 57, notele 1
si2.

1 1 absenta lui Serban, arhimandritul Isaia, administratorul Mitropoliei, a platit bani ,,pentru
stupii si casele lui cuconu Serban”. C. Erbiceanu, op. cit., p. 146.

%72 La 29 ianuarie 1813 Serban, despartit de Catinca, reclami clironomia pe numele Iancu
Negel. C. Bobulescu, op. cit., p. 56. Cf. V. A. Urechea, Istoria roménilor X, Bucuresti., 1900,
p. 154.

373 Casatoria parintilor lui Tancu s-a facut in anul 1799, cand a sosit la Tasi domnul Constantin
Ipsilanti, a carui sotie, Safta Vacarescu era sora Ecaterinei. C. Istrati, Malaiesti, in ,,Elanul”,
Nr. 5, august 2000, p. 3.

3% Credem ci Serban l-a declarat mai mare cu un an pe fiul sdu, pentru a obtine mostenirea
Catincdi; pravila tarii prevedea ca averea copiilor sub 14 ani revenea rudelor mamei decedate.
C. Bobulescu, op. cit., p. 56.

%75 Tatal (Iancu), foarte absorbit de lecturile sale parisea rar biblioteca, neluand chiar si
mesele cu numerosii sai copii”. Coralie Boldur, Memorii, Arhiva C.D. Zeletin

376 Vezi notele 367 si 368.

95



La 18 ianuarie 1825, Ionitd Sandu Sturza I-a introdus pe
Iancu Costache in clasa privilegiatilor, acordandu-i rangul de al
doilea spatar®”’ si, la 28 decembrie, acelasi an, pe cel de vel spitar
halé®”®, Mihail Sturzda i-a reinnoit rangul de spitar la 28 decembrie
1835%"° iar la 10 ianuarie 1841, l-a ficut postelnic si membru al
Divanului Tarii de Sus®*’; posibil si fi fost membru al acestei
instante nainte de 10 1anuarie 1841.

Dupa moartea lui Serban Negel (28 aprilie 1828), lancu a
mostenit domeniul Malaiestilor, dar si datoriile catre Costache
Conachi, epitropul averii lui Serban, insumate la 37 596 lei. Datoria
fusese mai mica, dar, neplatita la timp, se adaugd dobanzile. Suma
ceruta de unchiul Costache Conachi 1-a indreptatit pe lancu sa o
califice drept o ,,nemiloasa impilare”381. In consecinti, lancu 1-a dat
in judecati pe Costache Conachi, in septembric 1828%%
Nemulfumit de hotararea instantei, el a solicitat sprijinul
mitropolitului Veniamin, celdlalt epitrop, care a intervenit pe langa
Costache Conachi, solicitandu-i recalcularea datoriilor nepotului
sau lancu.

Iancu Negel a avut doud casatorii: prima, cu O persoand

neidentificata, de la care au rezultat doua fiice, Catinca si Elenco®®,

si, a doua, cu Sevastia Arghiropol, de la care a avut opt copii®*. Tn
opinia noastra, prima cdsatorie a lui lancu se facuse Tnainte de 1830,
deoarece, in anul 1833, s-a casatorit cu Sevastia Arghiropol. A doua
sotie era fiica lui loan Arghiropol, praporcic rus, stabilit in Moldova
si a Ecaterinei Miclescu de la Suceveni (astdzi sat Suceveni,
comuna Bogdana, judet Vaslui)®® si sora lui Gheorghe Arghiropol,
bunicul dupa mama (Zulnia) al lui Nicolae lorga. Aceasta inrudire a

Costachestilor cu Arghiropolul explicd de ce nasii cdsatoriei lui

37" Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. CXLV, p. 276.

378 |bidem, p. 279.

379 Izvod pentru rangurile boierilor cercetate de ,,Gheneralnica obicinuita Adunare, incuviintate
si intarite de Pre Inaltatul domn (Tasi, 1835)” Mihai Razvan Ungureanu, Marea arhondologie a
boierilor Moldovei (1835 — 1856), Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Iasi, 1997, p. 206.

%80 Tancu Negel: cilen Divanului T de Sus: postelnic”. Ibidem, p. 81.

381 paul Paltanea, op. cit., p. 236.

%82 Ibidem, p. 115.

383 Informatii despre familia Arghiropol preluate de la prof. Mircea Ciobotaru.

%4 1n mod eronat, in Spita familiei Costache a lui Gh. Ghibanescu, Sevastia apare cu numele
Miclescu, ori acesta era numele de familie al mamei sale, Catinca Miclescu.

%5 Mihai Dim. Sturdza, op. cit., p. 115.
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Nicolae lorga cu Ecaterina Bogdan au fost Alexandru Tzigara-
Samurcas (1872 — 1952) si sotia sa, Maria Cantacuzino-Feodosiev
(1875 — 1971), nepoata de fiica (Coralia Negel) a lui lancu
Costache Negel®®®. Cu Sevastia, mult mai tanara decat sotul ei,
lancu a avut doi fii: Serban si Veniamin, si sase fiice: Coralia,
Catrina, Elisabeta, Sevastia, Smaranda si Profira®’. lancu s-a
ocupat putin de educatia copiilor sai, 1dsand-o, ca si toate grijile
casei, pe umerii sotiei sale. Sandtatea deficitara — contemporanii
spuneau despre el cd era un om bolnav — si lipsa de responsabilitate
a lui Iancu vor conduce, la putind vreme dupa moartea sa, la
pierderea domeniului Malaiesti, In suprafatd de 8 565 hectare,
ultima proprietate funciard a ramurii Negel. Dupa obiceiul din
familiile boieresti numeroase, in scopul pastrarii averii, doua fiice,
Elisabeta si Profira, au fost fortate sa intre la ménastire. Cand Iancu
a murit, Tn anul 1851, toti copiii erau minori, de aceea s-a instituit
un consiliu de tutelda format din mai multi membri. Niciunul din
tutori nu s-a straduit sa administreze eficient imensa bogatie si, in
mod cu totul inexplicabil, au lasat sa se fure sau sa se vanda paduri
seculare, la preturi derizorii. In aceasta situatie disperati, Sevastia a
fortat-0 pe Coralia, fiica cea mai mare, de 17 ani, sa se marite cu
unul din tutori, Iorgu Voinescu, mai in varstd cu 21 ani decét ea®®.
Celelalte surori ale Coraliei, Catrina, Sevastia si Smaranda, s-au
casatorit inainte de decesul mamei lor (1860). Fiii lui Iancu Negel,
Serban, care si-a luat numele Boldur, si Veniamin Costache, au fost
personaje sterse, fard nicio implicare in vreun domeniu sau altul al
societatii. Au avut un merit, daca putem spune asa, $i anume au
asigurat continuitatea numelui pana spre jumatatea secolului al XX-
lea. Urmasii lui lancu nu au fost in stare sda pastreze mosia
Malaiesti, care a fost vandutd de ultimii proprietari, Serban si
Sevastia, casatoritd Anghelichi, lui Constantin N. Corbu, in doua
etape, 1869 si 1874%°. Noul proprictar a demolat vechile curti
seculare boieresti, iar pe locul lor a cladit un conac si o bisericad in

%8¢ Mihai Sorin Radulescu, Pe marginea unor studii genealogice, in A.LLA.1., Volum XXVIII,
1991, p. 410.

%87 Gh. Ghibanescu, op. cit., p. 222.

%88 Informatii extrase din memoriile Coraliei Casandra Boldur Costache Negel (1835 — 1923).
%89 C. Istrati, op. cit., p. 5.
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stil neogotic. A rdmas vechea bisericad din lemn, ctitoria lui Grigoras
Negel, care a dainuit pana in anul 2000, cand a fost demolata.

Posteritatea vornicului Vasile Costache (?1665-1703) a fost
asiguratd de fiii sdi: Constantin, Gavril §i Toader, intrucat fiii cei
mai tineri, Grigoras si Vasile nu au avut descendenti masculini.

Grigoras (Grigore), minor la moartea tatilui siu®®, a rimas in
grija lui Constantin, cel mai vérstnic dintre fiii sotilor Vasile si
Caterina Costache. Ca atare, viata lui Grigoras, in adolescentd si
tinerete, s-a derulat in casele parintesti din Iasi si In conacul de la
Rosiestii lui Negel**!. Posibil ca in casele lui Constantin Costache,
situate Tn apropierca Curtii domnesti — resedintd provizorie a
familiei domnitoare Mihai Racovita, dupd incendiul devastator de la
Iasi din 20 aprilie 1724 —, Grigoras Costache sa 0 fi cunoscut pe
domnita Ruxandra, care-1 va deveni so‘;ieggz. Casatoria celor doi s-a
facut la Istanbul®®, unde a locuit familia Mihai Racovitd in
perioadele 1726 — 1730 si 1731 — 1740. Din momentul mariajului cu
Ruxandra Racovita, destinul lui Grigoras Costache se va impleti cu
cel al socrului sau care va domni de doua ori in Tara Romaneasca
(1730 — 1731 si 1741 — 1743). Documentele semnaleaza prezenta
domnitei Ruxandra, la Bucuresti, in tunie 1741, cand obtine ispisoc
de la Grigore II Ghica, pentru casele sale, din apropierea Curtii
domnesti de la Iasi***. Grigoras Costache va pleca la sotia sa abia in
toamna, dupa ce fusese scos din functia de mare comis de cétre
Constantin Mavrocordat, in octombrie 1741. Calatoria lui Grigoras
in Muntenia este dovedita de cartile lui Constantin Mavrocordat din
7 s1 27 octombrie 1741, in care domnul porunceste marelui capitan
de Tecuci sa permita comisului Grigoras Costache trecerea in Tara
Romaneasca, iar locuitorilor tinutului Putna sa-i asigure conacele
sale pani la granita®”.

Izvoarele literare pastreaza tacerea despre Grigoras Costache.
Totusi, autorul anonim al Cronicii Ghiculestilor si  Enache

3% | Neculce, op. cit., p. 433.

3 Ibidem, p. 702.

%2 Constantin Gane, Trecute viefi de doamne si domnite 1, Editia a IV-a, Editura ,,Universul”,
Bucuresti 1941, p. 427.

398 Acolo, la Istanbul, Doamna Ana isi marita fetele, pe Ecaterina cu Scarlat Ghica ... si pe
Ruxandra cu Grigore Kostaki Negel”. Ibidem.

%41, Caprosu, Documente privitoare ... V, doc. 30, p. 22.

3% C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat | , Tasi, 1985, doc. 1897 si 1898, p. 53.
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Kogaélniceanu, relatand evenimentele anului 1739, mentioneaza
localitatea Serbanesti, pe Siret, unde Grigore II Ghica, urmarit de
rusi in peregrindrile sale in sudul Moldovei, a facut popas in
septembrie 1739°*, dar cronicarii nu ne spun daci Grigoras,
stapanul satului, se afla, atunci, la mosia sa® La o data pe care nu
o putem preciza, inainte de 20 martie 1740, Grigoras Costache
primise dregitoria de mare comis de la Grigore II Ghica®®. Divanul
domnesc era format din boierii ce-1 slujisera cu devotament pe
domnul Moldovei in luptele pentru eliberarea tarii de armata tarista
(septembrie — octombrie 1739). Intre colegii de Divan ai comisului
Grigoras se gaseau rudele sale de sange: fratele Toader Costache,
mare spatar, varul primar Costache Razu, mare hatman, unchiul
Manolache Costache, mare stolnic**. Grigoras Costache si-a
exercitat functia de mare comis pana la finele domniei lui Grigore 11
Ghica'®,

Succesorul lui Grigore Il Ghica, Constantin Mavrocordat,
putin favorabil Costachestilor, I-a scos din functie pe Grigoras si nu
i-a mai incredintat nici o alti dregitorie”®’. Pe de alti parte,
Grigoras a beneficiat de privilegiile rangului de comis. Astfel, la 31
mai 1742, Constantin Mavrocordat 11 intareste lui Grigoras
Costache stapanirea asupra numeroaselor mosii din finutul
Tecuciului: Nicorestii de Sus, Nasnicii, Cozmestii, Sarbii,
Buciumenii, Cilienii, Lungociul, Malurile*®. Tn septembrie 1744,
aflandu-se la Iasi, Grigoras comisul si sotia sa, Ruxandra, daruiesc
manastirii Trei lerarhi satul Balanesti pe Jeravat, din tinutul
Tutovei, pentru ca fostii stapani ai mosiei fusesera Tnmormantati la
acest agezamant monahal*®. Domnita Ruxandra mostenise satul
Balanesti in calitate de clironoama a bunicilor sai, Ruxandra si

3% Cronica Ghiculegtilor, p. 461. E. Kogilniceanu, op. cit., p. 9.

97 Grigoras mostenise mosia Serbanesti din tinutul Tecuciului de la tatal sau, Vasile Costache,
iar acesta o avea ca zestre de la socrul sau, Toderascu Iordache Cantacuzino. 1. Sion, op. cCit.,
p. 156.

3% 1. Caprosu, Documente privitoare ... 1V, doc. 385, pp. 281-283.

%% |bidem, doc. 389, pp. 286 — 287.

0 1. Caprosu, Documente privitoare ... V: doc. 16, pp. 12-13; doc. 21, p. 16; doc. 25, pp. 18-
19. C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat I1l, Iasi, 1987, doc. 1346, p. 122.

401 ,,Gligorasco Costachi biv vel comis ...”. C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat 11,
lasi, 1986, doc. 576, p. 228.

“Z Ipidem

%3 1. Caprosu, op. cit., doc. D, pp. 609 — 610.

99



Dediu Codreanu, care stapanisera satul Balanesti. Documentul
poartd semnaturile: ,,Roxanda domnita” si ,,G. Costachi comis”,
intarite cu doua sigilii inelare octogonale. La data daniei, Grigoras
Costache era mare ban, numit in functie de loan Mavrocordat,
Tnhainte de 20 ianuarie 1744**, ceea ce tnseamni ca inelul sigilat
fusese facut in intervalul 1740 — 1741. Documentar, Grigoras
Costache este atestat ca mare ban pana la sfarsitul domniei lui loan
Mavrocordat, la 28 iunie si 14 septembrie 1746, 8 februarie 18474%°,

Grigoras Costache si domnita Ruxandra Racovita au avut un
singur copil, Anastasia (Nastasia), care s-a maritat, dupa 1764, cu
Iordache Ghica, fiul Ecaterinei Ghica si al lui Dumitru Sulgearoglu.
Prin casatoria cu Nastasia Costache, lordache Sulgearoglu, care-si
va lua numele de familie Ghica, a primit ca zestre 15 mosii,
majoritatea pe valea Siretului, in tinuturile Tecuci si Covurlui*®. Ca
urmare, partea lui Grigoras din domeniul funciar al lui Vasile
Costache va trece 1n stapanirea familiei lordache Ghica, fapt care va
diminua patrimoniul funciar al familiei Costache.

Vasile, cel mai mic dintre fiii lui Vasile si ai Ecaterinei
Costache, nu este mentionat in niciuna din lucrarile genealogice
referitoare la familia de boieri Costache; identificarea sa a facut-0
lon T. Sion*”". Ca si fratele Grigoras, Vasile era minor la moartea
tatalui lor (1803)*®, de aceea a crescut n casa lui Constantin Negel,
casatorit cu Ecaterina Iordache Ruset.

% pavel Blaj, Boierii din Sfatul Domnesc al Moldovei in prima jumdtate a secolului al XVIII-
lea, in ,,Suceava”, XIII — XIV, 1986-1987, p. 206. Cf. Theodor Balan, Documente bucovinene
11, p. 195.

%95 1 Caprosu, op. cit.: doc. 513, p. 303; doc. 521, p. 310; doc. 530, p. 316. Documentul din 28
funie 1746 este relevant pentru raporturile stranse dintre Grigoras Costache si familia Racovita,
reprezentatd de Radu Racovitd hatman, Dumitragcu Racovita medelnicer si lon spatar, verii
primari ai domnitei Ruxandra. Am deslusit si alte inrudiri prin alianta intre familiile Costache
si Racovita. Astfel Radu Racovitd hatmanul fusese cumnat, prin sora sa Maria, cu lordache
Lupu Costache ( 1731), iar fiica lui Radu Racovitd, Anastasia, se va cdsatori cu lordache
Costache Venin, nepotul de frate (Toader) al lui Grigoras Costache. Documentul din 28 iunie
1746 apare la Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade XVI, lasi, 1926, doc. CL, p. 121.

% paul Paltanea, Ghiculestii cu mosii in Moldova de Jos (tinuturile Tecuci §i Covurlui),
Comunicare prezentata la Congresul al XIlI-lea de Genealogie si Heraldica, 15-18 mai 2003,
lasi.

7 1. Sion, op. cit., p. 172, nota 45. I. Sion a descoperit scrisoarea lui Toader Costache citre
cumnatul sdu Constantin Conachi, care scrie: ,,am trimis un ficior par la fratele-mieu Vasile, c-
au trecut si el acasa”. Arhivele Nationale Bucuresti, Documente istorice, PLXXXV / 160.

“%8 | Neculce, op. cit., p. 433.
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Vasile (Vasilache) Costache a participat, Tn anul 1731, la
complotul organizat impotriva lui Grigore II Ghica de varul sau
primar, lordache Lupu Costache, impreuna cu fratii sai, Costantin,
Gavril si Toader™®. Probabil, in momentul descoperirii complotului,
Vasile nu se gasea la Iasi, ci la una din resedintele familiei, Torcesti
sau Umbraresti, din tinutul Tecuciului. Asa s-ar explica cum a reusit
sd nu fie prins de oamenii lui Grigorie Ghica voievod si sa fuga,
impreuna cu fratele Gavril si varul primar Scarlatache, fiul lui
Iordache Lupu Costache, la tatari. Predati de trimisii hanului tatar,
vinovatii au suferit inchisoare ,,destul timp” si mai tarziu au fost
elibera‘;i4lo. Tn anul 1733, Vasile s-a casatorit cu Safta Cantacuzino,
rudi indepartatd si s-a stabilit in Tara Romaneasci*™. Este posibil
ca Vasile sd fi parasit Moldova intr-o perioadd de declin al
Costachestilor la conducerea tarii — domnia lui Constantin
Mavrocordat (1733 — 1735) —, cand, pentru el, nu se intrezarea nicio
perspectivd de ascensiune sociala. Casatoria i-a deschis alta
perspectiva, insa s-a sfarsit odata cu viata lui curmata, din motive
nestiute, in plina tinerete, in anul 1735. Destinul lui se aseamana, in
final, cu al tatalui sau: amandoi au murit in Muntenia si au fost
ingropati, credem, la una din ctitoriile Cantacuzinilor.

“° Cronica Ghiculestilor, p. 337. Autorul anonim al cronicii fi spune Vasilache.
19 Ipidem, p. 339.
1 Nicolae lorga, Genealogia Cantacuzinilor, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1902, p. 325.
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I1.3 Lupu Costache si descendentii

Lupu (?1665 — august 1716), supranumit Bursuc’, a fost fiul
cel mai mare al lui Gavrilitd Costache si al celei de-a doua sotii,
Tudosica Costin, de la care a avut copii. A crescut intr-o familie de
carturari: tatal Gavrilita, matusa Tudosica si, indeosebi, mama sa
Tudosica, educati in spiritul umanismului polonez’. Persoani
cultivata, Tudosica, sora cronicarului Miron Costin, a impus un stil
elevat de viata lui Gavrilitd si, in mod cert, a influentat benefic
educatia fiillor sai: Lupu, Solomon si Costache. Din nefericire
pentru familie, Tudosica moare destul de tanara (1777), cand Lupu
era un adolescent. In ceea ce priveste pe Gavrilitd, acesta a creat si
cultivat in constiinta copiilor sdi sentimentul profund al solidaritatii
de familie, care va fi transmis generatiilor viitoare ale neamului
Costache.

Tn tinerete, Lupu, Solomon si Costache organizau cu slujitorii
lor, din timp in timp, expeditii de tip haiducesc in Bugeac, de unde
eliberau robii moldoveni si vitele luate si, uneori, se Intdmpla sa
ucida turci®. Ispravile neastampdratilor frati Gavrilitesti se petreceau
la Tnceputul domniei lui Constantin Cantemir (1685-1693), care Ti
tolera din cauza prieteniei cu Gavrilitd. Protectia tatdlui acordata
feciorilor sai explica, intre altele, ocuparea functiei de mare
medelnicer de citre Lupu Costache inainte de 2 mai 1689* si, in
continuare, in anii 1690 si 1691°.

! Dimitrie Cantemir, Istoria leroglifica, Editura ,Junimea”, lasi, 1968, Postfata de Elvira
Sorohan, p. 467.

2 Tudosica, fiica hatmanului Costin si a Saftei Ionagcu Scoartes, s-a nascut in Polonia (1645),
in localitatea Novosilca Novva, langa orasul Bar. Miron Costin, Opere, Editie P.P. Panaitescu,
ESPLA, Bucuresti, 1958, p. 7

3 ,Lupu, Solomon si Costachi avea slugi talhari la casele lor, de tinea drumurile, de ucidea
turcii §i fura bucate din Bugeac, cai, iepe”. lon Neculce, Letopisesul Tarii Moldovei, editie
critica de Gabriel Strempel, Editura “Minerva”, Bucuresti, 1982, p. 305.

* Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romadneasca si Moldova. Sec. XIV
— XVII, Editura Enciclopedici, Bucuresti, 1971, p. 383. In documentul din 25 iunie 1688 dat la
Iasi de catre Constantin Cantemir, Lupu Costache este mentionat ca al doilea sulger. Nicolae
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Dupa moartea lui Gavrilita (iunie 1687), Constantin Cantemir
ii pastreaza in dregatorii pe fiii prietenului decedat, dar, pe de alta
parte, lasa treburile tarii pe seama vistiernicului lordache Ruset si a
hatmanului Lupu Bogdan, ultimul, ginerele domnului, numit in
locul lui Velicico Costin. Indepirtarea fratilor Miron si Velicico
Costin, unchii lui Lupu Costache, de la guvernarea Moldovei,
masurile fiscale oneroase dictate de Iordache Ruset si, In ultima
instantd, diminuarea rolului Gavrilitestilor si al rudelor lor
(Bujorenii, Paladestii) au constituit cauzele complotului boierilor
din sudul Moldovei, organizat in noiembrie 1691, la Bacani, {inutul
Tutovei (astazi sat Bacani, comuna Bacani, judetul Vaslui), cu
prilejul nuntii lui Ion Palade si a Nastasiei Racovitd. Mireasa era
nepoatd de vard primard, Safta Jora, fratilor Costache®, iar mirele
era cumnatul lui Velicico Costin, initiatorul conspiratiei si cel ce
urma sa fie domn in locul lui Constantin Cantemir. Conspiratia a
esuat din cauza lui Ilie Enache Tifescu, poreclit Frige-vaca, care i-a
marturisit totul lui Cantemir voda. Credem ca Lupu Costache, spre
deosebire de Vasile, Solomon si Costache, prinsi la lasi, se afla la
una din mosiile sale din Tara de Jos, de unde a fugit, impreuna cu
varul primar Antiohie Jora, cumnatii Ivasco Razu si Constantin
Lambrino, verii Bujordnesti, in Tara Roméneasca’. Desi Constantin
Brancoveanu i-a sfatuit sa nu mearga la Adrianopole — unde se
gasea marele vizir —, pentru a cere mazilirea lui Constantin voda,
Lupu si ceilalti boieri nu I-au ascultat si, asa cum prevazuse domnul
Munteniei, la judecata vizirul a dat castig de cauzd delegatiei
domnului Moldovei, formata din Lupu Bogdan, Iordache Ruset si
altii. Pusi in catuse (obezi), Lupu si tovarasii lui au parcurs drumul

lorga, Studii si documente cu privire la istoria romanilor, V1, Partea Il, Stabilimentul grafic
Socec, Bucuresti, 1904, p. 36.

® Lupul Costachi vel medelnicer la 15 ianuarie 1690, 8 ianuarie si 8 martie 1691. Documente
razasesti, revistd editatd de Virgil Caraivan, nr. 8, anul I, Barlad, 1934, p. 113; Gh.
Ghibanescu, Surete si izvoade (Feresti, Vaslui) XVI, lasi, Editura “Viata Romaneasca”, 1926,
doc. CXLIV, p. 108; Idem, Surete si izvoade V, lasi, 1908, doc. XCIX, p. 109.

® Nastasia era fiica raposatului vornic Ion Racovitd si a Saftei Jora, fiica lui Gavril Jora si a
Tudosicai Costache. Nicolae lorga, Studii si documente privitoare la istoria romdnilor VI,
Editura “Minerva”, Bucuresti, 1906, p. 33; ,,loan Neculce”, fasc. IV, 1925, lasi, p. 356.
Conacul de la Suseni-Bicani, Anexe, p. 233.

” Antiohie Jora era fiul Tudosicdi Jora, ndscutd Costache, mitusa dupd tatd a lui Lupu. Ivascu
Razu era sotul Tudosicai, fiica lui Gavrilita si a Tudosicdi Costache, deci sorda dreaptd a lui
Lupu, iar Constantin Lambrino era sotul Ilincdi, fiica lui Gavrilita si a Mariei Caracas, sora
dupa tatd cu Lupu Costache. Nicolae Stoicescu, op. cit., pp. 412, 382 nota 17, p. 381.
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(pe jos?) de la Adrianopole la Iasi. Totusi, Constantin Cantemir nu
I-a omorat, fiindca si-a adus aminte de promisiunea facutd Iui
Gavrilita in 1685 la inscaunarea sa ca domn, doar i-a Tnchis, un
timp, in beciurile curtii domnesti, apoi i-a eliberat pe chezasie,
contra unei sume de bani®. Dupa moartea lui Constantin Cantemir
(februarie 1693) biv medelnicerul Lupu a devenit inamic al fiilor
raposatului domn, Antioh si Dimitrie, pe care i-a parat la Poarta de
faptul cd au profitat de banii tarii rezultati din neplata haraciului
catre turci.

In martie 1693, imparitia otomani l-a caftanit la domnia
Moldovei pe Constantin Duca, evident cu sprijinul financiar al
viitorului sau socru, Constantin Brancoveanu. Domnul tanar a
format un sfat din boieri tineri, cu predilectie din Costachesti si
Costinesti, dusmani, atunci, Cantemirestilor. Lupu Costache a
primit slujba de mare vistiernic, dar nu a reusit — visteria tarii era
goala —, in urmadtoarele luni sd scoatd banii necesari achitdrii
datoriilor catre Poarta si al imprumuturilor ficute de Constantin
Duca, care n-a ezitat sa-1 scoata pe Lupu Costache de la visterie ,,cu
mare banat™®, in noiembrie 1693. De fapt, in situatia datd, nici un alt
vistiernic nu s-ar fi putut descurca, lucru demonstrat de masurile
violente ordonate de Constantin Duca, cu scopul strangerii banilor,
de la infiintarea vacaritului, pand la maltratarea fizicd a jupaneselor
lui Lupu Bogdan si lordache Ruset. Exact cum procedase in 1680,
tatal sau Gheorghe Duca!

Lupu Costache ramane fara functie si in timpul primei
domnii a lui Antioh Cantemir (1695 — 1700), care nu-l putea ierta
pentru necazurile pricinuite lui si fratelui Dimitrie in 1693. Totusi,
Antioh i-a dat unele sarcini Lupului Costache, cum a fost aceea de
comisar, in iunie 1699, care sd supravegheze evacuarea trupelor
poloneze din cetitile Neamt si Suceava™. Timpul, interesele
politice si alti factori au estompat asperitdtile dintre Antioh
Cantemir si Lupu Costache. In opinia noastrd, momentul decisiv,
punctul de plecare al stabilirii, in perspectiva, a bunelor raporturi
dintre cei doi s-a petrecut in august 1700, la lasi, cand Lupu

® Neculce, op. cit., pp. 337-338

% Ibidem, p. 351

1% |bidem, p. 404; Cetatile fusesera ocupate de polonezi in vremea campaniilor regelui Jan
Sobieski (1686, 1689).
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Costache, la rugadmintea lui Antioh, mazilit de turci i pazit in
palatul domnesc, I-a salvat de la moarte pe cumnatul acestuia,
hatmanul Lupu Bogdan'. Cum executia lui Lupu Bogdan si
Costache Ruset fusese instrumentatd de la Istanbul, de Constantin
Duca, acesta, instalat domn la Iasi (septembrie 1700), si-a format
primul divan fard niciun membru al familiei Costache. Ulterior,
Tnainte de 19 martie 1701, Constantin Duca I-a facut mare spatar pe
Lupu Costache'®. Functia obtinutd nu a modificat intentia lui Lupu
si a celorlalti Gavrilitesti de a-l scoate din domnie, la prima ocazie,
pe Constantin Duca, a carui politica fiscala — ceruse pentru bir opt
sferturi Tn loc de patru — lovise in toate categoriile sociale. In esenta,
Costachestii au reprezentat politica boierilor autohtoni de a
schimba, prin orice mijloace, un domn potrivnic, prin faptele sale,
populatiei Moldovei. Tn 1702 s-au derulat evenimentele cunoscute:
fuga boierilor revoltati in Tara Roméaneasca (50 si mai bine de
boieri), interventiile ambelor tabere la Poarta, finalizate cu tentativa
de conciliere de la Focsani, in urma cdreia majoritatea pribegilor,
intre ei Lupu Costache, s-au intors in tara. Abia in anul urmator,
coalitia dintre Brancoveanu si opozantii lui Duca a reusit sa obtina
firmanul de mazilire. Cumparandu-1 pe solul Portii la Iasi, care n-a
transmis oficial firmanul, Constantin Duca i-a arestat, cu sprijinul
turcilor, pe boierii potrivnici; Lupu Costache a fost inchis in ,,casa
cea mica”". De la Iasi, Constantin Duca a plecat spre Adrianopole
si a luat cu el boierii, legati in lanfuri de fier: Lupu Costache,
Tordache si Manolache Ruset. Intre timp, sultanul a decis, la
interventia lui Brancoveanu, surghiunirea lui Duca si inlocuirea lui
cu Mihai Racovitd (septembrie 1703)'. Tn divanul noului domn,
Lupu Costache ocupid dregitoria de mare hatman®, exercitandu-si
functia pand la finele domniei lui Mihai Racovitd (martie 1705)"°.

1 Capugiul turc, care venise la lasi cu firmanul de mazilire a lui Antioh Cantemir, primise
ordin de la Poarta sad-i execute pe lordache Ruset si Lupu Bogdan. Cei doi au fost salvati, la
interventia lui Antioh, de boierii Lupu Costache si Antiohie Jora. Ibidem, pp. 413-414

12 Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade VII, Tasi, 1912, doc. CXL, p. 189.

3 Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695 — 1754, editie ingrijita de Nestor
Camariano si Ariadna Camariano-Cioran, Editura “Academiei”, Bucuresti, 1965, pp. 15-17

14 «Sj pe boierii ce-i aducea in hierd i-au slobozit”. Neculce, op. cit., pp. 439-440; Nicolae
Costin, Letopisetul Tarii Moldovei 1662 — 1711, in Cronicile Romdniei sau Letopisetele
Moldovei si Valahiei II, editate de Mihail Kogalniceanu, Bucuresti, 1872, p. 50.

> Divanul era alcituit din boierii care il ajutaserd pe Mihai Racovitd si obtini domnia:
Antiohie Jora mare logofat, lordache Ruset mare vornic al Tarii de Jos, Lupu Bogdan mare
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Cu toate ca Lupu Costache fusese unul din colaboratorii lui
Mihai Racovita, succesorul acestuia din motivele enuntate mai sus,
Antioh Cantemir (1705 —1707), |-a promovat mare vornic al Tarii
de Sus'’ si l-a pastrat in functie pe toatd durata domniei sale'.
Colaborarea lui Antioh voda cu vornicul Lupu nu a fost lipsita de
incidente, cum a fost acela din 1706, la petrecerea logodnei fiicei
lui Antioh cu Stefan Brancoveanu, cand Lupu, temperament coleric,
ametit de bautura, |-a atacat pe domn criticandu-1 pentru ca lasase
treburile tarii pe seama grecului Panait Morona si a vistiernicului
llie Cantacuzino™.

Cariera lui Lupu Costache a continuat in vremea celei de-a
doua domnii a lui Mihai Racovitd (1707 — 1709)%. Mare vornic al
Tari1 de Jos, Lupu Costache avea colegi de divan rude de sange
(Antiohie Jora, Constantin Costache) sau de aliantda (Ion Palade,
Manolache Ruset)?, totusi nu credem ci Mihai Racovitd, ruda cu
Costachestii, 1-a informat pe vornicul Lupu despre tentativa sa de
apropiere cu Rusia lui Petru I. Domnul 1l trimisese, in secret, pe
socrul sau Dediu Codreanu, dar negocierile s-au intrerupt din cauza
rusilor care, ajunsi la Nistru, au 1incercat sa ocupe nordul
Moldovei®®. Parat marelui vizir de Ilie Cantacuzino si llie Catargiu,
Mihai Racovita a fost scos din domnie, dus la Istanbul sub escorta

vornic al Tarii de Sus, Manolache Ruset mare postelnic, Ilie Frige-vaca mare spatar, si altii.
Neculce, op. cit., p. 447.

8 Documente privitoare la istoria orasului lasi. Acte interne (1691 - 1725) 111, editate de loan
Caprosu, Editura “Dosoftei”, lasi, 2000: doc. 275, pp. 233-234; doc: 276, pp. 237, 241; doc.
279, p. 245. Gh. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise V (documente slavo-romane), lasi, 1921, doc.
A, pp. 155-156. Idem, Surete si izvoade XVII, Husi, 1927, doc. 22, pp. 16-17.

7 Antioh Cantemir I-a promovat din mai multe motive: ajutorul dat de Lupu Costache in
salvarea vietii lui Lupu Bogdan, pozitiile Tnalte din sfatul domnesc detinute de verii primari ai
lui Lupu, Antiohie Jora mare logofat si Nicolae Costin, fiul lui Miron, mare vornic al Tarii de
Jos si, nu in ultimul rand, credem ca domnul a preferat sa-1 stie in apropierea lui si sa-l
controleze pe cel care era atunci geful casei Costache. Neculce, op. cit., p. 458.

'8 1 martie 1706: inaltii ierarhi ai Moldovei si marii boieri confirma asezimantul lui Antioh
Cantemir referitor la banii dati de la ménastiri pentru intretinerea scolilor din lasi; I. Caprosu,
Documente ... lagi I1I, doc. 300, pp. 271, 275. Melchisedec, Cronica Husilor si a episcopiei cu
asemenea numire, Bucuresti, 1969, p. 163.

9 L upu Costache s-a imbatat la masa si a rostit ,,multe cuvinte desarte”. Neculce, op. Cit., p.
467.

2 Cronica Ghiculestilor, p. 49. Mihai Racovitd voievod intareste, in anul 1708, hotarnica
mosiei Trestiana (Cetdtuia) a cumnatului siu, vistiernicul Ion Palade. Gh. Ghibanescu, Surete
si izvoade VIII, lasi, 1914, doc. XXIV, p. 39.

2! Neculce, op. cit., pp. 474-475

22 |bidem, pp. 484-485
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si inchis la Edicule®. Imparitia otomani l-a numit domn al
Moldovei pe Nicolae Mavrocordat, fiul lui Alexandru Exaporitul,
fapt care a declansat altd pribegie a boierilor moldoveni in tarile
vecine. Lupu Costache, impreuna cu Manolache Ruset si Dediu
Codreanu, apropiatii fostului domn, teméandu-se de represalii, s-au
refugiat in Polonia (octombrie 1709), dar s-au intors dupa ce
Nicolae Mavrocordat i-a anuntat prin scrisori pe toti fugarii ca vor
fi iertati®®. Politica sociald si reforma fiscald insotite de acte de
violenta ordonate de Nicolae Mavrocordat impotriva marilor boieri
au provocat fuga acestora in Polonia si Transilvania (Lupu
Costache, Manolache Ruset, Constantin Costache, nepotul de frate,
Vasile, al lui Lupu, Dumitrascu Racovitd)®. A doua pribegie, in
rastimp de zece luni, a lui Lupu si a celorlal{i s-a sfarsit, in
noiembrie 1710, odata cu inlocuirea Iui Nicolac Mavrocordat cu
Dimitrie Cantemir. Sosit la lasi, domnul — i s-a spus Dumitrasco
Voda —, a fixat a treia zi, dupa obicei, dregatoriile: Nicolae Costin —
mare logofat, Lupu Costache — mare vornic al Tarii de Jos, varul
sau Antiohie Jora — hatman, lon Neculce — mare spatar, Constantin
Costache — mare comis. Pentru a contracara intrigile lui Nicolae
Mavrocordat la Constantinopol, - acesta incalcase intelegerea de la
Galati —, Cantemir a trimis un arz la Poarta, iar pe Lupu Costache la
seraschierul de Bender (Tighina), care trebuia sa faca, la randul sau,
un memoriu Tmpotriva fostului domn®. Ambele memorii au fost
respinse de marele vizir. Concomitent (februarie — martie 1711),
Dumitrascu Voda demarase negocieri secrete cu tarul Rusiei, Petru
I, oferindu-i, in anumite conditii, sprijinul antiotoman al Moldovei.
Tn aprilie 1711, Dimitrie Cantemir a solicitat boierilor chemati la
[asi sa-si exprime opinia relativ la pozitia Tarii in conflictul ruso-
turc. Izvoarele literare nu mentioneaza numele lui Lupu Costache la
acel sfat, dar, in mod cert, marele vornic, la unison cu ceilalti
dregéatori, l-a sfatuit pe domn sda adopte modalitatea expectativei.
Evaluand corect raportul militar de forte intre Rusia si Turcia, Lupu
Costache a respins actiunea lui Cantemir de inlocuire a suzeranitatii
turcesti cu cea ruseasca si, In consecintd, implicarea Moldovei in

2 Cronica Ghiculestilor, p. 47

2 Ibidem, p. 49. Nicolae Costin, op. cit., p. 70

% Neculce, op. cit., pp. 499-500. Nicolae Costin, op. cit., p. 85.
% Cronica Ghiculestilor, p. 83
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razboiul ruso-turc. Inainte de intrarea trupelor tariste in Iasi (1 iunie
1711), Lupu Costache se retrasese la manastirea fortificatd Bursuci
(dupa 150 de ani de la disparitia constructiei din cauza alunecarilor
de teren, se mai pastreaza pana astdzi blocuri masive de zidarie in
satul Bursuci, comuna Epureni, judet Vaslui — n.n.), impreuna cu
familia sa®’, cu frati si nepoti, precum si boieri din Tara de Jos. De
acolo, scrie Neculce, prin scrisori, Lupu 11 informa pe rusi despre
migcarile turcilor, iar turcilor le scria ca rusii sunt putini si oastea
lor este lipsitd de provizii. Cu alte cuvinte, Neculce 1-a acuzat, in
cronica sa, pe Lupu Costache de atitudine duplicitara. De la
Bursuci, Lupu a declinat invitatia — porunca a lui Cantemir de a
veni la lasi, motivind teama de tatari, care profitind de situatie,
incepusera si prade si sa robeascd sudul Moldovei®®. Tn scrisorile
catre Cantemir, Lupu recunostea ca a transmis marelui vizir Baltagi
mesajul de loialitate al boierilor aflati la Bursuci: ,,Ei [boierii] nu
sint haini ” si ,,s-au bajenit din cauza moscalilor”?. La sugestia lui
Cantemir, Petru I a trimis un detasament de 300 de moldoveni sub
comanda polcovnicului Chigeci si 200 de dragoni rusi sa sparga
tabara de la Bursuci. Lupul s-a prefacut bolnav, atat el cat si
jupaneasa lui, promitandu-le polcovnicului si capitanului rus ca va
veni la Falciu 1n ajutorul rusilor cu oaste si provizii. Pentru garantie,
Lupu ,,...au trimis [la Iasi] niste frati ai lui mai mici [Solomon si
Costache] si pre un fecior al lui de trup”™.

Dupa incheierea pacii de la Husi, vizirul Baltagi, stiind ca
Lupu Costache se aflda la Bursuci asediat de tatari, a trimis un
detasament condus de Bekir aga, cu misiunea de a-l aduce, de voie

27" Lupu Costachi, dator lui Cantemir din gostind 3 000 galbeni si inci 800 primiti pentru a
cumpdra pane de la Béarlad, s-a retras cu cateva rude ale lui si citeva gloate la Ménastirea
Bursuci.”, Neculce, op. cit., p. 547; Lupul, marele vornic s-a dus impreuna cu nepotii sai la
M@nastirea Bursuci. Cronica Ghiculestilor, p. 93; ,,Lupul Costachi vornicul cu fratii si nepotii
lui si alti boieri gioseni.” Nicolae Costin, op. cit., p. 105. Imagini actuale ale ruinelor de la
Bursuci la Anexe, p. 251.

% Tn Cronica Racoviteand ni se spune cd, dupa ce s-a asezat Lupul Costache in tabira de la
Bursuci, Dumitrascu Voda i-a scris sa vina la Iasi. C. A. Stoide, Izvodul Costachesc, ,,Studii si
articole de istorie VI”, editatd de Societatea de Stiinte Istorice si Filologice, Bucuresti, 1964,
p.27.

% Nicolae Costin, op. cit., p. 105

% Neculce, , op. Cit., p. 548. Detasamentul a fost trimis ,,ca sd pazeasca pe bdjenari, dar mai
ales pe vornicul Lupu si pentru fratii si nepotii acestuia si pentru alti boieri din Tara de Jos,
deoarece nici moscalii, nici Dumitrasco-voda nu se incredea in ei”. Cronica Ghiculestilor,
p. 107
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sau silit, in tabara turceasca de la Stanilesti. Viclean, Lupu i-a
primit pe turci si a dat un banchet in onoarea lor, asezandu-i la
aceeasi masa cu rusii si moldovenii. Pe 23 iulie 1711, adus in fata
marelui vizir, Lupu a fost ,,mustrat, pentru ca s-a hainit ‘;ara”gl. n
replicd, Lupu vornicul a raspuns vizirului ca vinovata este Poarta,
care nu a mai respectat obiceiul vechi de alegere a domnilor de
catre boieri §i tara, si a pus domn strdin de interesele Moldovei. Doi
cronicari ne-au transmis, relativ la discutia dintre Lupu si Baltagi
Pasa, o informatie interesanta: vizirul i-a oferit Lupului Costache
domnia Moldovei*. Lupu ar fi refuzat argumentind ci nu este
vrednic de domnie, si oricine ar fi domn ii va fi greu, fiindca tara e
saracd si robitd de tatari. Daca lucrurile au stat asa, inseamna ca
Lupu Costache a dat dovada de moderatie si tact, desi isi dorea
foarte tare domnia, considerandu-se cel mai capabil dintre boierii
Moldovei. Cert este ca Lupu, in imprejurdrile descrise, asemenea
altor Costachesti, a demonstrat curajul maxim, impins pana la limita
extremad — pierderea vietil. Cu sabia deasupra capului, in timpul
discutiei cu vizirul, Lupu i-a cerut acestuia eliberarea robilor
moldoveni capturati de turci si tatari. Avand acordul vizirului si al
hanului Devlet Gherai, cheltuind bani si facand promisiuni de
cedare a unui teritoriu din sudul Basarabiei, Lupu a reusit sa
elibereze cca. 2 000 de oameni*®. Un alt episod relevant pentru
patriotismul lui Lupu, necontestat de contemporanii sai, inclusiv
Neculce, s-a consumat la lasi (1 august 1711), unde se instalase
Curt Pasa, care intentiona sa transforme tara in pasalac. Lupu I-a
amenintat cd, in cazul in care nu paraseste capitala, va face uz de
firmanul vizirului, fiindcd moldovenilor nu le trebuie pasa.
Caimacamia lui Lupu Costache, asociat cu Antiohie Jora si
Maxut postelnicul, a durat cateva saptamani (1 august — 9
septembrie 1711), deoarece marele vornic lezase prea multe
interese, orgolii sau ambitii ale unor persoane importante de la
Istanbul sau din tara. Nemultumit era Ioan Mavrocordat, care nu

31 lar el au dat sama citre veziriul cum nu sint ei vinovati, adec(d) boiarii, nici tara, ce-i
vinovata Poarta; cd pre domnii cei buni i mazileste far-de voia boiarilor tarii si pune domn pre
care nu-1 stie tara. Si dandu-i Poarta sabiia, face in tara ce i-i voia.” Neculce, op. cit., pp. 621-
622.

32 Cronica Ghiculestilor, pp. 121-122. Nicolae Costin, op. cit., p. 112

% Cronica Ghiculestilor, p. 123; Nicolae Costin, op. cit., p. 113
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uitase refuzul lui Lupu de a se prezenta in fata lui la Stanilesti, unde
venise pentru a fi caimacamul Moldovei. De aceea, mai tarziu, loan
Mavrocordat i-a cerut vornicului Lupu sa-i plateasca cheltuielile
facute pentru drumul de la Istanbul in Moldova, bani pe care Lupu
nu i-a putut achita. Nemultumit era si vizirul Baltagi, caruia
caimacamul Lupu Ti trimisese, Tn contul birului, 12 pungi cu bani
din cele 60 cerute. Nemultumitii din tara 1-au parat vizirului Baltagi,
aducand ca argumente abuzurile si violentele comise la lasi de
oamenii lui Lupu si faptul, grav, cd acesta si-ar fi insusit banii tarii,
in folosul lui propriu**. Licomia turcilor, asociati comporta-
mentului discutabil al caimacamilor, a dus la deznodamantul
cunoscut: pe 9 septembrie 1711, Lupu Costache, Antiohie Joira si
Maxut au fost ridicati de la Iasi si surghiuniti in inchisoarea de la
Varna. Acolo, in subteranele cetdtii, legati cu lanfuri la gat, cu
catuse la picioare, Lupu si tovarasii sai ar fi murit in chinuri
cumplite, daca nu i-ar fi salvat Constantin Brancoveanu®.

La Jasi s-a instalat caimacam loan Mavrocordat, pand la
sosirea fratelui sau Nicolae ca domn al Moldovei (8 noiembrie
1711). Acesta a intervenit in repetate randuri pe langa sultan si
demnitarii turci sa-i elibereze pe urgisitii de la Varna si ,,...le-a
incurajat cu mila domneasci pe jupanesele lor”*®. Tn favoarea lui
Lupu a mai intervenit si Constantin Brancoveanu. La randul sau,
Lupu i-a scris hanului tatar promitandu-i, daca il va ajuta, bani si
mosiile sale de peste Prut®’. Eliberarea surghiunitilor de la Varna s-
a datorat, in ultima instantd, hanului tatar care a primit satele
vornicului Lupu, de la Greceni, din tinutul Filciului®. Temandu-se
de intrigile lui Lupu sustinut de Brancoveanu si hanul tatar, domnul

% Neculce, op. cit., p.123

% ... pentru faptele Lupului au tras si ceilalti pedeapsd. Ce iarba uscati arde si cea verde.”,
Neculce, op. cit., p. 625; ,,au trimis (Brancoveanu) milostenie de la sine, 300 de lei, de i-au dat
pasii cetatii si i-au mai slabit, de i-au mai scos afara la lumina, ca acum li se umflasera limbile
in gurile lor”. Nicolae Costin, op. cit., pp. 114, 116.

% Cronica Ghiculestilor, p. 145. Nicolae Mavrocordat s-a ingrijit de sotiile lor si le-a scris
boierilor inchisi la Varna. Acsinte Uricariul, Letopisetul Tarii Moldovei (1711 — 1716), la
Mihail Kogélniceanu, op. cit., pp. 130, 135

%" Ibidem, p. 136

®1a procesul din anul 1720 in fata divanului domnesc, intentat de Ion Neculce si Stefan Luca
lui Tordache, fiul lui Lupu Costache, acesta a declarat ca tatal sau, pentru a fi eliberat, cedase
hanului tatar mosiile sale de la Greceni. Neculce a recunoscut acest lucru, dar a afirmat ca
tatarii au cotropit nu numai satele lui Lupu, ci si ale altor boieri si razesi. 1. Caprosu,
Documente ... lasi 111, doc. 585, pp. 509-510.
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Nicolae Mavrocordat i-a oferit, la intoarcerea in Moldova, marea
vornicie a Tarii de Jos®, opt pungi cu bani — compensatie pentru
pierderile materiale suferite — si, la cererea sa, i-a facut ispisoc de
stapanire a satelor Boianul, finutul Carligatura si Barbosi, tinutul
Falciului, domenii ce fusesera confiscate de domnie de la hiclenii
Ton Neculce si Stefan Luca®.

Pozitia lui Lupu Costache s-a intarit odata cu venirea la tronul
Moldovei a lui Mihai Racovita, In decembrie 1715*. Dar, cand
soarta era intru totul favorabild vornicului Lupu, dincolo, peste
Milcov, in Tara Romaneasca, Nicolae Mavrocordat ii pregitea
pieirea. La ordinul séngerosului vizir Gin Ali-Pasa, capugiul turc 1-a
ridicat pe Lupu de la lasi si, in drum spre Istanbul, la Varna, fara
judecata, in camp, i s-a taiat capul — dus si tintuit la poarta Seraiului
—, ,jar trupul lui au rimas neingropat, de l-au mancat paserile”.

Starsitul tragic al lui Lupu Costache s-a rasfrint dramatic
asupra familiei sale, compusa din sotie, Ruxandra, fiica lui Ionascu
Bals si a Tofanei Dubau® si fiii, Iordache si Scarlatache™. Aparent,
clironomii Lupului Costache urmau sa beneficieze de o avere destul
de insemnatd; in realitate, mostenirea lasata de Lupu era teribil de
incurcatd de lipsa hartiillor doveditoare si grevatd de datoriile
neachitate.

Punctul de plecare al averii lui Lupu fusese mostenirea lasata
de Gavrilita: mosii, sate, selisti, vii, mori, prisaci, sdlase de tigani si
,bucate” (vite, oi, cai)®. O parte din avere fusese pierduti de Lupu

% probabil in martie 1713, deoarece la 27 aprilie, la Iasi, Lupu Costache mare vornic al Tarii
de Jos semneaza, impreuna cu Antiohie Jora si Constantin Costache, o marturie referitoare la
Selistea Prisacile a Manastirii Sf. Ioan Zlataust. Ibidem, doc. 445, p. 391

“% |bidem, doc. 584, pp. 507-508.

* In Sfatul domnesc format din rudele lui Mihai Racovita, Lupu Costache era mare vornic al
Tarii de Jos, nepotul Constantin mare vistiernic, cuscrul sdu Dumitrascu Racovitd mare
hatman. Neculce, op. cit., p. 654; Cronica Ghiculestilor, p. 197.

*2 Neculce, op. cit., p. 656

* Mihai D. Sturdza, Familiile boieresti din Moldova si Tara Romdneasca I, Bucuresti, 2004,
Tabla Genealogica a familiei Bals, p. 251

* Fiii lui Lupu, Iordache si Scarlatache, apar in spitele genealogice, cronici si documente. Gh.
Ghibanescu introduce in plansa intocmitd de el, la fiii lui Lupu, un Ion, despre care nu avem
informatii. Vezi Gh. Ghibanescu, Spita familiei Costache (dupd acte si documente), in ,,Joan
Neculce”, fasc. 4/1924, p. 221

* Gavrilita 1i daduse lui Lupu prin testament (1685) satele Ploscuteni si Mihdildseni in tinutul
Hotinului, Parliti, tinutul Lapusnei, parti din mosiile Giamanul i Pacuraresti de peste Prut,
tinutul Falciului, viile de la Tifesti tinutul Putnei, si Harjasti tinutul Falciului, morile de la
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in timpul vietii, de pilda, satele din tinutul Hotinului transformat in
raia in 1713, mosiile de la Greceni cedate tatarilor. Pe de alta parte,
Lupu isi compensase pierderile si chiar isi sporise patrimoniul
funciar intrand, prin danii si cumparare de la razesi, iIn mosiile
Riscani®®, Scriptanesti (Tiful)”’, Dodesti si Tamaseni’®, Horgesti®,
Cojeri (Stoisesti)*’, Miclesti™', Basesti (Viisoara)®’. Soarta satului
Miclesti s-a legat intotdeauna de a Tifului si Rascanilor, deoarece
toate trei sunt asezate pe valea paraului Tifu, iar celelalte
mentionate mai sus, existente si astazi, se afla in apropiere. Aceste
argumente ne indreptatesc sa afirmam cd Lupu Costache intentiona
sda-si formeze un domeniu funciar oarecum compact in tinutul
Falciului. In aceastd perspectiva, Lupu Costache si-a facut case la
Miclesti, ale caror temelii se vedeau in 1783, Tot la Miclesti, ca
orice boier care respecta tradifia, Lupu a ctitorit biserica cu hramul
Mihail si Gavril. Bisericii din Miclesti® i-a donat Evanghelia in
limba romand si greaca, ce-1 fusese daruitd de Constantin
Cantacuzino stolnicul, la 24 mai 1694>. S-ar putea ca Lupu

Parliti si Hasani (Falciu), 200 de stupi, animale si sidlagse de tigani. loan Antonovici,
Manastirea Floresti, Editura ,,Socec”, 1916, pp. 121-122.

* Lupu Costache ficuse o hotarnici pentru partile sale din Rascani, lucru care reiese din
zapisul razesilor, dat, la 11 septembrie 1789, nepotului sdu de fiu, Scarlatache. Gh.
Ghibanescu, Surete si izvoade V, lasi, 1908, doc. XCVII, p. 108

4 Lupu Costache intrase in Tifu, atunci, selistea satului Scriptanesti, la 18 martie 1701; alte
parti din sat le va cumpara la 27 ianuarie 1704. Idem, Surete si izvoade VII, lasi, 1912, doc.
CXL, p. 189; doc. CXLlI, p. 192

*® Ibidem, doc. CXCV, p. 237.

* La 8 martie 1691, Lupu Costache cumpdra o parte dintr-un batran din Horgesti de la rizesii,
C. Vartej si fratii sai. Idem, Surete V, doc. XCIX, pp. 109-110. La 9 septembrie 1701, Lupul
Costachi vel spitar capata danie, partea lui Toader si Maria Canea din batranul Balita de la
Horgesti, pentru sufletele lor. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade VIII, lasi, 1914, doc. XXV, p.
28.

%0 Lupul Costache a cumpérat mosia Cojeri de la Vasile Ragcanu pentru 190 de lei, din care i-a
dat numai 30 de lei. Idem, Surete si izvoade X. Familia Rascanu, lasi, 1915, doc. LXXVI, pp.
132-133.

51 |dem, Surete VII, p. CXXXVI.

>2 |bidem, p. CXXV. Lupu mostenise parti din Basesti de la Gavrilitd Costache.

>3 |dem, Surete X, doc. CLXXXIII, p. 365.

> Biserica a disparut in a doua jumdtate a secolului al XIX-lea. Pe locul ei s-a construit o alti
biserica, cu acelasi hram.

> Evanghelia tiparitd la Brasov se afla in anul 1932 la biserica din satul vecin, Rascani.
Probabil a ajuns la Riscani de la Miclesti in vremea urmasilor lui Lupu Costache. Tn partea de
jos a primei pagini se afla urmétoarea Insemnare: ,,ceastd sfantd Dumnezeiasca Evanghelie,
Lupului Kostaki, Const. Cantacuzino Stolnicul o daruieste. La anul de la Spasenia lumii 7202,
Mai 24”. Documente rdazasesti, editor Virgil Caraivan, nr. 1, anul I, mai 1932, Bérlad, p. 13

113



Costache sa fi primit Evangheliarul direct de la Constantin
Cantacuzino, Tn anul 1694, la sosirea acestuia la Iasi, cu ocazia
nuntii nepoatei sale Maria Brancoveanu, care s-a insotit cu domnul
Constantin Duca. Mireasa, mama ei Stanca si alte rubedenii au stat
in gazda in casele Iui Vasile Costache vornicul®®, fratele lui Lupu
Costache. Nu ar fi exclus ca stolnicul Constantin Cantacuzino sa fi
fost gazduit in casele lui Lupu situate pe Ulita Strimba®’, la mica
distantd de resedinta fratelui Vasile. In aceste case a locuit Lupu
Costache, cel mai mult din putinul timp cat i-a fost dat, cu sotia
Ruxandra si fiii lordache si Scarlatache.

Destinul lui lordache, fiul cel mai mare al lui Lupu Costache,
se aseamana izbitor cu al tatdlui sau, de la care a mostenit atat
temperamentul exploziv, cat si dorinta de a ajunge in varful
ierarhiei sociale, domnia, indiferent de mijloacele folosite. Izvoarele
literare 11 mentioneaza pe lordache in refugiul de la ménastirea
Bursuci, iunie-iulie 1711, de unde a fost trimis la Iasi, drept
chezasie a bunelor intentii ale vornicului Lupu fatd de Dimitrie
Cantemir™,

Luand in calcul faptul ca fiul sau, numit tot Iordache, era
capitan de codru n 174259, consideram ca lordache s-a casatorit,
inainte de 1716 sau in acel an, cu Maria, fiica lui Dumitragscu
Racovitd®, fratele lui Mihai Racoviti voievod. In documente,
Iordache apare prima data la 5 septembrie 1716, asadar la scurt timp
de la moartea silnica a vornicului Lupu Costache. La acea data,
dintr-un motiv nestiut, Ruxandra si fiii ei, lordache si Scarlatache,
vand lui Hrisant, egumenul ménastirii Sf. loan din Iasi, 0 moara pe
paraul Barnovei cu 250 lei®.

% Neculce, op. cit., p. 354.

%" Lupu Costache avea doua randuri de case pe Ulita Strimba, intre care se aflau casele fratelui
sau, Costache serdarul. I. Caprosu, Documente ... lasi I1I, p. 332

%8 Neculce, op. cit., p. 549; Nicolae Costin, op. cit., p. 109

> Tordachi vel capitan de codru la 1 august 1742. 1. Caprosu, Documente privitoare la orasul
lasi V. Acte interne (1741 — 1755) , editate de loan Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2001, p.
156

% Arborele genealogic al familiei Cehan-Racoviti. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade VIII,
lasi, 1914

% Tn zapis, vorniceasa Roxanda declari ca Lupu Costache a ficut moara pe un vad obtinut de la
Dionisie, epitropul manastirii Aron voda, Th schimbul a cinci pogoane de vie de la Odobesti.
Actul este iscalit de Rocsanda vorniceasa cu sigiliul inelar octogonal si de fiii séi, lordache si
Scarlatache. I. Caprosu, Documente privitoare ...I1I, doc. 523, p. 456

114



lordache si-a inceput cariera publicd cu dregétoria de mare
comis, acordata de Mihai Racovita la o data anterioara celei de 28
noiembrie 1718%. In anul 1720, lordache, stipin de mosii pe
ambele maluri ale Prutului inferior, primeste slujba de mare capitan
de Codru®. Atitudinea favorabild Costichestilor, de notorietate la
Mihai Racovita, precum si prezenta rudelor sale in divanul domnesc
nu l-au ajutat pe lordache sa-si salveze o parte din mosiile si
bunurile mostenite. Primul proces intentat lui lordache Costache de
Ion Neculce si Stefan Luca (1720), in fata Domnului si Divanului,
s-a finalizat cu toata elocinta lui Iordache, care a explicat faptele
bune pentru tara facute de tatal sau si a prezentat uricul din 1713 al
lui Nicolae Mavrocordat cu verdictul ca mosiile Boianul si Barbosi
si revind fostilor stapani®. In anul urmitor, Iordache vel clucer s-a
judecat, in fata aceluiasi Divan, cu fiii lui Vasile Rascanu pentru
satul Cojeri (astdzi sat Stoisesti, comuna Banca, judet Vaslui).
Clironomii lui Vasile Rascanu au demonstrat, aducand dovezi
scrise, ca satul Cojeri fusese cumparat de la tatal lor, dar raposatul
vornic ddduse numai o mica parte din bani, de aceea Mihai
Racovita si divanul au hotarat ca satul Cojeri sd ramana fiilor lui
Vasile Rascanu. Cum suma neachitata la timp se dublase, ,,feciorii
Lupului s-au lepadat de datoriile tatdlui lor”®.

Schimbarea produsa la domnia Moldovei — in locul lui Mihai
Racovita sultanul otoman 1-a numit pe Grigore Il Ghica (decembrie
1726) — nu l-a afectat, in privinta carierei de demnitar, pe Iordache
Costache, care a fost ridicat la treapta de mare stolnic®. Odati cu
stolnicul lordache, domnul l-a boierit pe loan Bogdan, celalalt
ginere al biv hatmanului Dumitrascu Racovita. Ultimul, mazil retras
la mosia Feresti (astazi sat Feresti, comuna Laza, judet Vaslui),
impreund cu fratele sau, fostul domn, aflat la Istanbul au urzit
conspiratia impotriva lui Grigore II Ghica. La culesul viilor (1727),
Dumitrascu Racovita si-a convins ginerele, pe lordache Costache,
sda fugd amandoi la Adil Gherai, sultanul de Bugeac, care se

%2 Tn divanul domnesc, lordache avea rude foarte apropiate: Constantin si Gavril Costache —
veri primari si Dumitreagscu Racovitd — socrul. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade X. Familia
Rascanu, lasi, 1915, doc. LI, p. 85

%3 1. Caprosu, op. cit., doc. 584, p. 506

* Ibidem: doc. 584, p. 509 si doc. 585, p. 514

% Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. LXXVI, pp. 132-133

% Neculce, op. cit., p. 696
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rdzvratise impotriva hanului ales al Crimeei, Medli Gherai®’, asadar
uneltitorii ~ s-au folosit de razboiul civil din hanatul Crimeei.
Evenimentele, tulburarile din zona tatarasca, au provocat neliniste si
spaima in tarile vecine, Moldova, Tara Romaneascd, raialele
Tighina si Hotin. In fata expeditiei comune ordonati de Poarti,
ostile romane si turcesti, precum si a rezistenfei hanului Medli
Gherai, Adil Gherai se supuse trecand in exil®. La cererea
domnului Moldovei, Poarta a dat firman hanului Tnvingator, ramas
in Bugeac (februarie — martie 1728), de a-i preda pe boierii
intriganti si pe sotiile acestora, Ilinca si Maria Racovita. Prevazand
o eventuald sanctiune domneasca, lordache Costache se refugiaza
tocmai in Crimeea, unde avea sustinatori, iar Dumitrascu Racovita
in Dobrogea, de unde va fi prins si adus la Iasi de catre Constantin
Ipsilanti postelnicul. Pe lordache stolnicul, nevoit sd se predea,
Grigore Il Ghica I-a gratiat si ,,i-au facut un rand de haine si i-au dat
si din bucate”®. Apoi, dovadi sau test de incredere, I-a trimis ca
reprezentant al sau la Bender (Tighina). De acolo, fostul stolnic a
transmis boierilor din tard stirea, reald sau inventata, ca tatarii,
nemultumiti de rectificarea granitei Bugeacului in favoarea
Moldovei, pregatesc inlocuirea lui Grigore II Ghica cu Duculet
(Constantin Duca). Intors in tars, Tordache 1-a chemat n casele de la
Miclesti pe varul primar, Constantin Costache hatmanul’, care i-a
atras Tn conspiratie pe fratii sdi, Gavril, Toader si Vasilache, pe
rudele lor, Ioan si Toader Palade™ si pe alti boieri. De fapt, dincolo
de detaliile rauvoitoare ale cronicarilor’, partida ,,na‘gionalé’ﬂ?’
urmarea inlocuirea domnului strain cu un domn ales dintre boierii
tarii, lordache Costache. Or, atunci, in 1731 si in tot secolul
fanariot, orice miscare antiotomana era destinata esecului. Prins de
oamenii lut Voda, lordache a fost adus la lasi si, fara judecata, 1 s-a
taiat capul la cismeaua dinaintea curtii domnesti’.

*7 |bidem, p. 698

% N. lorga, Istoria romanilor VII. Reformatorii, Bucuresti, 1938, p. 90

® Neculce, op. cit., p. 709

® Cronica Ghiculestilor, p. 335

™ 7Zamfira Pungd, Familia Palade in istoria modernd a romdnilor, Teza de doctorat, p. 27

2N. lorga, op. cit., p. 98 ,,Partidul pe care l-am putea numi national”.

" Tordache Costache ar fi promis hanului bani si acel teritoriu redobandit de Grigore II Ghica
in anul 1728. vezi Cronica Ghiculestilor, p. 337

" Neculce, op. cit., p. 711
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Sotii Iordache si Maria Costache au avut doi fii, Iordache si
Lupu si, o fiica, Safta™. lordache 11 (?1715 - ?1758) a indeplinit
slujba ce presupunea nu numai curaj, calitati militare, ci $i asumarea
riscului pierderii vietii, aceea de mare cdpitan de Codru
(Chigechiului) in vremea lui Constantin Mavrocordat (1741 —
1743)"°. Domnul i-a incredintat diverse sarcini: incasarea banilor
destinati platii mucarerului’’, strAngerea milosteniei pentru
Patriarhia de la lerusalim™, asigurarea drumului pasei de Hotin
pana la Iasi (6 octombrie 1742)"°, aprovizionarea curtii domnesti cu
orzul de user de la Falciu®. Ce s-a intdmplat mai departe cu
Iordache nu stim. Spitele genealogice, fara baza documentara, ne
spun doar ca a pribegit in Rusia.

Fratele lui lordache Il, botezat Lupu (?1720 — 1757) dupa
vestitul sau bunic, poate fi identificat cu Lupul Costache, vataf
peste pahdrnicei, stdpan al mosiei Sulenii, tinutul Falciului la 23
octombrie 1754% (astizi sat Duda, com. Duda-Epureni, judetul
Vaslui) si mare jitnicer la 9 septembrie 1756%. Mazil sub Scarlat
Grigore Ghica (1756 — 1757), Lupu a lucrat in administratia
tinutului Falciu®. Virgil Caraivan a scris despre acest Lupu ci a
fost mare capitan al tinutului Grecenii dinspre Bugeac si ¢a a murit
fiind ucis de tatari®. Odati cu disparitia lui Lupu, constatim aceasta

" Jordache si Lupu apar in tabelele genealogice intocmite de Virgil Caraivan (1913) si Gh.
Ghibanescu (1924). Pe Safta, sotia lui Sandu Miclescu, am intilnit-o in plansa genealogica
preluata de la Maria Caterina Costache (1909 — 2002).

®1a6 august 1742, Constantin Mavrocordat da o carte ,,de volnicie dumnealui Iordache pe
care lI-am facut vel capitan de codru...” Corneliu Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat
I, Iasi, 1986, doc. 966, p. 352

" Boierii zlotasi randuiti la tinutul Falciului pentru incasarea mucarelului, Iordache vel
capitan de codru ...”. I. Caprosu, Documente privitoare ... V, doc. 287, p. 156; doc. 330, pp.
176-177

"8 Jordachi era vel capitan de Codru la 20 decembrie 1742. Ibidem, doc. 362, pp. 190-191

" Jordache trebuia sa trimitd, cu platd, 50 de cai de la Filciu la Scanteia (lasi). Ibidem, doc.
327, p. 175.

8 |_ui lordache i s-a poruncit si aduca orzul cu 30, 40 de care (12 octombrie 1742). Ibidem,
doc. 333, p. 179.

81 Marturie hotarnicd a satului Hrubenii, proprietatea episcopiei Husilor, vecin cu Sulenii
Lupului Costache. Gh. Ghibanescu, Surete...XVII, doc. 35, p. 32; doc. 37, p. 34.

8 |bidem, doc. 39, pp. 37-38

8 La 29 iulie 1757, Scarlat Ghica porunceste lui Gheorghe Beldiman, fost mare sulger si lui
Lupu Costachi, fost mare jitnicer si cerceteze jalba rizesilor de pe mosia Calmatuiului, de
peste Prut. Melchisedec, Cronica Husilor si a episcopiei cu asemenea numire, Bucuresti, 1869,
p. 48

% Virgil Caraivan, Arborele genealogic al familiei Kostaki Epureanu,
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situatie tragica, neobignuitd chiar si in acele vremuri: trei generatii,
bunic (Lupu I), fiu (Iordache I) si nepot (Lupu II) si-au sfarsit viata
prin moarte violenta.

Linia genealogica a lui Lupu I Costache a continuat prin fiul
mai mic, Scarlatache, intrucat cei doi nepoti, lordache si Lupu de la
fiul mai mare, nu au avut urmasi; primul a fost necasatorit, iar al
doilea, casatorit cu Maria Mihalache Sturza, nu a avut copii.
Neindoios, copilaria si adolescenta lui Scarlatache s-au derulat
dramatic pe traseul vietii, cu impliniri si prigoane ale tatidlui sau.
Destuld vreme dupd moartea lui Lupu, Scarlatache a asistat
neputincios la pierderea, prin vanzare sau procese, a unei parti din
averea parinteasca, mosii si alte bunuri®. Dar, pe de alta parte, lucru
stiut — experientele nefericite formeaza oameni puternici —,
Scarlatache se va lupta pentru a redobandi, achitdnd o parte din
datorie, satul Cojeri (Stoisesti), de la fiii lui Vasile Riascanu®. Tn
anul 1731, el s-a implicat in complotul initiat si organizat de fratele
sau lordache. Dupa dejucarea complotului, Scarlatache, varul
primar Vasilache, cei mai tineri dintre rebeli si cu fratele acestuia,
Gavril, au reusit si fugd la titari®. Grigore 11 Ghica a solicitat
firman de la Poarta, care i-a impus hanului sa-i predea pe boierii
fugari. Adusi la lasi, sub paza, cei trei Costache au stat un timp la
inchisoare, iar mai tarziu au fost eliberati conditionat: Scarlatache si
Vasilache au fost pusi sub supravegherea lui Constantin Ipsilanti®®,
La Tnceputul celei de-a doua domnii in Moldova, Grigore 1l Ghica
(1735 — 1741) I-a miluit pe Scarlatache cu slujba de comis, apoi I-a
insurat cu Maria, fiica lui Stefanicd Ruset®. Izvoarele literare nu
spun nimic despre Scarlatache in anul 1739, dar, dupa opinia
noastrd, din motive personale, a ramas loial domnului si, in acelasi

8 Vezi notele 61, 62 si 63.

8 Scarlatache a fost ajutat la proces de vérul sau primar Costache Razu (fiul Tudosicai, sora lui
Lupu Costache). Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. LXXVI, pp. 132-133

87 Scarlatache si Vasilache au ramas la Bender, in timp ce Gavril s-a dus la hanul din Crimeea.
Cronica Ghiculestilor, p. 337

% Ibidem, p. 339

8 ,,O1 1-au maritat o fatd ce ave, cu cheltuiala lui, dupa Scarlatachie comisului, ficior Lupului
Gavriliti”. Evenimentul a avut loc, credem, in ianuarie — februarie 1738, dupa ce Stefénitd
Ruset, care colaborase cu austriecii (1737), a fost eliberat din surghiunul de la manastirea
Dobrovat. 1. Neculce, op. cit., pp. 801-802. Fiica lui Stefanitd Roset se numea Maria. Radu R.
Rosetti, Familia Rosetti 1. Coboratorii moldoveni ai lui Lascaris Rousaitos, Editura ,,Cartea
Romaéneasca”, Bucuresti, 1938, p. 81

118



timp, consecvent atitudinii antirusesti a familiei Costache.
Loialitatea i-a fost rasplatita cu dregatoria de mare clucer obt{inuta
de Scarlatache, Tnainte de 30 ianuarie 1741, cand un document il
inregistreazi ca ispravnic al tinutului Codru®.

Constantin Mavrocordat (1741 — 1743) si fratele sau, loan
(1743 — 1747) l-au folosit pe biv vel clucerul Scarlatache la
ispravnicia Falciului, pentru a rezolva probleme de naturad
funciara®, fiscald sau pentru a asigura conacele demnitarilor
otomani®’. El riméane mazil in perioada domniilor lui Grigore II
Ghica, Constantin Mavrocordat si Constantin Racovitd. In acest
timp, Scarlatache isi rezolva partial drepturile ce decurgeau din
succesiunea paternd, referitoare la mosiile din tinutul Falciului®.
Uneori, tendinta lui Scarlatache de a acapara pamanturi, fenomen
tipic epocii, a produs conflicte cu razesii, care 1-au dat in judecata
pentru incdlcarea bastinilor94. Alteori, avand calitatea de copartas,
Scarlatache si-a extins stdpanirile sale prin cumpararea partilor de
mosie de la rizesi®. Nucleul pamanturilor sale I-au constituit satele
Miclesti si Rascani, ce au format intotdeauna o singurda mosie; la

% Porunca lui Grigore Ghica Voda ( 30 ianuarie 1741) citre ispravnicul Codrului, Scarlatachi
Costachi biv vel clucer sa cerceteze dovezile mai multor rdzesi din Sarateni, tinutul Falciului,
pentru drepturile ce le au la lezerul Hircete. Documente in ,,Miron Costin”, Editie anastatica,
vol. | (1913 — 1914), editatd de Institutul Roman de Genealogie si Heraldica ,,Sever Zotta”,
Iasi, 2006, Anul I, nr. 3, octombrie 1913, doc. 38, p. 36. Balta Hircete (astazi sat Carja, oras
Murgeni, judet Vaslui) era stapanitd atunci in devalmasie de razesii din Sarateni, de boierii
Scarlatache, Manolache si Ilie Costache si de Neculai Jora.

% LLa 21 ianuarie 1744, clucerul Scarlatache randuieste hotarnici care si aleaga partile razesilor
Sava din tinutul Falciului. Gh. Ghibanescu, Surete VII, doc. CXXIII, p. 147. C. Istrati, Condica
... I, doc. 740, p. 273; doc. 931, p. 322.

% C. Istrati, Condica ... I, doc. 2395, p. 156. La 31 ianuarie 1743, Scarlatache Costachi biv vel
clucer si lordache Costache vel jicnicer sunt randuiti la tinutul Falciului pentru a strange banii
milosteniei destinati patriarhiei de la Ierusalim. 1. Caprosu, Ibidem, doc. 379, p. 198.

% Constantin Mavrocordat ii intdreste stipanirea lui Scarlatache biv vel clucer pe mosia
Giurcani (astazi sat Giurcani, comuna Gagesti, judet Vaslui), la 30 ianuarie 1742 si pe mosiile
Manta si Crahana, in tinutul Falciului de peste Prut, la 18 ianuarie 1742. C. Istrati, Condica ...
I1: doc. 344, p. 143 si doc. 369, p. 150.

% fnainte de anul 1751, Scarlatache incilcase stapanirile razesilor din Tamaseni, unde era
copdartas si din alte mosii ale lor: Huriti, Urdesti, Tefesti, Burlesti. Gh. Ghibanescu, op. cit.,
doc. CXCV, pp. 255, 257.

% 15 iulie 1751. Andrei si Tarul Calul ii vand lui Scarlatache partile lor din Bésesti (astazi sat
Viigoara, comuna Viigoara, judet Vaslui). Ibidem, doc. CXCVI, p. 238.
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Miclesti a locuit in casele construite de bunicul sau, Lupu
Costache™.

Nu stim dacd Scarlatache clucerul a participat la rascoala
boierilor autohtoni (1749 — 1750) impotriva domnului Constantin
Racovita, dar, avand in vedere caracterul antigrecesc al miscarii,
precum si rolul jucat de rudele sale, ar fi posibil ca si el sa fi fost
intre cei peste 100 de boieri, batrani si tineri care au parasit
Moldova®. Oricum, cu toatd victoria insurgentilor, Scarlatache a
ramas boier mazil*®. Revenirea lui in categoria marilor dregitori ca
mare stolnic s-a datorat lui Matei Ghica (iulie 1753 — februarie
1756)*. Domnul Scarlat Ghica (martie 1757 — august 1758) il
promoveaza mare ban'®, dregitorie pe care o va pierde la inceputul
domniei lui loan Calimah (octombrie 1758)'". Relatiile dintre
domn s1 fostul mare ban s-au deteriorat si din cauza solicitarii lui
Scarlatache, facuta printr-un izvod, a unei sume de bani, 22 de
pungi, considerati exagerati de Jloan Calimah'®, sumi ce
reprezenta valoarea pagubelor pricinuite de tatari mosiilor sale
(septembrie 1758). De la starea de tensiune s-a ajuns la conflict
deschis — boierimea pamanteana versus loan Calimah —, provocat
de masurile fiscale ale grecului Stavarache, chemat special de la
Istanbul (decembrie 1758)'*. Scarlatache, virul Manolache si

% |dem, Surete IV, doc. CCXV, p. 509, reprodus in Documente rdizesesti, |11, anul 1, p. 35, iulie
1932.

% Enache Kogélniceanu, Letopisetul Tarii Moldovei de la Domnia intdia pdna la a patra
domnie a lui Constantin Mavrocordat (1733 — 1744), Editie critica de Aurora Ilies si loana
Zmeu, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1987, pp. 53-56.

% Gh. Ghibanescu, Surete VII, doc. CXCVI, p. 238.

% Afirmatia noastrd se intemeiazi pe doud documente din 14 julie si 21 septembrie 1756, din
vremea lui Constantin Racovita (martie 1756 — februarie 1757), care-l mentioneaza pe
Scarlatache biv vel stolnic. Primul se referd la vanzarea mosiei Slobozia-Stefanesti, mostenita
de Scarlatache de la bunicul matern, lonascu Balg, catre Anita Palade. Gh. Punga, Vatra,
hotarul si ocolul Targului Stefanesti, In Stefan cel Mare la cinci secole dupd moartea sa, editat
de Petronel Zahariuc, Silviu Vacaru, Editura ,,Alfa”, Iasi 2005, p. 45; Al doilea document:
Scarlatache biv vel stolnic iscaleste ca martor zapisul lui Vasile Costache (biv vel comis),
nepot de var primar (Constantin Negel). Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2, doc. 33, p. 35

199 Documente privitoare ... lasi VI. Acte interne (1756 — 1770), editate de I. Caprosu, Editura
,Dosoftei”, Tasi, 2004, doc. 117, p. 103.

101 Enache Kogélniceanu, op. cit., p. 83. Titularul functiei era Andronache, cumnatul lui loan
Calimah.

192'N. lorga, Documente privitoare la familia Callimachi |, Editura ,Minerva”, Bucuresti,
1902, p. 566.

108 »--. ridicasd pe boierii Manolache Costache, loan Bogdan, Constantin Balg, Dumitragco
Palade si Scarlatachi Costachi.”, Ibidem, p. CIII.

120



nepotul de var primar, Vasile Costache, alaturi de alti opozanti au
fost surghiuniti la hanul tatar din Crimeea, unde au stat pana la
ciderea lui Stavarache'®. Ultima mentiune despre Scarlatache
dateaza din 19 1ulie 1759 si se refera la porunca lui loan Calimah de
a se Intreprinde o cercetare a mosiilor de peste Prut stapanite de
Scarlatache, Manolache Costache si de alti doi boieri'®.

Decesul banului Scarlatache s-a intamplat dupa aceasta data
si Tnainte de mai 1760, cand, printre donatorii manastirii Sf.
Spiridon din Iasi, alaturi de nepotii sotului sau, stolnicul Negel si
aga lordachi Costachi (Venin), este 1Inscrisda ,baneasa
Scarlatichioaie...”®. Ar fi posibil ca Scarlatache s se fi savarsit
din viatd In casele sale situate 1n vecindtatea manastirii Sf.
Spiridon'®. Cu certitudine el decedase inainte de anul 1763,
conform mentiunii: ,,Casa rdposatului Scarlatachi banul”%,
cuprinsa in Condica de socoteli pe 1763/4 a lui Grigore Calimah.
Aceeasi sursd mentioneaza faptul ca Scarlatache avusese o casd la
Félciu, ramasa copiilor sai, care sunt scutifi de dari catre domnie®,

Din casatoria lui Scarlatache si Maria Roset s-au nascut trei
fiice: [leana, Smaranda, Tudosica si trei fii: Gheorghe, Scarlatache,
Matei**™®. Fiii si fiica Tudosica vor beneficia de scutelnici in anul
1777, Tleana, sotia lui Costin Catargiu'’, fire energici si

Tntreprinzitoare, si-a sporit zestrea prin cumpdararea de case'’ si

mosii™™*. Pentru mosiile de zestre, Puteni (astizi sat Valea lui Darie,

104 Enache Kogalniceanu, op. cit., pp. 84-86.

195 N. lorga, Documente ... Callimachi II, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1903, p. 26.

106 1 Caprosu, Documente privitoare ... VI, doc. 284, p. 247.

197 Scarlatache mare ban cumpirase, la 1 septembrie 1757, un loc de casa langd mandstirea ST,
Spiridon din Iasi, invecinat cu alte douad cumparate anterior. Ibidem, doc. 117, pp. 103-104

1%8 N lorga, op. cit., p. 85.

109 Scaderi ... 400 vedre vin copiilor Banului Scarlatache”. Ibidem, pp. 82, 101

10 Gh. Ghibanescu, Spifa familiei Costachi, p. 221.

n ,»,Gheorghie i Matei i Scarlatachi fiii banului Scarlatache”... , Todosie, fiica banului
Scarlatache”. 1. Caprosu, Sama visteriei JTarii Moldovei din 1777 (I), in ,,Arhiva genealogica”,
IV (IX), 1-2, 1997, Editura Academiei Romane, Iasi, pp. 138, 139, 145, 146, 155, 157.

12 Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade IX, Tasi, 1914, p. 368.

13 1.2 5 martie 1784, Ileana Citirgioaia spatireasd da un loc de casd de langd mandstirea Sf.
Spiridon in mahalaua Muntenimea, de Mijloc, cumparat de la fratii ei, Gheorghe, Matei si
Scarlatache, in valoare de 800 lei, lui Toader si Ileana Vargolici i primeste In schimb de la
acestia doua locuri invecinate cu case aproape gata. Documente privitoare la istoria orasului
lasi VIII (1780 - 1790), editate de 1. Caprosu, Editura ,,Junimea”, Iasi, 2006, doc. 200, p. 272
' Vorniceasa Ileana Catargioaie cumpird, la 29 iulie 1791, parti din mosia Dumesti pe apa
Idriciului. Vezi Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2, doc. 73, p. 100
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comuna Rosiesti, judet Vaslui), Ploiesti zisa Tarincuta, Bargdoani,
— toate in zona Rosiestilor —, primite prin filierda materna, Ileana si
sotul ei s-au judecat ani de zile cu lorest Dan, dichiul Episcopiei
Husilor'"®. Cei doi soti au avut un fiu, Iordache, care a mostenit
parti din satul Basesti'™®. Astfel, dupa mai bine de o sutd de ani,
parte din mosia Basesti a iesit din averea funciard a ramurii Lupu
Costache. Sora cea mai mica a Ilenei, Tudosica, boieroaica apriga si
lacoma de pamant, a avut si ea procese cu lorest Dan, pentru
mosiile de zestre Bogheni §i Bargioani''’. Aplicand tactica
tergiversarii, Tudosica a ramas in cele din urma cu Boghenii, pe
care 11 va da ca zestre fiicei sale Zoita si ginerelui Constantin
lamandi''®. Lipsitd de scrupule, Tudosica s-a judecat pentru
Bogheni si cu sora sa, Ileana Catargiu. De asemenea, profitand de
moartea fratelui Scarlatache (?1802), Tudosica a acaparat mosiile
acestuia, Miclestii (astdazi sat Miclesti, comuna Banca, judet Vaslui)
si Iifu119 (astazi sat Tifu, comuna Banca, judet Vaslui).

Gheorghe (?1745 - ?1782), fiul cel mai mare al banului
Scarlatache, a ramas boier de tard. Nu s-a casatorit si, poate de
aceea, pe la 1770, el a daruit mosia Chirice finului sau de botez,
lordache Catargiu'®®. Temperament coleric, specific descendentilor
lui Lupu Costache, Gheorghe I-a amenintat cu moartea pe lorest
Dan, care venise cu hotarnicii sd8 masoare mosiile disputate cu
Ileana si Tudosica Costache™™. La cétiva ani dupa moartea tatilui
sau Scarlatache, Gheorghe fusese deferit justitiei de catre

15 Ipidem: doc. 80, p. 118; doc. 93, pp. 125-126.

118 Tn anul 1824, mosia Basesti avea ca stipan pe vistiernicul Iordache Catargiu. Paul Paltinea,
Neamul logofatului Costachi Conachi, Editura ,,Albatros”, Bucuresti, 2001, p. 111.

17 Gh. Ghibanescu, op. cit.: doc. 90, p. 123; doc. 94, pp. 126-127. Prin Hotarnica din 11
septembrie 1779, inca din tinerete Tudorica a obtinut parti din satul Banca (astizi sat Banca,
comuna Banca, judet Vaslui), impreund cu ceilalti stapani ai satului: paharnicul lordache
Lambrino si razesi. N lorga, Studii si documente, V1, Buc., 1904, p.48.

18 7oita si Constantin Iamandi stapaneau, in anul 1816, Radiul si Idriciul de Jos (astazi sat
Gura Idrici, comuna Rosiesti, judet Vaslui), mosii date ca zestre de Tudosica Costache. C.
Istrati, Condica visteriei Moldovei din anul 1816, Editura Academiei, Iasi, 1979, p. 83. Sotii
Iamandi au refacut sau construit biserica de la Idriciul de Jos, care existd si astdzi. Anexe,
p. 295.

19 Miclestii a stolnicesei Teodosicdi” ... ,,Taful a stolnicesei Teodosicai”. Condica liuzilor pe
1803, in ,,Uricariul” VIII, editat de Th. Codrescu, Iasi, 1886, pp. 248-249.

120 Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. LXXXII, pp. 139-140. Din document se intelege ci
Gheorghe murise Tnainte de 27 octombrie 1785.

121 Gheorghe .,... cu baltagul i-a amenintat ci-i va ucide cu toti tiganii”. Idem, Ispisoace V/2,
doc. 94, p. 126.
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Constantin Rascanu pentru satul Cojeri (Stoisesti), dar, prezentand
hrisoavele si zapisele familiei, a castigat procesul in fata divanului
domnesc’®. Lui Matei Costache, fiul mijlociu al banului
Scarlatache, i-au revenit, dupa moartea lui Gheorghe, satul si mosia
Stoisesti>". Inainte de anul 1803, Matei capati titlul boieresc de
postelnicel”***. Decesul postelnicului Matei Costache s-a intimplat
dupa 6 iulie 1814, cand autentifica si iscadleste un zapis din 1740, la
Falciu'® si inainte de anul 1816, cand apare ca raposat’?®. Din
casatoria lui Matei Costache, care ramasese toatd viata cu rangul de
al doilea postelnic, cu Ruxandra Petre Miclescu, s-au nascut trei fii,
tott botezati Gheorghe: Gheorghe Costache Patrascanu, lorgu
Costache Stoisescu si comisul Iordache Costache™’. Tn tabelul
genealogic al familiei Costache, alcatuit de Gh. Ghibanescu apare si
o fiica, Catinca. Necunoscand aceasta sursa, Nicolac lorga a
considerat-o ca fiind fiica marelui postelnic Matei Costache Negel,
omonim cu tatdl ei, fratele mitropolitului Veniamin (decedat 1808),
care nu a avut urmasi. De altfel, documentul publicat de marele
istoric nu mentioneazd numele de botez al fiicei raposatului
postelnic Matei Costache, care s-a logodit (iunie 1817) cu Nicolae
Mavrogheni'®®. Coroborand izvoare documentare cu textul lespezii
funerare situata langa biserica din Stoisesti, am stabilit ca Ecaterina
(Catinca) s-a casatorit cu Nicolae Mavrogheni si a avut un fiu,
Scarlat, care a cumparat satul Stoisesti, la 20 iunie 1855, de la
unchiul siu, aga Gheorghe Costache'®. In aceste imprejurari, satul

122 Gheorghe a achitat lui Constantin Rascanu suma de 150 de lei, restanta datoriilor lui
Scarlatachi Costachi. Anaforaua boierilor catre Grigore Alexandru Ghica din 27 iunie 1766.
Idem, Surete X, doc. LXXVI, pp. 132-134

123 1 a 3 februarie 1783, Matei Costache, fara titlu, participa la alegerea partilor lui Scarlatachi
din mosia Scriptanesti (Tifu), ce se invecina cu mosia sa, Stoisesti. Gh. Ghibanescu, Surete VII,
doc. CXL, pp. 188, 191, 194.

124 Condica liuzilor pe 1803, p. 248. I. Antonovici, Mandstirea Floresti, p. 78

125 Gh. Ghibanescu, Ispisoace I, doc. XXV, p. 31.

126 .. satul Stoisisti a ripaosatului postelnic Matei Costache”. C. Istrati, op. Cit., p. 85.

121" Arhiva Nicolae Docan, II, mss. 17, p.307(?), B.A.R., Sectia manuscrise.

128 Scrisoarea unui Petre catre mitropolitul Veniamin Costache, din 28 iunie 1817, in care il
anunta: ,,... s-a facut logodna cuconului Nicolae Mavroieni cu fiica riposatului postelnic Matei
Costache”. N. Torga, Documente Callimachi I, doc. 261, p. 542.

12 Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. LXXX, p. 138. Am descoperit la Stoisesti, Th curtea
bisericii mormantul, cu lespede funerara, al lui Scarlat Mavrogheni, al sotiei sale Eufrosina
Miclescu si al ginerelui Gheorghe G. Perticari. Fotografiile monumentului funerar la Anexe,
p. 252.
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Stoisesti a iesit, dupa un secol si jumatate, din patrimoniul funciar
al ramurii Lupu Costache. Fiul lui Matei, lordache comis, casatorit

1130
cu Raluca, nu a avut urmasi—.

Scarlatache (?1758 - ?1802), fiul cel mai mic al banului
Scarlatache, ramas boier de tard ca si fratii Gheorghe si Matei, a
avut numeroase conflicte cu rizesii de pe mosiile sale™". Tn urma
proceselor castigate, Scarlatache a obtinut, prin hotarnicii si invoieli
cu razesii, delimitarea partilor sale de la Tifu®?, Miclesti si
Rascani'® (astdzi sat Rascani, comuna Suletea, judet Vaslui).
Documentele mai sus mentionate confirma faptul cd ridicase sau
prefacuse biserici la Tifu si Miclesti; in ultimul sat, Scarlatache isi
construise case, poate pe temeliile celor facute de bunicul sau,
vornicul Lupu Costache. A murit destul de tanar, la putind vreme
dupd nasterea fiului siu Lascarache™* (1801).

Generatia a VI-a a neamului Costache, linia lui Lupu I a fost
reprezentatd de Gheorghe, fiul lui Matei si Lascarache, fiul lui
Scarlatache II. Veri primari, Gheorghe si Lascarache au reusit,
demonstrand tenacitate si vointd demne de apreciat, sd depdseasca,
deloc usor, conditia boierilor de tara, la care decazusera parintii lor.
Mai trebuie spus ca cei doi s-au bucurat de sansa, rard in familia
Costache, a unei vieti indelungate si de contractarea unor casatorii
avantajoase.

Gheorghe s-a niscut la Stoisesti, in anul 1797'®. La varsta de
12 ani, a ramas orfan de tata si a trebuit, fard nici un ajutor din
partea neamurilor, ,,sd-s1 agoniseasca hrana vietii”, practicand

130 Gh. Ghibanescu, Spita ..., p. 221. Comisoaia Raluca Costache, fard urmasi, a decedat la
26.07.1855. Mihai Razvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite. Vidomostiile deceselor
boieresti (1834 — 1856) Ill, in ,Arhiva genealogica”, 11 (VII), 1995, 1-2, lasi, Editura
Academiei Romane, p. 188.

B Documente rdzasesti”, revista editatd de Virgil Caraivan, Barlad, nr. 3, anul I, iulie 1932,
p. 35. Gh. Ghibanescu, Surete XII, p. 568.

32 Mirturie hotarnici pentru Tiful, porunciti de domnul Alexandru C. Mavrocordat, la
solicitarea lui Scarlatache Costache. Gh. Ghibanescu, Surete VII, doc. CXL, pp. 187-196.

133 20 mai 1783. Act de invoiald intre Scarlatache Costache si razesii din Riscani si Miclesti.
Idem, Surete X, doc. CLXXXIII, pp. 363-365.

134 Lascarache, fiul lui Scarlatache si al Sultanei Arghir, conform spitelor genealogice, in varsta
de 28 de ani. Al. V. Peretzianu, Vidomostie de boierii Moldovei aflati in tard la 1829 (II), in
,Arhiva genealogica”, 111, 1994, 3-4, lasi, Editura Academiei Romane, p. 300.

135 Gheorghe Costache avea varsta de 32 de ani in 1829. Ibidem, p. 299.
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agricultura™®. In anul 1821, tandrul Gheorghe Costache si-a slujit

tara luptand, alaturi de trupele otomane, impotriva detagsamentelor
eteriste’®”. Aga pentru faptele sale, a fost boierit la 9 februarie 1823,
cu rangul de caminar, de citre Ionita Sandu Sturza™®. S-a stabilit,
Tnainte de 1829, in satul Patrascani™® (astizi sat Alexandru Vlahuta,
comuna Alexandru Vlahuta, judet Vaslui), pe mosia mamei sale,
Ruxandra Miclescu. Prin cumpdrare de la rudele de pe ambii
parinti, a cuprins, treptat, mosiile vecine: Plesestii, Martinestii,
Vechilii, Dobromirestii**’. Traind aproape toatd viata la tard, aga
Gheorghe Costache si-a construit case, cu toate acareturile, la
Patrascani — din acest motiv va fi supranumit Patrascanu —, care va
deveni principala sa resedinta rurald. Ar fi posibil ca vechiul conac
boieresc din satul Alexandru Vlahuta (format in 1958 din satele
Patrascani si Plesesti), sd fi apartinut lui Gheorghe Costache™,
Apreciat de cdtre locuitorii orasului Barlad, a fost ales impreunad cu
vornicul ITordache Costache Epureanu si spatarul Ioan Codreanu,
epitrop al Casei Obstii Targului Barlad'™. Mihail Sturdza i-a
reinnoit rangul de aga (28 ianuarie 1835)** si i-a incredintat diverse
sluyjbe in domeniul administrativ, fiscal si judiciar144. Totust,
relatiile dintre domnul Moldovei si Gheorghe Costache nu au fost
lipsite de tensiuni provocate de comportamentul partinitor al lui
Mihail Sturdza'®. In cele din urmi, Gheorghe Costache a castigat

1% Testamentul agai Gheorghe Costache, scris de mana sa, la 15 aprilie 1856, in satul
Patragcani. Document inedit din Arhiva Elena Monu, la Anexe, pp. 241-244.

137 ... am slujit patriei mele in vremea ienicerilor randuit de riposatu vizir Sali-Pasa si de d-nu
caimacam Stefan Buguridi Zaheregiu”. Acte si documente relative la istoria renasterii
Romaniei, V, publicate de Ghenadie Petrescu, Dimitrie A. Sturdza, si Dimitrie C. Sturdza,
Bucuresti, 1890, doc. 1496, p. 138.

138 Gh. Ghibanescu, Boierii caftaniti sub lon Sandu Sturza Voda, in ,,Arhiva genealogica”,
1912, 1-12, Editie anastatica, lasi, 2005, p. 104.

139 Al V. Peretzianu, op. cit., p. 299.

140 gete si documente ... V, p. 137.

11 Constructia actuala pastreaza, in exterior, stilul caselor boieresti din veacul al XIX-lea:
cladire masiva, fara etaj, cu cerdac, iar in interior, camere dispuse de o parte si de alta a unei
sali lungi.

12 Scrisoarea Divanului Implinitor al Moldovei citre boierii din Epitropia Casei Obstii
Targului Bérlad. 1. Antonovici, Documente bdrlddene II, Barlad, 1912, doc. CLXXXVII, p.
336.

%3 Mihai Razvan Ungureanu, Marea arhondologie a boierilor Moldovei (1935-1856), Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Iasi, 1997, p. 81

144 gcte si documente ... V, p. 138

15 Testamentul agai Gheorghe Costache la Anexe, p. 241.
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procesele cu acei care-i rapisera pamanturile, iar Mihail Sturdza i-a
intarit printr-un hrisov, la 24 februarie 1840, stapanirea pe mosiile
din tinuturile Tutova si Filciu™*®. Aga Gheorghe Costache a sustinut
actul Unirii Principatelor, atitudine penalizatd de Autoritatile
Tutovei cu excluderea sa de pe listele de alegatori pentru Divanul
ad-hoc al Moldovei. Revoltat de nedreptatea ce i se facuse, el s-a
adresat, in scris, Comitetului pentru reclamatii electorale de la
Barlad. In reclamatia din 5 / 17 iulie 1857, Gheorghe Costache
demonstreaza, cu documente, cd indeplineste toate criteriile
necesare Tnscrierii sale pe lista marilor proprietari**’. Actul, un
curriculum vitae, sui-generis, evidentiaza constiinta genealogica
atat de inradacinatd a neamului Costache. Reclamantul dovedeste
cu spita familiei ca este pamantean si isi certifica originea ilustra,
invocand cronicile Moldovei si cele straine. Ar mai fi de retinut,
relativ la conduita unionista a lui Gheorghe Costache, faptul ca
ginerele siu, Constantin Costache Talpan'®, era presedintele
Comitetului unionist al tinutului Tutovei. Insa, peste cativa ani, aga
Gheorghe Costache, mare proprietar de pamant, si-a modificat
radical pozitia fata de fauritorii Unirii. Motivul: reforma agrard din
14 august 1864, care i-a luat pamanturile ,,fara plata cuvenita” si le-
a dat, ,fard dreptate”, fostilor clicasi'®. Totusi, batranul boier a
exagerat, in disperare de cauzd, consecintele negative ale Legii
rurale pentru mosiile sale care, micsorate, au trecut dupa decesul
sau (1868) in proprietatea fiului sau, Alecu Costache. Acesta
devenise proprietar pe mosia Idriciul (508 falci) inca din 1856, iar
Patrdscanii i-au revenit, cu toatd averea mobild, dupa 1868
Alecu, personaj lipsit de vigoarea Costachestilor, a risipit domeniul
de la Patrascani, ce urma sa se transmitd, conform prevederilor

146 gete si documente ... V, p. 137

7 Ibidem

18 Izvodul de zestre al Elenei Costache, scris si semnat de aga Gheorghe Costache, la 26 mai
1850; document inedit din Arhiva Elena Monu, la Anexe, p. 257.

9 Gheorghe Costache caracterizeazi Legea rurald drept: ,.nenorocitele intAmplari”, iar
autorilor acesteia le spune ,,infami”. Codicilul testamentului lui Gheorghe Costache, facut la
Patrascani la 1 decembrie 1864; document inedit din Arhiva Elena Monu, la Anexe, p. 256.

10 Uzufructul mosiei Patrascani a fost, pand la moartea sa (1874), al Saftei niscuti Botez
Forascu, sotia defunctului Gheorghe Costache. Vezi Suplica Saftei Costache (29 aprilie 1869)
si Conventia facutd intre Safta Costache, fiul ei Alecu, fiicele Profira si Elena si capitanul
Constantin Costache (30 aprilie 1873); documente inedite din Arhiva Elena Monu., la Anexe,
pp. 258-261.
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testamentare ale tatdlui sdu, din generatie in generatie, fiului cel mai
capabil. Alecu Costache a fost ultimul urmas masculin al familiei
Costache Patrascanu, deoarece din casatoria lui cu Elena Razu s-au
nascut numai fiice: Marica, Natalia, Elena si Ana™". Tn contrast cu
fiicele lui Costache Epureanu, care au dus o viata in stil european,
fetele Costache Patriascanu, saracite, s-au pierdut in anonimatul
vietii de provincie a Moldovei. Pentru a se intretine, Elena a predat
un timp ca profesoara la scoala din satul Mihaileni, judetul Dorohoi,
unde a intalnit-o George Enescu*®.

Descendenta vornicului Lupu Costache a continuat cu
Lascarachi (1801-?1866), fiul lui Scarlatache II si al Sultanei
Arghir'®, Nascut la Miclesti, tinutul Falciului, in anul 1801™*
Lascarache a ramas orfan de tatd la varsta de doi ani. La 28
decembrie 1824, Ionita Sandu Sturza 1-a boierit, acordandu-i rangul
de agd'®, rang ce-i va fi intarit de Mihail Sturdza™®. Preocupat de
pamant si familie, Lascarache, personaj neimportant in viata
publica, a fost doar un spectator al procesului ireversibil de
schimbari ce zguduiau societatea romaneasca a timpului. Altfel
spus, el a reprezentat acea aristocratie rurald tradifionalistd din
prima jumatate a secolului al XIX-lea, a cdrei viatd repeta, in datele
el esentiale, pe aceea a boierimii veacului trecut. Lascarache si-a
canalizat energia si priceperea stabilirii hotarelor si administrarii
mosiilor Miclesti (acaparatd, in anii minoratului sdu, de matusa
Tudosica Costache™"), Riscani, Pancesti si Réanzesti™. Tn afara

131 Gh. Ghibanescu, Spita ..., p. 221. La Barlad, pe strada Nicolae Balcescu nr.24, s-a pistrat
casa familiei Alecu Costache. O altd casd a aceleiasi familii a fost la Gura Idrici (astazi sat
Idriciul de Jos, comuna Rosiesti, judet Vaslui). La Barlad, in cimitirul Eternitatea, se afla
mormantul lui Gheorghe Costache si al altor membri ai familiei sale. Fotografia monumentului
funerar la Anexe, p. 262.

%2 De 1a Mihaileni, la 28 mai 1900, George Enescu 1i scria, la Paris, Elenei Bibescu, ndscuta
Epureanu: ,,inchipuiti-va, printesa, cd am facut cunostinta in acest fund de tara, a unei rude
indepartate a dumneavoastra, dra Elena Costaki, de langd Barlad, care a nimerit aici ca
profesoard la Scoala comunalda. E o persoana delicioasa i am ramas uimit s-0 Tntalnesc in
targul acesta de doud parale.” George Enescu, Scrisori, Editie ingrijitdi de Viorel Cosma,
Bucuresti, 1974, p. 73. Elena s-a maritat cu un oarecare Nicolae Petrescu, din Barlad, personaj
ridicol, care isi aroga descendenta din Veniamin Costache, aratand inelul de aur cu pecetea
mitropolitului; informatie preluata de la Maria Caterina Costache.

153 Gh. Ghibanescu, op. cit., p. 221

4 Al V. Peretzianu-Buzau, op. cit., p. 300

155 Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. CXLV, p. 276.

1% Mihai Rizvan Ungureanu, op. cit., p. 170.

57 Condica liuzilor pe 1803, p. 248.
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celor mentionate mai sus, Lascarache avea parti din mosiile Horga
si Braiteni™®. Mare proprietar de padmant, desi unionistii din lasi 1-
au pus sub semnul intrebarii aceasta calitate®®®, Lascarache a
candidat si a iesit deputat in Divanul ad-hoc al Moldovei, la primele
alegeri din iunie 1857, din partea tinutului Falciu'®. De la aceasti
data, am intalnit numele lui Lascarache Costache in sentintele unor
institutii judecatoresti. Lascarache se casatorise cu Zamfira (1829),
fiica lui Iordache Rascanu, ai cdrei suitori avusesera procese, in
secolul al XVIll-lea, pentru satul Stoisesti, cu rudele sotului sau:
bunicul (Scarlatache I) si unchiul (Gheorghe Costache). Casatoria
fusese binecuvantata cu doi fii, Neculai si Iordache, si trei fiice,
Elena, Smaranda si Cleopatra'®. Dupid moartea Zamfirei,
Lascarache si fiii sai au intentat procese, in doud randuri (1861 si
1864), cumnatului si, respectiv, unchiului lor, Toader Rascanu,
pentru mostenirea ce-i revenise defunctei din partea mamei,
Paraschiva Réscanu163; in ambele situatii, Costachestii au pierdut in
instanta.

Posteritatea vornicului Lupu | Costache pe linie masculina
s-a stins odata cu Victor cdpitan, nepotul de fiu al lui Lascarache si
al fiicei medicului orasului Barlad, italianul Lafari, care nu a fost

casitorit™®,

158 Gh. Ghibanescu, Surete X11, doc. CXLIII, p. 487. Idem, Surete X, doc. XClII, pp. 151-153.
La 30 septembrie 1852, aga Neculai Pantazoglu hotarnic este randuit sa aleagd partile agai
Lascarache Costache din trupul mosiei Ragcani de la Félciu dinspre mosia dumisale Ranzesti.
Ibidem, doc. XCV, pp. 156-157

9 Costin Clit, Documente inedite privind mosiile de zestre primite de aga Dinu Catargiu, in
»Elanul”, Nr. 41, iulie 2005, p. 6.

160 Corespondenta din lasi adresata cétre L’Etoille du Danube, din 23 iunie / 5 iulie 1857: ,...
qui prendrait au sérieux des noms tels que ceux de N. Istrati ... de Lascaraki Costachi ... dont
aucune ne représente a la fois, comme le veut le firman ... la classe des grands propriétaires
terriers et des boyards de premier rang.” Acte si documente ... V, doc. 1432, p. 41.

181 |pidem, doc. 1646, p. 371.

192 Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. CCLXXV, p. 513. Idem, Spita ..., p. 221

163 14 9 septembrie 1864, Curtea de Apel din lasi respinge actiunea intentatd de clironomii
Paraschivei Rascanu contra fratelui acesteia, Toader Ragcanu. Gh. Ghibanescu, Surete X, doc.
CXCIlV, p. 509.

164 Gh. Ghibanescu, Spiza ..., p. 121.
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11.4 Costache Costache. Ramura Epureanu

Costache (?1670 — ante 1726), fiul cel mai mic al lui
Gavrilitd Costache si al Tudosicai Costin, botezat cu numele
bunicului patern, s-a remarcat, impreuna cu fratii mai mari, Lupu si
Solomon, in vremea domniei lui Constantin Cantemir, prin
expeditiile de ,,comando” in Bugeac, soldate cu uciderea turcilor si
captura de cai. Pentru faptele lor, ,,zlobivii” frati Costache negociau
cu tatarii din stanga Prutului, facand ,,farmutale” si ,,slimuri” cu
acestia’. Insusirile tanarului Costache — curajul, indrizneala, vitejia
— au atras atentia lui Cantemir Voda, care 1-a acordat functii militare
de agd si apoi de serdar’. In ceea ce priveste participarea lui
Costache la complotul de la Bacani, din noiembrie 1691, credem ca
ea a fost motivata mai mult de sentimentul solidaritatii de familie si
mai putin de Ilasitudinea domnului Cantemir la guvernarea
Moldovei. Oricum si-a primit pedeapsa, petrecand, un timp, in
turnurile sau in beciurile curtii domnesti, de unde va fi eliberat
numai dupa plata unei sume de bani®,

Constantin Duca i-a redat functia de mare serdar®. Tn anul
1695, sub comanda hatmanului Antiohie Jora, varul sdu primar,
Costache Gavrilita a luptat cu polonezii, langd Cetatea Neamtului,
iar dupa batalie a fost trimis la Iasi, pentru a-i comunica domnului
victoria si capturarea moldoveanului Turculet, comandantul ostirii
poloneze’,

! Joan Neculce, Letopisetul Tarii Moldovei, Editie criticd si studiu introductiv de Gabriel
Strempel, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1982, p. 305.
2 1. Sion, Umbraresti — vatrd milenard de istorie, Focsani, 1999, p. 109.
¥ Neculce scrie cd la nunta de la Bacani au fost toti feciorii lui Gavrilita; nelipsit de
semnificatie este faptul ca Velicico Costin, candidatul conspiratorilor la tron, era unchiul, dupa
mama, al fratilor Costache. 1. Neculce, op. cit., pp. 333, 335, 337-338.
* Si viind in scaun, pusi boerii pe toti Gavrilitestii si pe toti Mironestii.” Ibidem, p. 351.
® Ibidem, pp. 369-370.
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Costache Costache, numit Tn documente Costache Gavril sau
serdarul Costache, s-a mentinut in functie sub Antioh Cantemir
(1695 — 1700)°. Nu stim daca in anul 1699 Costache serdarul a luat
parte la actiunea de evacuare a cetatilor Neamf si Suceava ce
fusesera ocupate de polonezi, sau daca l-a insotit pe Antioh
Cantemir la Camenita, dar, prin natura functiei sale, serdarul care
comanda calaretii din tinuturile Orhei, Soroca si Lapusna, trebuie sa
fi participat la eliberarea tinutului Orhei de sub titari’, si a cetatii
Soroca, de sub polonezi®.

Trecut pe ,lista neagra” a colaboratorilor lui Antioh
Cantemir, Costache si-a pierdut functia la instalarea in scaunul
domnesc de la Iasi a lui Constantin Duca (septembrie 1700)°. insa
nu aceasta a fost cauza implicdrii sale in conspiratia boierilor din
anul 1702, c1 faptul ca politica fiscala si sociala a noului domn
contravenea intereselor majoritatii populatiei Moldovei. Din acest
moment si pana la un punct, traseul vietii lui coincide cu al
vornicului Vasile Costache: pribegia in Muntenia la Constantin
Brancoveanu, insd, spre deosebire de fratele sau, refinut la
Bucuresti, Costache serdarul, in urma tratativelor de la Focsani, la
care a fost prezent, intre delegatiile munteana si moldoveana, se
intoarce acasa™. Un alt cronicar 1l include pe Costachi biv serdar Tn
grupul boierilor pribegi din Muntenia, care au intrat la Iasi (august
1703), dupi plecarea lui Constantin Duca spre Adrianopole*’.

Ultimul document care-1 atesta pe Costache in viata dateaza
din 11 august 1709. La aceastd dati, Mihai Racovitd voievod
intdreste lui Costache, fost serdar, stapanirea asupra caselor sale,
,,CU pivnita de piatrd si cu tot locul”, situate pe Ulita Stramba din

® Documente privitoare la istoria orasului lasi 11, Editate de loan Caprosu, Editura ,,Dosoftei”,
lasi, 2000, doc. 114, p. 93. Vezi si Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise V/1, lasi, 1921: doc.
22, p. 165; doc. 23, p. 166; doc. 24, pp. 166-167.
’ Antioh Cantemir a obtinut firman pentru scoaterea titarilor din tinutul Orheiului. Serdarul,
dregator mijlociu, avea atributii administrative si militare la granita de Est a Moldovei. 1.
Neculce, op. cit., p. 405.
® Nicolae Costin, Letopiseful Tarii Moldovei (1662 — 1711), in Cronicile Romaniei sau
Letopisetele Moldovei si Valahiei 11, editate de Mihail Kogalniceanu, Bucuresti, 1872, p. 44.
® Nici un boier Costache nu apare in primul Divan al lui Constantin Duca. I. Neculce, op. cit.,
p. 416. ,,Costachi biv sardar”. N. Costin, op. Cit., p. 50.
191 Neculce, op. cit., pp. 420-421.
YN, Costin, op. cit., p. 50.
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lasi™. Casele lui Costache serdarul, cumparate pe baza dreptului de
protimisis, se aflau intre cele ale vornicului Lupu Costache. Tn
cursul evenimentelor din 1711, el s-a aliniat pozitiei antiruse a
fratelui mai mare, dictata de raportul inegal de forte militare ntre
Imperiile Tarist si Otoman. In acest sens, izvoarele literare au
semnalat, unanim, prezenta lui Costache Costache in tabara de la
manastirea Bursuci'®. Neculce a mai scris si despre faptul ca Lupu a
promis oaste §i provizii trimigilor lui Cantemir, iar pentru
promisiunile sale i-a dat drept chezasie pe fratii sdi mai mici
(Solomon si Costache — n.n.) si pe feciorul sau (Iordache — n.n.)™.

Decesul serdarului Costache s-a Tntamplat Tnainte de 8
ianuarie 1726, deoarece, atunci, Maria, ,,giupancasa raposatului
Costachi sardariul”, impreuna cu fiii, Manolache si lordache, vinde
partile din Vistilesti, Negrilesti si Balosesti, pe apa Bogdanei,
tinutul Tutovei, cuscrului sau, Ion Palade™.

Respectand datina inzestrarii fiului cel mai mic cu ocinile
strabune, Gavrilita 1-a dat lui Costache, prin testament, satele si
mosiile Epureni, cu vii, Ciocanesti (astdzi sat Bursuci, comuna
Epureni, judet Vaslui), Barlalesti, Soldeni, Botesti, partile si viile de
la Umbraresti, jumatate de sat Mihalcauti (danie de la lancu, fratele
Tudosicdi Costin — n.n.), parti din Geamanul si satul Larga, peste
Prut si, in plus, stupi si vite'®. Fard a fi mentionate in mod explicit,
se intelege cd, in conformitate cu datina care prevedea ca fiul cel
mai mic sd ramana in casa, Costache a mostenit casele si bisericile
de la Umbraresti (astdzi sat Umbraresti, comuna Umbraresti, judet
Galati), tinutul Tecuciului®’ si Epureni, tinutul Falciului®®. La

121, Caprosu, op. cit., doc. 371, p. 332.

13 Cronicarii nu ne spun prenumele fratilor lui Lupu Costache, dar folosesc pluralul, ori atunci
mai traiau doar Solomon gi Costache. 1. Neculce, op. cit., p. 548. N. Costin, op. cit., p. 105.
Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695-1754, Editie ingrijitd de Nestor
Camariano si Ariadna Camariano-Cioran, Editura Academiei, Bucuresti, 1965, p. 107.

4 Solomon si Costache au fost dusi de rusi in tabira de la Prut a generalului Seremetiev. 1.
Neculce, op. cit., p. 548.

> loan Antonovici, Documente bdrlidene III. Actele de proprietate ale mosiilor Pdlddesti,
Barlad, 1915, doc. CXC, p. 169.

1% |dem, Mandstirea Floresti, Bucuresti, 1916, p. 122.

1. Sion sustine cd la Umbraresti Costache a mostenit case mari §i bisericd din caramida,
mentionate in documente destul de tarziu si ca urmele caselor Costachesti s-au distrus pe la
1980, din cauza lucrarilor de regularizare a raului Barlad. I. Sion, op. cit., p. 109.

'8 Noi sustinem ci fiul cel mai mic al lui Gavrilitd a triit cea mai mare parte a vietii in casele
de la Epureni, tinutul Falciului, zona in care se aflau concentrate mosiile mostenite de catre
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averea parinteasca s-au adaugat bogatele mosii Docolina si
Olanesti, tinutul Falciului'®, hlizele din mosia Orgoiesti, tinutul
Tutovei®, obtinute ca zestre de catre Costache Costache, in urma
casatoriei cu Maria, fiica lui Manolache Ruset. Radu R. Rosetti nu o
mentioneazi pe Maria intre fiicele lui Manolache si Irinei Ruset®’.
Evident este 0 eroare, pentru ca, documentar, ea apare, peste tot, cu
prenumele Maria®’. Tn preajma anului 1695, serdarul Costache a
intrat ca stdpan de pamanturi in satul Costesti (astazi sat Costesti,
comuna Costesti, judet Vaslui), tinutul Tutovei, prin daniile facute
de rizesi’®. Devenind rizes la Costesti, dar si pentru a-i rasplati
slujba credincioasd, Antioh Cantemir i-a dat lui Costache ocina
fugarului Barbilatd (9 iunie 1696)*. Om previzitor si chibzuit,
serdarul Costache si-a facut izvod, la 15 iunie 1698, de pamanturile
primite ca danie de la razesii din selistea Costesti, de la care nu
primise zapise®. Inainte de anul 1712, Costache a dat fiului siu
Manolache partile din Costesti, donate sau cumpdrate intre anii
1695 — 1708,

Manolache Costache (7?1693 — ?1769), fiul cel mai mare al
sotilor Costache si Maria Costache, s-a situat pe primul loc in ceea
ce priveste prodigioasa si indelungata sa cariera politico-

Costache. Afirmatia noastra se mai bazeaza si pe cuvantul: ,,acasa”, inscris in testamentul lui
Gavrilita in dreptul satului Epureni. Conacul stramosesc de la Epureni a rezistat pana la
cutremurul din 10 noiembrie 1940, dar nu a putut fi restaurat din cauza lipsei de mijloace
financiare a ultimilor stipani: Alexandru EXarcu, sotul Catincadi Epureanu si fiica lor, Maria
Magdalena Exarcu. In perimetrul curtii boieresti, Gavriliti Costache, probabil, a construit o
bisericd cu hramul Sfintii Arhangheli Mihail si Gavril, pe fundatia careia Maria Magdalena
Exarcu a ridicat biserica actuald in anul 1913. Imaginile vechiului conac de la Epureni la
Anexe, p. 263.

!® Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. C, p. 193.

%0 Jacov Antonovici, Documente ale fostelor schituri Orgoiesti, Bogddanita, Parvesti, Cdrtibagi
si Manzafi din tinutul Tutova, Husi, 1929, p. 31.

! Radu R. Rosetti, Familia Rosetti. Coboratorii moldoveni ai lui Lascaris Rousaitos,
Bucuresti, 1938, pp. 62-64.

2 Selistea Ciorasti, incorporata in mosia Docolinei, a fost data ca zestre de vornicul Manolache
Roset ,la fiica sa Maria, maritata cu Costachi”. Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. A, p. 179.
»Maria Costachioaia mama paharnicului Iordache Costachi” vezi Ibidem: doc. C, p. 193; doc.
D, p. 195. Vornicul Manolache Ruset ,,au dat Docolina cu mori pe apa Barladului si Olanestii
fiii sali Mariii Costéchioaei ...”, I. Antonovici, op. cit., doc. CXC, p. 169

2% Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise IV/1 (1675 — 1692), Tasi, 1914, doc. 147, pp. 206-213.

2 |dem, Ispisoace V/1, doc. 22, p. 165.

% Unii razesi au declarat in zapisele lor ci ,,i-au dat ocinile lui Costachi pentru a-i ierta de
vecindtate”. Ibidem, doc. 25, pp. 167-168.

% Ibidem, doc. A, pp. 177-179.
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administrativd. Manolache a mostenit calitatile si, inevitabil,
defectele, atat ale Gavrilitestilor, cat si ale Rusetestilor: inteligenta,
tenacitate, energie, capacitate de disimulare, dar si lacomie,
aviditate dupa functii si pamant si, uneori, lipsa de scrupule.
Intuitiv, presupunem ca Maria Costache a avut o puternica influenta
asupra fiilor sai, care au primit la botez prenumele Rusetestilor:
Manolache, bunicul matern si lordache, fratele acestuia, personaj de
notorietate in epoca.

Lui Manolache, tatdl sau i-a dat, inainte de moarte, mosia
Umbrdresti, ce fusese separatd de partea razaseasca printr-0
hotarnica in anul 1704, Boziesti, Tamaseni si parti din Liesti, toate
in tinutul Tecuciului?’. Pentru partile de la Costesti, tinutul Tutovei,
comisul Manolache Costache si-a facut izvod la 15 iunie 17122,
Din document se deduce faptul cd Manolache Costache devenise
comis la Tnceputul domniei lui Nicolae Mavrocordat (decembrie
1711 — decembrie 1715); un zapis, nedatat, referitor la o danie
facuta lui Manolache Costache tot din selistea Costesti, il
mentioneaza ca al treilea comis?®’, Asadar, Manolache Costache, ca
si alti feciori de boieri, s-a pregatit in perspectiva carierei de mare
dregator, ocupand functii mici la curtea domneasca. Inainte de 30
tunie 1719, se retrasese din slujba, probabil, pentru a se ocupa de
bunurile concedate de parinti, asa cum rezulta din porunca lui Mihai
Racovita catre Constantin Costache mare spatar, var primar cu
Manolache, de a cerceta situatia vadurilor de moarda de pe apa
Barladului, ca urmare a jalbei lui Manolache Costache biv comis™.
Cativa ani mai tarziu il intalnim, tot fara dregatorie, semnand
zapisul mamei sale Maria, care vinde mosiile parintesti cuscrului
sau Toan Palade®. Am reluat acest document pentru ci din analiza
lui se intelege faptul cd Manolache se cdsatorise inainte § ianuarie
1726, cu o fiica a biv vel spatarului Ion Palade. Sotia Ilui
Manolache, Maria, venise in casa sotului cu o zestre bogatd (robi,
obiecte de pret, vii, mosii), trecuta Tn catastiful averii vornicului lon

2’1, Sion, op. cit., pp. 109-110.

% lzvod de céte pamanturi are comisul Manolachi Costachi in selistea Costestilor”. Gh.
Ghibanescu, op. cit., doc. A, p. 177.

29 |dem, Ispisoace 1V/1, doc. 170, p. 243.

%0 |dem, Ispisoace V/1, doc. A, p. 191.

311, Antonovici, op. cit., doc. CXC, p. 169.
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Palade scris intre anii 1727-1733%. insotirea lui Manolache
Costache cu Maria Palade s-a facut din considerente legate de
nume, pozitie sociald si avere. In aceste circumstante nu a contat
rudenia de sange a sotilor: Maria era nepoata de vara de-al doilea,
prin mama sa, Nastasia, (mireasa de la Bacani din noiembrie 1691 —
n.n.), a lui Manolache Costache. Téanara familie a locuit, Th primii
ani ai casdtoriei, in conacul de la Umbraresti, rastimp In care
Manolache a detinut dregatorii marunte, ca aceea de vel capitan de
Tecuci®.

Debutul lui Manolache Costache 1in categoria marilor
dregatori s-a petrecut in vremea domniei lui Grigore Il Ghica
(septembrie 1739), cand, refugiat la Galati din cauza ocupantilor
rusi, Domnul, rasplitind devotamentul boierilor credinciosi, 1-a
ridicat pe medelnicerul Manolache Costache pe treapta superioara
de mare stolnic®. Tot atunci, din aceleasi motive, Grigore II Ghica
le-a acordat functii verilor primari ai lui Manolache, Toader si
Grigoras Costache si lui Costache Razu. Din acest moment, creste
rolul lui Manolache in viata politica a Moldovei, rol care se va
manifesta aproape constant si in perioadele de absenta a
Ghiculestilor in scaunul domnesc de la Iasi. Astfel, Constantin
Mavrocordat i-a dat lui Manolache Costache dregatoria de mare
spatar (octombrie 1741)®, desi acesta fusese mare stolnic (ianuarie
1740 — martie 1741)% si, apoi mare paharnic (aprilie — septembrie
1741)*" al rivalului Grigore II Ghica. in functia de mare spitar, el a
fost Tnsarcinat de catre domn sa rezolve probleme diverse, de natura
economicd, administrativa si judiciard in Tara de Jos a Moldovei®.

Concomitent, Manolache Costache, boier chibzuit si
prevazator, a profitat de bunavointa lui Constantin Mavrocordat,

32 |dem, Documente bérlidene II., pp. 300-330.

% 1. Sion, op. cit., p. 113; autorul isi intemeiazi afirmatia pe acte domnesti din 1728,
descoperite la A.S.B., Documente istorice, PLXXXVI/62.

3 Cronica Ghiculestilor, p. 46.

% 1. Neculce, op. cit., p. 848.

% Semnitura lui Manolache Costache se giseste pe actele domnesti din anul 1740. Documente
privitoare la istoria orasului lasi IV. Acte interne (1726 — 1740), Editate de 1. Caprosu, Editura
,,Dosoftei”, lagi, 2001: doc. 388, pp. 285-286; doc. 389, pp. 286-287.

" Documente privitoare la istoria orasului lasi V. Acte interne (1741 — 1745), Editate de .
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2001, doc. 16, pp. 12-13. I. Neculce, op. cit., p. 846.

% Corneliu Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat 1, Tasi, 1985, doc. 1834, p. 42. Idem,
Condica lui Constantin Mavrocordat 11, Iasi, 1986, doc. 335, p. 140.
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care i-a recunoscut sau i-a intarit prin carfi domnesti stapanirile
marelui spatar pe case®, mosii si balti*. Relativ la iazurile cu peste,
sursa importanta de venituri, Manolache a intrat in conflict pentru
pamantul si balta Harcete (astdazi sat Carja, oras Murgeni, judet
Vaslui) cu razesii de la Sarateni, pentru ca el si ceilalti boieri
copartasi, Ilie Costache si Neculai Jora, le incalcasera drepturile
straimosesti*'.

In ianuarie 1742, Manolache Costache a primit porunca
domneasca pentru a organiza strangerea zaherelei din f{inuturile
sudice ale Moldovei*®. Presat de dispozitiile domnesti, Manolache
Costache, cu banii primiti de la visterie, a reusit sd adune cantitatea
necesara in mai 1742 si sa o predea delegatului Portii la Galati®®.
Mesajele domnesti i-au poruncit sa ceara adeverinte de la functiona-
ril turci cu privire la cantitatea si valoarea produselor cerealiere
predate. Or, slujbasii domniei au sesizat o diferentd intre suma
primitda de marele spatar si valoarea zaherelei, asa cd, la 2 iulie
1742, i s-a cerut sa trimita un om cu evidenta banilor, constatandu-
se ca ,,asupra sa se afla o suma insemnata”*. Credem ci din aceastd
cauza Constantin Mavrocordat I-a scos din dregatorie, ceea ce s-a
intamplat Tnainte de 20 iulie 1742, cand este mentionat ca biv vel
spatar™. Situatia de mai sus coincide, in esentd, cu un pasaj dintr-un
volum recent aparut, unde se scrie cd marele boier moldovean
Manolache Costache, insdrcinat sa faca o aprovizionare a primit 12
pungi cu bani (17 000 lei) din care a cheltuit doar 1779 Iei,

% La 15 octombrie 1741, Constantin Mavrocordat ii recunoaste stipanirea asupra caselor din
Tasi si 1i da dreptul de a-1 scoate din ele pe doctorul Dapaste. Ibidem, doc. 135, p. 67.

0 La 15 ianuarie 1742, Constantin Mavrocordat i recunoaste vel spatarului stipanirea asupra
mogsiei Gétesti, cu balta Budaului si a baltii Dracesti, mostenite ,,de la mosii i parintii lui”.
Ibidem, doc. 336, pp. 140-141. La 18 ianuariec 1742, Constantin Mavrocordat intareste
stapanirile lui Manolache Costache, Vasile Sturza mare vornic si Scarlatachi Costache biv vel
clucer (var primar cu Manolache) pe mosiile Grecenii, Vadul Isacului, Manta si Crahana, din
stanga Prutului. Ibidem, doc. 369, p. 150. 22 ianuarie 1742, carte de volnicie spatarului
Manolache Costache pentru stapanirea mosiei Gotestii cu balti. Ibidem, doc. 371, p. 152.

* Rizesii de la Sarateni au spus in jalba catre Grigore II Ghica ca boierii le-ar ,,impresura din
mosie si iazul cu peste”. Miron Costin. Revista de cercetari si marturii istorice, Anul I, nr. 3,
Barlad, octombrie 1913, doc. 38, p. 36.

2 Constantin Mavrocordat ii anunta pe locuitorii inuturilor Tecuci, Tutova, Falciu si Covurlui
ca spatarul Manolache Costache va cumpara, de la ei, faind, grau si orz. C. Istrati, Condica ... I,
doc. 2110, p. 104.

*% Ibidem: doc. 2290, p. 138; doc. 2371, p. 153; doc. 2567, p. 181; doc. 2628, p. 193.

* Ibidem, doc. 2710, p. 214.

** |dem, Condica ... 11, doc. 666, p. 252.

136



pastrand restul sumei. Fapta lui a provocat ,,mearare” la curte, drept
pentru care i s-a cerut sa dea ,,sama” sau sa intocmeasca un izvod
cu cele cumpirate®®. Studiul acestui caz se complicd printr-o alti
stire: la 11 august 1742, Manolache Costache primeste suma de 680
de lei din vistierie, bani ce-i daduse el, cu imprumut, pentru
achizitionarea zaherelei’’. In finalul cercetarii, la 22 ianuarie 1743,
S-a trimis ,,un om domnesc pentru a Tmplini bani de la spatarul
Manolache Costache, dar si de la vel capitanul de Covurlui”®.
Dupa opinia noastra, vinovatia lui Manolache a fost mai curand de
naturd birocratica si, in sensul acesta, s-ar explica cum Domnul
Constantin Mavrocordat, strasnic cu boierii gasiti in culpa, 1-a
oranduit, peste putind vreme (31 ianuarie 1743) sa strangd banii
milosteniei pentru Patriarhul Ierusalimului, in tinutul Tecuciului®.

Ramas in sudul Moldovei — treburile publice l-au retinut
acolo din toamna anului 1741 —, Manolache, boier mazil, a primit si
alte sarcini: rezolvarea unor jalbe, hotarnicia unor mosii, asigurarea
conacelor Pasei de Hotin™.

loan Mavrocordat (octombrie 1743 — aprilie 1747) I-a folosit
ca hotarnic®, apoi, din ianuarie 1744 i-a incredintat vornicia Tarii
de Sus®. In anul 1746, vornicul Manolache a ficut parte din
delegatia trimisd la Istanbul, pentru a rezolva plata mucarerului
anual. Dupa cateva luni de negocieri infructuoase, boierii au dat un
avans, cu bani imprumutati de la creditori, pe propria lor garantie®.
La intoarcerea acasa, loan Mavrocordat nu numai ca a refuzat sa le

46 Dan Horia Mazilu, Lege si fardadelege in lumea romdneasca veche, Editura ,,Polirom”, Iasi,
2006, p. 143. Cf. D.R.H.B, doc. 6, p. 377.

*'C. Istrati, Condica ... I, doc. 2818, p. 239.

* Constantin Mavrocordat porunceste vel cdpitanului de Tecuci si-i dea lui Manolache
Costache suma de 680 lei. Ibidem, doc. 3173, p. 312.

* 1. Caprosu, op. cit., doc. 379, p. 198.

%0 C. Istrati, Condica ... II: doc. 721, p. 268; doc. 958, p.299. Idem, Condica lui Constantin
Mavrocordat 11, Tagi, 1987: doc. 2889, p. 249; doc. 1729, p. 462; doc. 1740, p. 467. Idem,
Condica ... I, doc. 2917, p. 263.

*! Manolache Costache biv vel spatar, impreund cu Anastasie, ispravnicul Tecuciului au fost
,randuiti” sa faca hotarnica mosiei Piscul. Const. Solomon, C. A,. Stoide, Documente tecucene
I11. Sec. XVII-X1X, Bérlad, 1941, doc. LIX, p. 41.

>2 Pavel Blaj, Boieri din sfatul domnesc al Moldovei in prima jumdtate a secolului al XVIII-lea
I, in ,,Suceava”, nr. XII-XIV, 1986-1987, p. 202. Cf. ,,Uricariul”, doc. XVII, p. 216.

% Ceilalti membri ai delegatiei erau: Radu Racovitd, mare vornic al Tarii de Jos, Costache
Razu, mare hatman, var primar cu Manolache Costache, Toader Palade, mare spatar, nepot de
vara de gradul 1T (Nastasia Palade), dar si cumnat, dupa sotie, lui Manolache Costache. Cronica
Ghiculestilor, p. 603.
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plateasca datoria, dar foarte grav, inteles cu trimisii turci, i-a inchis,
legati in languri in beciul caselor de la Beilic, silindu-i prin acest
mod sd achite intreaga sumi a mucarerului®. Sfarsitul episodului:
Manolache Costache a pierdut si banii si vornicia Tarii de Sus™.

Nu stim daca Manolache Costache a participat la razvratirea
antigreceascd a boierilor pamanteni din anii 1749-1750 -
presupunem ca, avand toate motivele, a fugit cu Toader Palade si
Costache Razu la Causani —, dar stim cda domnul Constantin
Racovita, constrans de situatie, ,,au schimbat toate boieriile in afara
de logofetia mare” si I-a numit mare vornic al Tarii de Jos>. Nu mai
detinea dregatoria la 16 martie 1753 si, fara sustinere domneasca,
fostul mare vornic pierde procesul cu manastirea Trei Ierarhi,
pentru dughenile de la Podul Vechi din Iasi®’. A revenit in functie
putin inainte de 10 mai 17548 in cadrul schimbarilor ficute in
Divanul domnesc de citre Matei Grigore Ghica® (iulie 1753 —
februarie 1756). Pozitia de inalt demnitar si favoarea domneasca I-
au ajutat  sa-si recastige, prin proces, locurile si dughenele din Iasi
pierdute Tn vremea cat fusese mazil®®. De asemenea, Manolache
Costache si alti mari boieri 1-au determinat pe Domnul Moldovei sa
confirme, printr-un hrisov, ca un gen de beneficiu, la 25 septembrie
1755, stapanirea lor asupra mosiilor de peste Prut si sa interzica
slujitorilor domnesti sa mai incaseze veniturile, asa cum faceau
pana atunci®. Succesorul lui Matei Ghica Tn scaunul domnesc,
Constantin Racovita (martie 1756 — februarie 1757) nu I-a schimbat

> Pseudo-Enache Kogalniceanu, Letopiseful Tarii Moldovei de la Domnia intdi si pand la a
patra domnie a lui Constantin Mavrocordat voievod (1733 — 1774), Editie critica de Aurora
Ilies si loana Zmeu, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1987, pp. 25-27.

% 1. Caprosu, op. cit., doc. 537, p. 320.

% In Divanul lui Constantin Racovita se aflau rudele lui Manolache Costache: Toader Palade
mare vistiernic gi Costache Razu mare hatman. E. Kogélniceanu, op. cit., pp. 57-58. Pavel Blaj,
op. cit., p. 153. Gh. Ghibanescu, Surete si isvoade XVII, Husi, 1927, doc. 32, p. 39.

*"1. Caprosu, op. cit., doc. 734, p. 476.

% Documentele il atestd ca mare vornic al Tarii de Jos. Ibidem, doc. 780, pp. 510-511.

¥ in aprilie 1754 au murit Sandu Sturza, mare logofat si Costache Razu, mare hatman. E.
Kogilniceanu, op. Cit., p. 67. ,In lunea din siptimana luminata Matei Ghica a adus multe
schimbari in boierii ... pe Manolachi Costachi, fiind mazil, I-a facut mare vornic al Tarii de
Jos.” Cronica Ghiculestilor, p. 725.

% 1. Caprosu, op. cit., doc. 802, p. 526. S-ar putea ca Manolache Costache, la proces, si fi
folosit dreptul de preemtiune, avand ,,pivnite si un put cu apa in acelasi loc”. I. Antonovici,
Documente bdrladene II, doc. XXII, p. 36.

%! Melchisedec, Cronica Husilor si a episcopiei cu asemenea numire, Bucuresti, 1869, pp. 231-
234.
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din dregitoria de mare vornic al Tarii de Jos®. Izvoare documentare
numeroase contureaza profilul unui sexagenar energic si activ, caz
rar intalnit la cei din generatia lui Manolache Costache®. Din sirul
documentelor analizate, o semnificatie speciala o are Hrisovul lui
Constantin Racovitd pentru infiintarea spitalului Sf. Spiridon din
lasi, la 1 ianuarie 1757*, asezimant religios fatd de care
Costachestii au manifestat o grija deosebita.

Scarlat Grigore Ghica (martie 1757 — august 1758) I-a
mentinut in functic pe Manolache Costache®, dar, din motive
nestiute, 1-a mazilit Tnainte de 27 iulie 1757%; de la aceastd dat3,
semneazd documente ca biv vel vornic®’.

La Tnceputul domniei (octombrie 1758), loan Calimah i-a
redat dregﬁtoriaes, dar i-a cerut lui Manolache sa-1 ,,imprumute” cu
bani, pentru a-si achita obligatiile catre Poarta®. Boierii l-au
refuzat. Mai tarziu, in Proclamatia catre {inuturi (31 ianuarie 1759),
Domnul I-a invinuit de faptul ca ceruse suma exagerata (52 de
pungi) drept despagubire pentru pagubele provocate de invazia
tatarasca din 14 septembrie 1758 Totusi, loan Calimah si-a
ascuns mania si, pentru a-1 atrage pe Manolache Costache si a
sparge opozitia boierilor de tara, 1-a facut mare logofat (1 ianuarie
1759)". intre timp, Calimah voda il chemase de la Istanbul pe

%2 E. Kogalniceanu, op. cit., p. 70.

% Documente privitoare la istoria orasului lasi VI. Acte interne (1756 — 1770), Editate de I.
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, lasi, 2004: doc. 7, p. 6; doc. 13, p. 11; doc. 14, p. 15; doc. 40, p.
32; doc. 42, pp. 34-35; doc. 70, p. 61. Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. 32, p. 39.

8 Am semnalat printre boierii lui Constantin Racovita pe: Iordache Costache paharnic, fratele
lui Manolache; lordache Costache (Venin — n.n.) mare stolnic, Vasile Costache stolnic si
Vasile Razu, nepoti de var primar; Dumitrascu Palade. Ibidem, doc. 70, p. 61.

% E. Kogilniceanu, op. cit., p. 75. I. Caprosu, op. cit., doc. 81 si 82, pp. 72-73.

% pavel Blaj, Boieri din sfatul domnesc al Moldovei in secolul al XVIll-lea Il., in ,,Suceava”,
1986-1987, nr. XII-XIV, p. 153. Mihail Kogalniceanu, Cronicile Romdniei sau Letopisetele
Moldovei si Valahiei IlI, Bucuresti, 1874, pp. 231-232.

%7 1. Caprosu, op. cit., doc. 132, p. 116. Vezi si Documente privitoare la istoria orasului lasi
VII. Acte interne (1770 - 1780), editate de 1. Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, lasi, 2004, doc. F, p.
524,

% E. Kogilniceanu, op. cit., p. 83. Cf. A.D. Xenopol, Istoria si genealogia Casei Calimachi, n
,,Arhiva”, Tasi, 1897, nr. 7-8, pp. 454-455.

% E. Kogalniceanu, op. cit., p. 80.

" Boierii ,,... s-au silit a si arita intre dansii cei mai pagubosi decat altii”. Nicolae Torga,
Documente Callimachi I, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1902, p. 566.

' Enache Kogilniceanu scrie ¢ in momentul plecarii boierilor spre Ciusani, Manolache
Costache era biv logofat. E. Kogélniceanu, op. cit., p. 84. Paul Mihail, Alte acte romdnesti de
la Constantinopol (1V), in AllAI, 1975, p. 252.
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grecul Stavarache, care, ,,lacom la toate”, n-a ezitat ,,sa ia bani de la
boieri, manistiri, giupanese, tirani, targoveti”’>. Ingrijorat de
perspectiva unei revolte a populatiei si urmarind in acelasi timp sa
izoleze capii opozitiei, Domnul, pe baza de firman, i-a surghiunit in
Crimeea”. Ulterior au fost salvati datoritd interventiei mitropo-
litului Tacov, care a conditionat lui Ioan Calimah incetarea rascoalei
de la Iasi de eliberarea boierilor din surghiun.

Mazil, dupa intoarcerea din exil”®, Manolache Costache a
revenit in Divanul domnesc, ca mare logofat, la Tnceputul anului
17607, fiind mentionat documentar in perioada ianuarie —
septembrie 1760®. Cauza noii suspendari din dregitorie a fost, prin
ricoseu, impotrivirea boierilor fatd de hotararea mitropolitului
Gavril Calimah, initiatd de fratele sau, domnul Moldovei, de a
ridica blestemul asupra darii vacaritului’’.

In Divanul lui Grigore Calimah (iunie 1761 — martie 1764),
alcatuit in mare parte din boieri romani, dar si din mulfi greci,
pozitia de mare logofit avea ca titular pe Ioan Bogdan’®. Din
documente reiese ca Manolache Costache a revenit in dregatorie
nainte de octombrie 17627 si a rimas pe post, pani la finele
domniei lui Grigore Calimah®. Tn dubla sa calitate de senior al
familiei si detinator al celei mai inalte dregatorii, Manolache
Costache a fost inscris primul, urmat de sotia sa, Maria, in coloana

"2 E. Kogalniceanu, op. cit., pp. 83-84.

7 Boierii arestati de ceausii turci, trimisi de domn, au fost pusi in lanturi si dusi la hanul de la
Causani, si, de acolo, in Enicale (Crimeea). Ibidem, pp. 84-87.

™ Este evident ca, Tnainte de a-1 surghiuni, Ioan Calimah ii luase dregatoria. intors din exil,
Manolache Costache apare in documente ca biv vel logofat in iulie-august 1759. N. lorga,
Documente Callimachi I, doc. 53, p. 26. 1. Caprosu, Documente ... VI, doc. 235, p. 204.

> 14 ianuarie 1760: Manolache Costache mare logofat. N. Torga, op. cit., doc. 13, p. 215.

"® 1. Caprosu, op. cit.: doc. 268, p. 231; doc. 298, pp. 257-258; doc. 309, p. 265; doc. 318, p.
274. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1, doc. G, p. 163. N. lorga, op. cit.: doc. 38, p. 432; doc. 46,
p. 436; doc. 50, p. 438; doc. 55, p. 441.

" E. Kogalniceanu, op. cit., pp. 97-98. Gavril Calimah ajunsese mitropolitul Moldovei in urma
demisiei lui lacov, care nu cedase presiunilor lui loan Calimah de a dezlega blestemul asupra
vacaritului.

8 N. lorga, Documente Callimachi I: doc. 90, p. 455 (23 iunie 1762).

1. Caprosu, op. cit.: doc. 470, p. 425; doc. 473, p. 427.

8 |hidem: doc. 480, p. 433; doc. 493, p. 441; doc. 521, p. 459; doc. 528, p. 463; doc. 543, p.
474; doc. 547, p. 478; doc. 556, p. 483; doc. 557 si 558, p. 486; doc. 562 si 563, pp. 489-491;
doc. 567, p. 494. Gh. Ghibanescu, Surete VII, doc. CXXXIV, p. 170. N. lorga, Documente
Callimachi Il, doc. 60, p. 28; doc. 76, p. 189. ,,Documente razasesti”, revistd editatd de Virgil
Caraivan, anul 1, mai 1932, doc. A, p. 103.
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,wviilor”, ce cuprinde 33 de prenume din Pomelnicul-triptic de la
Obarseni (astdzi sat Obarseni, comuna Vinderei, judet Vaslui).
Comanditarul pomelnicului si ctitorul bisericii ,,Sf. Nicolae” sfintita
la 25 martie 1764, banul Lupu Costache era nepotul de var primar
(Gavril Costache) al marelui logofat®".

Grigore III Ghica si-a format primul Divan (iunie 1764) fara
Manolache Costache®, dar bogata experientd si prestigiul fostului
logofat 1-au motivat pe domnul Moldovei sa-l solicite in elaborarea
unor acte importante ca Asezdmantul pentru Manastirea si Spitalul
Sf. Spiridon si Uricul referitor la proprietatea domneasca®. Tnainte
de iunie 1765, Manolache Costache a revenit la nivelul superior al
conducerii Tarii si, odata cu el, rudele apropiate: Ilie mare vornic,
Vasile mare ban, lordache (Venin), toti trei Costache nepoti de veri
primari, si Manolache mare stolnic, nepot de la fratele Iordache®.
Dar influenta covarsitoare a Costachestilor in organizarea tarii nu se
rezuma numai la cel mentionati, ci se exercita prin sotii nepoatelor
sau stranepoatelor lui Manolache Costache, in sensul larg al
termenului: Alexandru Neculce, cdsatorit cu Catrina Vasile Negel,
Constantin Palade, casatorit cu Ilinca Iordache Venin, Manolache
Bogdan, casatorit cu Maria Ilie Costache, Gheorghe Beldiman,
sotul Mariei lordache Costache. Comparind cu perioadele
urmatoare ale epocii moderne, am constatat cd anii primei domnii a
lui Grigore 111 Ghica (iunie 1764 — februarie 1767) au reprezentat
apogeul influentei neamului Costache la guvernarea Moldovei. In
ceea ce-l priveste pe Manolache, batran ca varsta — trecuse in al
optulea deceniu al vietii —, se dovedeste a fi tanar ca activitate;
numele marelui logofat apare frecvent in marturii hotarnice sau
sobornicesti, anaforale, hrisoave, urice si zapise85.

81 Elena Monu, Pomelnicul-triptic de la Obdrseni-Vinderei, implicatii genealogice si istorice,
Comunicare prezentata la Congresul al XII-lea de Genealogie si Heraldica, Iagi, 15-18 mai,
2003. Fotografia panoului central la Anexe, p. 264.

82 Titularul functiei era Stefan Ruset. I. Caprosu, op. cit.: doc. 583, p. 506; doc. 588, p. 510;
doc. 594, p. 511; doc. 603, p. 523. N. lorga, op. cit., doc. 15, p. 215.

8 1. Caprosu, op. cit.: doc. 626, p. 551; doc. 613, p. 535. Ambele documente poarti semnitura
lui Manolache Costache biv vel logofat.

8 Anaforaoa Divanului din 1 iunie 1765 se gaseste in hrisovul lui Grigore Il Ghica din 6 iunie
1765. Ibidem, doc. 650, p. 573.

% |bidem: doc. 700, pp. 607-608; doc. 704, pp. 610-611; doc. 708, p. 615; doc. 715 si 716,
p. 623; doc. 719, p. 627; doc. 722, p. 630; doc. 747, p. 652; doc. 754, p. 661.
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Grigore Calimah (1767-1769), venit de la Istanbul cu multi
greci, I-a numit pe Lupu Bals in locul lui Manolache Costache®.
Desi fusese mazil, scos din Divan cu ceilalti Costache, Manolache
nu a participat la razvratirea boierilor romani Tmpotriva domnului
fanariot din vara anului 1767, ceea ce nu inseamna ca nu s-a asociat
in taind complotului dirijat de nepotul sau, lordache Costache
Venin. Atitudinea de expectativa a fostului logofat se explica nu
atat prin prudenta septuagenarului, cat, mai ales, prin strategia
neamului Costache de a-1 pastra ca rezerva, Manolache fiind mai
util neangajat, decéat angajat intr-o lupta cu sanse minime de reusita.
In privinta relatiei cu Grigore Calimah, acesta, fie ci nu a stiut, fie
ca s-a prefacut, dar dupa esecul conspiratiei, 1-a chemat pe
Manolache Costache in Divanul domnesc pe postul de mare
logofat®.

Decesul lui Manolache Costache s-a intamplat la sfarsitul
anului 1768 sau inceputul anului 1769; afirmatia noastra se bazeaza
pe faptul ca la 9 februarie 1769 se scrie despre ,rdposatulu
Manolachi Velu Logofat”®.

Prin testament, Manolache si sotia sa Maria, neavand copiigg,
au desemnat ca mostenitoare pe fina lor, Mariuta, fiica lui
Manolache Costache, nepotul logofatului dupa fratele Iordache. Or
Mariuta era nasului Manolache, stranepoatd de pe lordache, dar si
stranepoata de vard de gradul III (Nastasia Palade, mama Mariutei),
ceea ce inseamnd cd intre Manolache si Mariuta era o dubla
legaturd de sange. Fireste ca Manolache a luat aceastd decizie
pentru a conserva stapanirile sale intr-un domeniu funciar unitar,
evitdind astfel fardmitarea acestuia prin Tmpartirea pe mai mulgi
mostenitori. Aici intervine intrebarea: de ce a ales-o pe Mariuta si
nu pe unul dintre nepotii sadi directi, Costache? Presupunerea

8 E. Kogilniceanu, op. cit., pp. 124-125. Pe lista boierilor lui Grigore Calimah, din martie
1767, nu apare niciun Costache. N. lorga, Documente Callimachi I, p. CXLVII.

87 28 septembrie 1767. Asezamantul lui Grigorie Ioan Calimah voievod pentru ménistirea si
spitalul Sf. Spiridon din Iasi. 1. Caprosu, op. cit., doc. 810, p. 713.

8 Zapisul fratilor Pavel si Lupu Moinesti referitor la desfacerea mosiei Moinestilor cuprinde
un document din 9 februarie 1769, iscilit de Lupu Bals vel logofat. N. lorga, Studii si
documente cu privire la istoria romanilor XXI, Editura Ministerului de Instructie Publica,
Bucuresti, 1911, doc. XI, pp. 407-4009.

% Gh. Ghibanescu, Acte genealogice cu privire la familiile Palade si Bogdan. O spitd si o
pisanie, 1in ,,Arhiva genealogica”, anul III, octombrie-noiembrie 1913, p. 188. Ghibanescu
sustine ca logofatul Manolache Costache a murit in anul 1775.
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noastra este ca balanta a inclinat in favoarea Mariutei, care era ruda
de sange si cu naga Maria, sora bunicului sdu matern, Dumitrasco
Palade®™. Urmasii cei mai apropiati ai riposatului logofit au
contestat diata, inclusiv Manolache, tatal beneficiarei averii
testatorilor. Procesele, in timpul carora au decedat Iordache si doi
dintre nepotii lui Manolache, medelnicerul Constantin si stolnicul
Manolache, s-au incheiat n anul 1776. Divanul a hotarat impartirea
averii logofatului raposat intre Mariuta, ,,copiii medelnicerului
Costachi” si fiii lui lordache rdmasi in viatd: Grigoras, primul
Epureanu si Gavril®. I. Sion a descoperit hrisovul lui Grigore 111
Ghica din 2 ianuarie 1777, care intareste ,atat scrisoarea de
invoiald” cat si ,,izvoadele de impért;ire”gz. Prin casatoria Mariutei
cu Gavril Conachi (1777), ocinele stramosesti ale Costachestilor —
Umbrarestii cu Boziestii si Tamasenii — au intrat in patrimoniul
funciar al familiei Conachi®®. Tn ceea ce priveste mosiile din
tinuturile Falciu si Tutova, poate si altele, acestea s-au impartit intre
Grigoras, nepot de frate si mostenitorii nepotului decedat,
Constantin Costache.

lordache Costache (?1705 - ?1775), fiul lui Costache si al
Mariei Costache, apare, fara dregatorie, in zapisul din 26 ianuarie
1726*. Tn vremea lui Constantin Mavrocordat (1741 — 1743),
Iordache Costache a indeplinit sarcini administrative in tinutul
Tutova®™ si, la 31 ianuarie 1743, ,,Jordachi Costachi vel jicnicer” a
fost randuit ,pentru a strange banii milosteniei patriarhului
Ierusalimului”, din tinutul Falciului®. Matei Grigore Ghica (1753 —

% Tabla genealogica a familiei Palade, Zamfira Pungd, Familia Palade in istoria modernd a
romanilor, teza de doctorat, lasi, ianuarie 2006

°L1. Sion, op. cit., pp. 117-118.

% Ibidem, p. 119. Cf. A.S.B. Documente istorice, PLXXVIII / 107

% paul Paltanea, op. cit.,p. 69.

% 1. Antonovici, Documente bérlidene III, doc. CXC, p. 169.

% 30 januarie 1942: Constantin Mavrocordat scrie lui Negre biv vel capitan si lui Tordache
Costache sa mearga in satele Mihulesti si Susnesti, tinutul Tutovei, la solicitarea egumenului
de Bursuci. C. Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat I, doc. 355, p. 147.

% Caprosu, Documente ... V, doc. 379, p. 198.
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1756) i-a dat dregatoria de mare medelnicer”’, apoi, Tnainte de 10
noiembrie 1756, I-a numit ispravnic de Falciu®.

Intrat in elita marilor dregédtori sub Constantin Racovita
(1756 — februarie 1757) ca mare paharnic®, lordache Costache a
ramas in functie pe toatd durata domniei lui Scarlat Grigore Ghica
(martie 1757 — august 1758). In aceasta calitate, semneaza zapise,
ca martor'®, si hrisoave domnesti’®. loan Calimah (octombrie
1758 —iunie 1761) l-a scos din dregatorie'® si I-a numit ispravnic al
tinutului Falciu'®, slujba pentru care a primit bani si scutelnici'®.
La 4 februarie 1762, Grigore loan Calimah l-a caftanit ca mare
paharnic'®, functie care i-a adus unele beneficii (scutiri de plati
pentru visteria domneasci)'®.

Cu rangul de paharnic, lIordache Costache iscileste, impreuna
cu fratele Manolache, mare logofat, zapisul de danie al lui Vasile
Costache biv vel ban, nepot de var primar (Constantin Negel), care
daruieste lui Alexandru Beldiman, fiul stolnicului Gheorghe
Beldiman, o prisaca pe apa Lohanului din tinutul Falciului, in anul
1763". Prezenta lui ca martor in zapisul mentionat se explica prin

relatia de rudenie cu donantul Alexandru Beldiman, a carui mama,

% 28 septembrie 1754: Inochentie, episcopul Husilor, obtine de la Matei Grigore Ghica
voievod numirea a doi hotarnici, pe Ilie Costache biv vel stolnic si pe lordache Costache mare
medelnicer, pentru a fixa hotarele mosiei Hrubenii din tinutul Falciului. Melchisedec, Cronica
Husilor si a episcopiei cu asemenea numire, Bucuresti 1869, p. 229.

% La aceastd datd, domnul ii porunceste lui Iordache Costache medelnicer si ispravnic de
Falciu, ,el singur” conflictul dintre Stefan Iamandi si Neculai Kogélniceanu pentru mosia
Odobesti. Gh. Ghibanescu, Surete XVII, doc. 114, p. 109.

% 1 januarie 1757. Hrisovul lui Constantin Mihai Cehan Racovitd pentru infiintarea Spitalului
Sf. Spiridon din Iasi. I. Caprosu, Documente ... VI, doc. 70, p. 61.

100 zapisul de vanzare a caselor lui Iordache Costache stolnic (Venin) nepot de var primar
(Toader Costache) a fost scris ,,la dzisa dumnealui paharnicului Iordachi Costachi”, Ibidem,
doc. 88, p. 76.

191 |bidem: doc. 98, p. 85; doc. 105, p. 91; doc. 113, p. 98; doc. 114, p. 102; doc. 123, p. 109;
doc. 155, p. 135. Ultimul document dateaza din 12 iunie 1758.

192 Tordachi Costachi biv vel paharnic. Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1: doc. E, pp. 216-217;
doc. F, pp. 217-218. I. Caprosu, op. cit., doc. 351, pp. 302-303.

103 10 septembrie 1760: Stefan Popascul, vornic de poartd, scrie ¢ a hotarnicit mosiile Harbuji
si Ranzesti, ca fiind randuit de catre lordache Costache biv vel paharnic, ispravnic al tinutului
Falciu. ,,Documente razasesti”, Barlad, anul I, septembrie 1932, pp. 68-69.

104N lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor XXII, Bucuresti, 1913, doc.
X111, pp. 109, 137.

1% Condica lui Grigore Calimah / 1763-4: ,,Caftanile: ... Iordachi Costachi paharnic”, N. Torga,
Documente Callimachi 11, p. 83.

19 Ihidem, p. 125.

197 Gh. Ghibanescu, Surete VII, doc. CXXXV, p. 171.
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Maria, era fiica lui lordache Costache!®. Alexandru Beldiman

(1760 — 1826), autorul lucrarii Tragodia sau mai bine a zice jalnica
Moldovei intdmplare, reprezinta un caz interesant de ,,convergente
genealogice”, intrucat, fiind pe jumatate Costache, el s-a insofit
prima data cu Ileana, fiica lui Manolache Conache si stranepoata
Paraschivei Vasile Costache'®. Drept urmare, prin Maria lordache
Costache, inmormantata in biserica Talpalari de la Iasi, sangele
Costachestilor s-a transmis Tn familia Beldiman™*.

lordache Costache poate fi considerat intemeietorul ramurii
Epureanu, deoarece, fiind fiul cel mai mic al lui Costache Costache,
a mostenit mosia Epureni din tinutul Falciului. Din averea mamei
sale a stapanit mosiile Docolina, Olanesti si Brumaresti, tinutul
Falciului, Ciorasti (astazi sat Mitoc, comuna Banca, judet Vaslui),
partt din Orgoiesti (astdzi sat Orgoiesti, comuna Bogdanesti, judet
Vaslui), ultimele doua in tinutul Tutovei. Deoarece actele mosiilor
de la Falciu s-au pierdut in vremea invaziei tataresti din septembrie
1758, lordache Costache a solicitat domnului loan Calimah
delimitarea lor, ceea ce s-a facut prin marturia hotarnica a vornicilor
de poarti din 20 august 1760™*. La aceeasi data, lordache Costache
a obtinut si hotarnicia partilor sale de la Ciorasti**. Pentru hlizele
de la Orgoiesti s-a judecat cu ceilalfi razesi (5 iulie 1766), dar a
castigat, pe baza marturiei batranilor din sat, care au declarat ca
familia Costicheasca stipanea hlizele de 77 de ani™™. In aceeasi
perioada, Iordache Costache s-a judecat cu Gheorghe Ruset pentru
vadul de moara de la Docolina, pe apa Barladului; la 23 tunie 1766
marii boieri ai Divanului, facand cercetare la fata locului si

198 Maria Costache Epureanu a fost prima sotie a lui Gheorghe Beldiman. Radu Beldiman,
Mihai Sorin Radulescu, Familia Beldiman, in ,,Arhiva genealogica”, I (VI), 1994, 1-2, Editura
Academiei Roméne, p. 99.

109 paul Paltanea, op. cit., p. 368.

19 Mihail Dimitrie Sturdza, Familiile boieresti din Moldova si Tara Romdneascd I, Bucuresti,
2004; Tabelul genealogic al familiei Beldiman, pp. 404-405.

1 Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/1, doc. E, p. 216.

12 Jordache Costache le aritase vornicilor de poartd zapise din care reiesea ci stipanea cinci
,batrani”. Ibidem, doc. E, p. 217.

1131, Antonovici, Documente ale fostelor schituri ..., Husi, 1927, pp. 28-30, 41.
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analizand actele vechi, i-au dat castig de cauza lui Iordache
Costache™.

Astfel, la varsta de 60 de ani, lordache Costache a clarificat
situatia posesiunilor funciare ce urmau a fi impartite, dupa moartea
sa, intre cei cinci fii, pe care i-a avut din insotirea cu Tofana Adam
Luca: Manolache, Constantin, Grigoras, Gavril si Ionitd™">.

Constantin a primit, inca in timpul vietii tatdlui sau, mosia
Brumdresti, atunci cind s-a cisdtorit cu Safta Ioan Bogdan''®
(?1760). Constantin, care nu a ajuns decat mare medelnicer, I-a
rugat, neavand case la Brumaresti, pe banul Vasile Costache, var
de-al doilea, sd-i vanda partea din Piscani (astdzi sat Chifcani,
comuna Costesti, judet Vaslui) de peste apa Barladului, vecind cu
mosia sa. De dragul rudeniei si in amintirea fiului Constantin mort
,la tard straina”, Vasile Costache i-a vandut biv vel medelnicerului
Constantin aproape jumatate din mosie, pentru suma de 400 lei, prin
zapisul din 22 februarie 1766'’. Dupi moartea lui Iordache
Costache!*®, Constantin a primit mosia Docolina, cu moara de pe
Barlad™™®, partile din Orgoiesti si Ciorasti'®.

Dupa decesul lui Constantin (1775), averea i-a fost mostenita
de sotie, Safta Bogdan, si de fiica lor, Casandra. Safta Bogdan,
lucru verificat din documentele mai sus mentionate, si-a pastrat
pentru sine pamanturile Costachestilor si nu le-a dat ca zestre
Casandrei la casatoria acesteia cu Matei Costache Negel. Ramasa
vaduva la o varsta tanara, Safta s-a casatorit, dupa cativa ani, cu
stolnicul Enache Giurgea, pe care l-a facut stapan pe mosia

14 Anaforaoa velitilor boieri de divan, intirita de Grigore Il Ghica la 8 iulie 1766, face
istoricul mosiei Docolina care prin 3 generatii de femei din familiile Furtuna, Buhus si Ruset, a
ajuns in stapanirea lui lordache Costache. Gh. Ghibénescu, op. cit., doc. C, pp. 193-194.

Y5 Virgil Caraivan, Movila rosie, Barlad, 1913. Arborele genealogic al familiei Kostaki
Epureanu. Gh. Ghibanescu, Spifa familiei Costache, in ,,Joan Neculce”, fasc. IV/1924, p. 222.
1% Mihai D. Sturdza, op. cit. Tabla genealogici a familiei Bogdan, p. 582.

117 Gh, Ghibanescu, Ispisoace V/1, doc. H, pp. 219-220.

8 Tordache Costache semneaza ca martor, cu sigiliul inelar, zapisul de vanzare al Catrinei
Tuduri si al ginerelui ei, Ilie Carste la 20 iunie 1772. Documente privitoare la istoria orasului
lasi VII. Acte interne (1770 — 1780), editate de loan Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2004,
doc. 46, p. 38.

119 safta Bogdan s-a judecat n mai multe randuri (1797 — 1799), cu Tudosica Costache,
stdpand a mosiei Idrici pentru vadul Docolinei. Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. D si E, pp. 195-
196; doc. F, pp. 197-198.

1201 Antonovici, op. cit., pp. 12-13.

146



Piscani'?!. Totusi, Safta nu trebuie judecatd aspru, dimpotrivi, ea

trebuie apreciatd pentru faptele sale bune: ctitorirea schitului
Orgoiesti, pe mosia Negomiresti si inzestrarea asezamantului
religios cu mosii, bani, sdlase de tigani, donatii ce le-a facut, uneori,
impreuna cu fiica sa Casandra ,,pentru sufletele lor si a neamului
lor”**. Dupa moartea Saftei Bogdan (1828), Casandra, cisitoritd a
doua oara, cu polcovnicul rus Ghedeonov, a mai daruit schitului
patru pravalii din Iasi, de pe Podul Vechi la 15 mai 1831'%.

Ionita Iordache Costache ar trebui sa fie acel loan Costache
setrar care semneazd ca martor, la 30 august 1766, actul de
inchinare a schitului Stavnic catre ménastirea Sf. Spiridon din Iasi,
impreuna cu Manolache Costache, mare vornic si Vasile Costache,
mare ban'®*. Tonitd nu mai trdia in anul 1776, cand s-a impartit
averea unchiului sau decedat, Manolache Costache'®.

Manolache Costache (?1740 — ?1775), botezat, credem, de
unchiul sau, a fost marele clucer al lui Grigore Calimah, ceea ce
explicd motivul pentru care a beneficiat de scutiri in bani catre
vistierie (1763)'*°. A avansat mare stolnic sub Grigore Il Ghica
(1764 — 1767), dar si-a pierdut dregatoria in vremea lui Grigore
Calimah (1767 — 1769)'?’. Despre sotia lui Manolache Costache,
spitele genealogice si documentele’® ne-au spus ci se numea
Nastasia Dumitrasco Palade. Precizam ca intre soti era o legatura de
rudenie, tatadl Nastasiei era var de gradul III cu ginerele sdu, prin
strabunicii tati, Gavrilitd si Tudosica Costache. Din aceasta
casatorie, S-a nascut fiica, Mariuta Costache, mostenitoarea unei

12! Gh. Ghibanescu, op. cit., doc. N, pp. 231-232.

122 1n anul 1816, Safta Bogdan si Casandra Ghedeonov au daruit schitului mosia Ciorasti si un
loc de pe Ulita Nemtasca (Stramba) din lasi. I. Antonovici, op. cit., pp. 14-15. Biserica din
lemn ,,Sf. Nicolae” a fostului schit Orgoiesti se afla in satul Capusneni, comuna Lipovat, jud.
Vaslui. Anexe, p. 300.

12 Ihidem, p. 26.

1241 Caprosu, Documente ... VI, doc. 736, p. 640.

125 Tonita Costache nu apare intre clironomii raposatului logofit Manolache Costache. I. Sion,
op. cit., p. 119.

126 Condica de socoteli a lui Grigore Calimah / 1863-4. N. lorga, Documente Callimachi 11, pp.
84, 101.

127 E. Kogalniceanu, op. cit., p. 124. Manolache Costache nu apare in lista dregitorilor lui
Grigore Calimah.

8.9 februarie 1769. Zapisul lui Pavel si Lupu Moinesti: ,,dumnealui stolnicul Manolachi
Costachi, ginerili dumisale Dumitragco Palade”. N. lorga, Studii si documente ... XXI, doc. XI,
p. 408.
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mari parti din averea nasilor si rudelor sale, Manolache si Maria
Costache. Mariuta era ,,copila” in ianuarie 1777, cand mama sa,
Nastasia, recasatorita foarte repede cu loan Cantacuzino, a maritat-0
cu virul ei de gradul III, Gavril Conache'®. Cisitoria lor, deosebit
de ,,productiva” — in aproximativ 15 ani s-au nascut 6 fii si 4 fiice —
a subrezit sanatatea fragild a Mariutei, asa Incat Gavril Conache
scria fratelui Manolache la inceputul anului 1796 ca Mariuta ,,cra
bolnava de atata vreme™*®°. Ea a decedat la 17 februarie 1798 si a
fost Tngropata in biserica Condchestilor de la Largaseni, din tinutul
Tecuciului. Din cei zece copii ai sotilor Gavril s1i Mariuta Conache,
doar cinci au depasit varsta adolescentei: Ionita, Costache, Nastasia,
Vasile si Ileana, ceilali au murit de prunci sau la varsta copilariei,
inainte de savarsirea din viatd a mamei lor. Prelucrand, in
continuare, informatii din volumul istoricului Paul Paltanea, am
constatat ca din cei cinci, cu exceptia lui lonitd (calugarul
loanichie), ctitorul ménastirii Bujoreni in anul 1840 (n.n.), ceilalti
patru — cu o sanatate subreda —, au murit tineri, cu varste cuprinse
intre 20 si 34 de ani*®. Si atunci ne-am intrebat, neeludand
fenomenul mortalitatii infantile ce atingea toate straturile sociale,
daca nu cumva a contat rudenia de sange dintre cei doi soti.
Sustinem ipoteza noastrd cu un alt caz, acela al Nastasiei (71781 —
decembrie 1801), fiica Mariutei Costache, care s-a casatorit, in anul
1796, cu Toader Bals, fiul lui Grigore Bals si al Zoitei Toader
Costache (Venin), ai cdror copii (2) au murit in pruncie. Or,
Nastasia Ti era sotului nepoata de var de-al doilea; socrul Gavril
Conache era cu ginerele sau, Toader Bals, var de gradul al doilea,
prin bunicii lor frati, Paraschiva si Toader Costache™?,

Grigorag Costache Epureanu (?1745 — ?1810) a asigurat
posteritatea serdarului Costache, fiind singurul fiu al paharnicului
Iordache Costache cu descendenti de sex masculin. Pentru a se
deosebi de omonimul sau din ramura Negel, Grigoras si-a luat
numele Epureanu de la satul Epureni din tinutul Filciu. In casa

129 paul Piltinea, op. cit., p. 69. Cf. N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria
romanilor VI, Bucuresti, 1904, doc. 2, pp. 47-48.

130 paul Paltanea, op. cit., p. 70.

131 Fiii lui Gavril Conache si a Mariutei Costache se numeau lonitd, Manolache, Costache,
Vasile, Mihail, Alexandru, iar fiicele Nastasia, Ileana, Catrina, Mariuta. Ibidem, pp. 296-311.
Vezi in acelasi volum tabelul genealogic al familiei Conache la pagina 368.

132 Tabelul genealogic al familiei Bals. Mihail D. Sturdza, op. cit., p. 253.
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stramoseascd de la Epureni, inconjuratd de un parc imens, plin de
pomi si arbori, unde a trdit toatd viata, 1-a gazduit, in tunie 1779, pe
contele D’Antraigues, prietenul domnitei Alexandrina Ghica™.
Tatal domnitei, Grigore III Ghica, l-a introdus pe Grigoras
Epureanu in Divanul domnesc ca mare paharnic, si daca i-a luat
dregitoria, inainte de septembrie 1776"*, domnul a ficut-0 pentru
a-1 numi ispravnic de Falciu.

Cunoscator al oamenilor si al problemelor tinutului, Grigoras
Costache s-a mentinut in slujba sub Constantin Moruzzi (1778 —
1782), cand documentele I-au nregistrat indeplinindu-si sarcini
derivate din atributiile specifice functiei de ispravnic'®. Grigoras
Costache a ramas ispravnic de Falciu si in vremea domnilor
Alexandru C. Mavrocordat (1783-1785), Alexandru I. Mavrocordat
(1785 — 1786)"* si Alexandru 1. Ipsilanti (1786 — 1788)"".

Indelungata cariera de ispravnic, de peste 20 de ani, situatie
deloc obisnuita in acele vremuri, a fost intrerupta, in anul 1793, din
cauza conflictului cu razesii din Braitenii de Sus (astazi sat Suletea,
comuna Suletea, judet Vaslui) care s-au plans lui Mihail Sufu
voievod de faptul ca mosia lor fusese impresurata de paharnicul

133 |ouis de Launay, conte D’ Antraigues, nepotul ambasadorului francez la Constantinopol, a
intreprins, in vara anului 1779, o cilatorie spre Liov, trecand prin Dobrogea si Moldova. in
ziua de 8 iunie a plecat din Barlad si s-a oprit la Epureni ,,in casa unui boier”, Situatd ,,intr-un
loc frumos si agreabil”. Toan M. Balanescu, Epureni — 500 File de monografie, Barlad, 1995, p.
196.

134 Grigoras Costache biv vel paharnic, mentionat la — scaderi, ..., pentru lunile septembrie —
noiembrie 1776. 1. Caprosu, Sama visteriei Tarii Moldovei din 1777 (I), in ,Arhiva
genealogica”, IV (IX), 1997, 1-2, Iasi, Editura Academiei Romane, pp. 128-135, 142.

135 Gh. Ghibanescu, Surete VII: doc. XXI, p. 41; doc. XXXII, p. 46; doc. CXCIX, pp. 240-241.
Ultimul document din 9 februarie 1779 semnat de Grigorag Costache, ispravnic de Falciu se
referd la procesul unor razesi din Briitenii de Sus ,,ce se numeste Sulete”. Idem, Ispisoace V/2:
doc. 30, p. 32; doc. 50,. p. 64; doc. 51, pp. 64-65; doc. 53, pp. 67-69. Primul document din 30
august 1779 este zapisul lui Grigoras Costache biv vel clucer, nepot de var de gradul II lui
Grigoras Costache.

1% Cartea domnului Alexandru C. Mavrocordat, din 3 august 1784, catre Costin Catargiu biv
vel spatar si ,,dum. (nealui) Grigorasco Costachi biv vel paharnic”. N. lorga, Studii si
documente ... XXI, doc. 111, pp. 257-258. Gh. Ghibanescu, Surete XVII, doc. 81 si 82, pp. 93-
95. Tn vara anului 1785, Grigoras Costache biv vel paharnic avea coleg la ispravnicia Falciului
pe lancu Greceanu paharnic. Idem, Surete VII, doc. XXXIII, p. 18. Idem, Surete V/2, doc. 63,
p. 87.

379 julie 1787: Cartea lui Alexandru I Ipsilanti citre Gr. Costachi biv vel paharnic si
Alexandru Rascanu biv vel paharnic ispravnic de Falciu. Idem, Surete §i izvoade X, lasi, 1915,
doc. LXXIX, p. 137.
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Grigoras Costache'®. Evident cd domnul 1-a schimbat — nu putea fi
in acelasi timp judecator si parte in proces —, dar i-a redat functia in
anul urmitor~". A rimas pe acelasi post si in anii domniei lui
Alexandru Calimah (1795 — 1799)*°. inainte de 1803, Grigoras
Costache a ocupat dregitoria de mare spatar*’ si va avea acest rang
pani la sfarsitul vietii sale'**,

Relativ la patrimoniul funciar al lui Grigoras Epureanu,
Condica liuzilor din anul 1803 a inregistrat mosiile intregi:
Borosastii — tinutul Vasluiului**®, Epurenii — tinutul Filciului,
Tiganca — tinutul Greceni, Racovatul si Glavanestii — tinutul
Soroca™*, dar nu si mosiile unde era copirtas'*>. Mosiile Borosasti,
Racovatul si Glavanestii devenisera stapanirile sale ca mostenire de
la unchiul siu, Manolache Costache'*. La Glavanesti, poate si la
alte mosii, Grigoras Costache a folosit administratori numiti
vechili'¥’. Odati cu mosiile, a mostenit asezimintele religioase ale
Costachestilor, fatd de care a avut datoria sfanta de a le ingriji:
schitul de la Borosésti148 si biserica de la Epureni; despre ultima,
traditia locald ne-a transmis cad vechiul edificiu religios fiind ruinat,

Grigoras a ridicat o biserica noua din lemn, unde credem ca a fost

1388 septembrie 1793: hotarnica Braitenilor de Sus facuta de lordache Lambrino si Constantin
Lambrino ispravnici de Falciu. ,,Documente razasesti”, nr. 1, p. 7.

139 Gh. Ghibanescu, Surete XVII, doc. 113, p. 114.

14022 tunie 1796: Neculai Cuza solicita lui Alexandru I. Calimah voievod s dispuni cercetarea
referitoare la mosia Soholetu ... si de citre ,,dumnealui ispravnic Grigoras Costachi”. Idem,
Surete VII, doc. CLXXXIX, pp. 220-221. ,,Documente rizasesti”, nr. 1, p. 31.

41 Condica liuzilor pe anul 1803, in ,,Uricariul”, VII, p. 368.

192 | a 24 martie 1804, spatarul Grigoras Costache iscileste zapisul de vanzare a unor pamanturi
din Braitenii de Sus. ,,Documente razisesti”, nr. 1, p. 7. C. Istrati, Condica visteriei Moldovei
din anul 1816, Editura Academiei, Iasi, 1979, p. 85.

143 Condica liuzilor pe anul 1803, p. 378.

144 Condica liuzilor pe anul 1803, in ,,Uricariul”, VIII: pp. 249, 253, 283, 287.

145 Mosia si satul Horga (astazi sat Horga, comuna Epureni, judet Vaslui) erau stapanite in anul
1793 de paharnicul Grigoras Costache si de varul sau de-al doilea, Scarlatache Costache.
,Documente razasesti”, nr. 1, p. 7.

148 Mosia Borosidsti fusese cumpdrati in anul 1747 de catre biv vel vornicul Manolache
Costache. Mircea Ciobotaru, Toponimia bazinului hidrografic Rebricea, in AllAI, XXVII,
1991, p. 323.

17 Copia marturiei pentru Glavanesti, ,posliduitd” la 23 mai 1803 de Serban Negel
mentioneaza pe ,,vechilul dmsale spatar Grigorag Costachi”. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade
IX. Documente basarabene, Iasi, 1914, doc. CXCV, p. 217.

148 Schitul Borosasti, ctitorit in poiana Muncel de pe mosia Borosasti de catre Manolache
Costache, avea biserica din piatrd; Grigoras Costache s-a ocupat de conservarea schitului care
este mentionat in anii 1800 si 1812. M. Ciobotaru, op. Cit., p. 324.
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inmormantat. Decesul spatarului Grigoras Costache s-a intamplat
dupd 20 august 1806™°, cind semneazi actul de inchinare al
manastirii Floresti citre Esfigmenul de la Athos si Tnhainte de anul
1816, cand pe mosiile mentionate apar fiii sai: lordache, Toader si
loan™. Tn privinta sotiei lui Grigoras Epureanu, stim din tabelele
genealogice ¢i se numea Maria, fiica banului Gheorghe Caragea™",
dar nu avem certitudinea ca ea corespunde cu paharniceasa Maria
Costache, stapana targului Balti si a mosiei Heciul in anul 1803,
ambele in tinutul Soroca™?.

lordache Costache Epureanu (1793 — 1856), fiul cel mai mic
al paharnicului Grigoras, niscut in conacul de la Epureni'®, a
mostenit, dupd moartea parintelui sau, satul si mosia cu acelasi
nume™*. Asertiunea noastri se bazeazi si pe faptul ca in actul de
donatie a Florestilor din 20 august 1806, Iordache, numit
Gheorghie, fara titlu, este mentionat ultimul dintre fiii lui Grigoras
Costache™.

Membru al unei familii istorice, cu o vechime seculara,
probata prin documente din secolul al XVlI-lea, el a beneficiat de o
ascensiune rapidd in sfera dregatoriilor: ban sub Scarlat Calimah
(1812 — 1819)*° spatar la 18 februarie 1823, vornic la 16
decembrie 1823 si mare vornic la 18 ianuarie 1825™'. Tn lista

rangurilor de boieri, din 28 ianuarie 1835, lordache Epureanu

149 1. Antonovici, Mdndstirea Floresti, p. 65.

%0 ¢, |strati, op. cit., p. 85.

51 Arborele genealogic al familiei Kostaki Epureanu, in Movila rogsie, editata de Virgil
Caraivan. Gh. Ghibanescu, Spita familiei Costache, p. 222.

152 Condica liuzilor pe 1803, ,,Uricariul”, VIIL, pp. 290-291.

153 lordachi Costachi, vornic, familie veche, de neam de 300 de ani, nascut in satul Epureni, de
36 de ani, locuieste in satul Epureni.” Alexandru Peretzianu-Buziu, Vidomostie de boierii
Moldovei aflati in tara la 1829  (II), in ,,Arhiva genealogica”, I (II), 1994, 3-4, Iasi, Editura
Academiei Romane, p. 300.

1 1n anul 1816 banul Tordache Costache stipanea mosiile: Epureni, Horga si Bozia, toate din
tinutul Falciului, precum si un numar de scutelnici. C. Istrati, op. cit., pp. 85-86.

1551 Antonovici, op. cit., p. 65.

156 ¢ Istrati, op. cit., p. 85.

157 ,,Boierii caftaniti sub loan Sturza voievod”. Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. CXLV, pp. 268,
272, 276.
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corespunde cu ,,Gheorghi vornic”*®®; cu acest titlu apare in

documentele din perioada 1836 — 1855™°.

Avand comportamentul specific starii diriguitoare, el a
speculat avantajele rangului sau, Tn scopul acapararii pamanturilor
de la razesii din Braiteni. Spre sfarsitul secolului al XVIII-lea,
mosia, in parte stapanire Costicheasca de pe stramoasa lor
Anghelina Ghenovici, se impartise in Braitenii de Sus sau Suletea si
Braitenii de Jos sau Sarbi. La procesul din anul 1820, spatarul
Iordache Costache a capatat hotararea Divanului, conform careia
devenea stapan pe toata mosia Braitenii de Jos. Deoarece razesii au
refuzat sa-s1 paraseasca satul, in termenul stabilit de Divan,
Iordache Costache si-a pus oamenii sd le incendieze casele, in timp
ce satenii ascultau slujba de Pasti la biserica (1823), apoi i-a
alungat, cu robii lui, in satele vecine Suletea si Giurcani— .
Stramutatii cu sila 1-au dat in judecata pe ,,Epureanul” la Curtea de
Apel din Iasi; unul din procese a avut loc in iunie 1834, Pentru a
pune capat proceselor, lordache Epureanu a venit prin surprindere
la Suletea, intovarasit de privighetorul de ocol, in 1anuarie 1849. in
fata lui, ostasii (,,strdjerii”’) au torturat, o zi intreaga, patru fruntasi
ai satului — unul dintre ei era preotul Grigore Dranga —, dar acestia
au refuzat sd-i dea documentele vechi, care dovedeau ca fusesera
stdpani pe ,,batranii” de la Braiteni™®>. Nu ar fi exclus ca actele de
violentd comise de lordache Epureanu sa fi avut si o motivatie
psihologica, anume faptul ca era schiop, infirmitate de la care 1 s-a
spus Epureanul Schiopul.

Pe de alta parte, cheltuielile sale au depasit veniturile, ceea ce
I-a obligat sa recurgd, in mai 1829, la un nou imprumut de 5 500
galbeni, pe langa datoria veche de 6 740 galbeni, de la logofatul
Costache Conache. Intre timp, nereusind sa achite suma de 12 000

%8 Mihai Rizvan Ungureanu, Marea Arhondologie a boierilor Moldovei (1835 — 1856),
Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, lasi, 1997, p. 81.
19 |_a 6 noiembrie 1855, vornicul Tordache Costache face un schimb de pamanturi cu Elena si
Alecu Fortu; pentru 13 stinjeni din mosia Grozesti, primeste aceeasi suprafatd din mosia
Giurcani. (astazi sat Giurcani, comuna Gagesti, judet Vaslui), ,,Documente razasesti”, nr. VI,
Anul I, oct. 1932, p. 92.
180 virgil Caraivan, O delegatie de rdzesi in capitald sau istoricul unui sat moldovenesc, in
Movila rosie, pp. 49-52.
161 Scrisoarea reprezentantilor (vechililor) razesilor din Suletea, din 18 iunie 1834. ,,Documente
razasesti”, anul I, nr. VI, oct. 1932, p. 92.
162 VVirgil Caraivan, op. cit., p. 42.
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de galbeni, lordache Epureanu a ipotecat mosia Epureni. Dupa
moartea lui Costache Conache, a avut proces, pentru datoria
neachitati, cu Nicolae Vogoride in octombrie 1851'%, Ne-am
explicat rautatea legendara a lui Iordache Epureanu si prin faptul ca
nu a avut descendenti masculini de la cele doud softii: prima, fiica
lui Calimachi si a doua, fiica doctorului postelnic Samurcas™®*. De
aceea, la moartea sa, mosiile si alte bunuri au revenit nepotilor de la
fratele loan Costache Epureanu.

lordache mai avusese un frate, Toader (1785 - ?1822), cel
de-al doilea fiu al lui Grigoras Epureanu si al Mariei Caragea,
despre care genealogistii ne-au transmis ca nu a avut rang boieresc
si ca, din casatoria cu Safta, fiica lui Constantin Lambrino, stapan al
satului Ghermanesti (astazi sat Ghermanesti, comuna Banca, judet
Vaslui) din tinutul Falciului'®, nu au rezultat copii. Toader ar putea
fi acel Toderascu Costache, care-i scrie mitropolitului Veniamin
Costache din Chisinau, la 28 iunie 1817'%. Pe Toader nu I-am gisit
ca stdpan de mosii in Condica visteriei Moldovei din anul 1816,
lucru ce ar putea fi explicat prin faptul cd mostenise pamanturile
parintesti din Basarabia. Oricum, Toader a murit destul de tanar,
putin timp dupa 17 ianuarie 1720 — cand semneaza, el si Safta
Lambrino, zapisul referitor la schimbul unor tigani cu lordache
Riscanu, cumnat de pe sotie'® — si inainte de anul 1823, cand
numele sau nu figureaza pe lista boierilor lui Ionitd Sandu Sturza.

loan Costache Epureanu (?1771 - ?1846), fiul cel mai mare al
lui Grigoras Epureanu si al Mariei Caragea, S-a nascut la Epureni,
in anul 1771; conform Vidomostiei din 1829, la acea data era in
varsta de 58 ani*®. Dupa opinia noastrd, Ioan era mai tanar cu cel
putin 10 ani, ceea ce inseamnda cda s-a COmMisS O eroare la
recensamantul din 1829. Sustinem ipoteza prin urmadtoarele
argumente: primul, la 20 august 1806, avea numai rangul de

163 paul Paltanea, op. cit., pp. 239, 323.

184 Octav — George Lecca, Familiile boieresti romdne, cu adnotiri, completiri si desene de
Mateiu Caragiale, editie ingrijita de Alexandru Condeescu, Editura ,,Libra”, Bucuresti, 2003, p.
360. Autorul volumului scrie ca Iordache a avut 2 fii: Grigore i Manolache, ori acestia au fost
fiii lui loan Costache Epureanu.

165 ¢ Istrati, op. cit., p. 85.

166 N. lorga, Documente Callimachi I, doc. 261, p. 543.

167 Gh. Ghibanescu, Surete X, doc. CXXIV, pp. 238-239.

168 Alexandru Peretzianu-Buzau, op. cit., p. 290.
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stolnic®® si al doilea, Grigore, fiul sau cel mai mare, s-a nascut in
anul 1815,

Tn timpul lui Scarlat Calimah (1812 - 1819), loan Costache a
obtinut rangul de spatar'’’, iar la 18 ianuarie 1823 pe cel de
postelnic'’.

El a locuit la Borosasti, mosie ce i-a revenit din mostenirea
parinteasca'” si la Barlad*™®, unde isi ficuse case pe un loc de 236
stinjeni in ,Mahalaua din gios de Cacaina™" (locul caselor este
situat astdzi pe strada Gh. Emandi, nr. 2)*"°. Credem ci la Barlad a
cunoscut-o pe Ecaterina (Catinca) Negre, care venea in vizita la
sora el mai mare, Safta Negre comisoaia (1775 — 1846), in casele
acesteia aflate astizi pe strada N. Balcescu, nr. 40'"". Spre sfarsitul
vietii, Safta Negre, neavand urmasi, a donat casele vornicesei
Catinca Epureanu, prin diata din 15 martie 1839, intre cei doi soti
exista o legatura de rudenie, nu foarte apropiata, de pe familia
boiereascd Luca: mama Catincai Negre, Maria Luca, era
strinepoata Tofanei Luca, bunica de pe tatd a lui Ioan Epureanu®”.
Prezenta familiei Ioan si Catinca Costache la Barlad ne-a fost
confirmatd de documente referitoare la imprumuturile fiacute de

169 | Antonovici, op. cit., p. 65.

Y70 Emil loachimovici, O pagind din istoria politicd a Romaniei. Manolache Kostaki Epureanu,
Bucuresti, 1913, pp. 16-17.

11| Antonovici, Documente bérlddene II, Bérlad, 1912, p. 378.

12 Gh. Ghibanescu, Boierii caftaniti sub loan Sturza Voda, in ,,Arhiva genealogica”, 1912, 1-
12, Editie anastatica, editata de Institutul de Genealogie si Heraldica ,,Sever Zotta”, Iasi, 2005,
p. 102.

173 C. |strati, op. cit., p. 83.

174 loan Costachi, postelnic ... locuieste in targul Barlad si la mosia dumisale Borosasti”.
Alex. Peretzianu-Buzau, op. cit., p. 290.

175 Tabla masoristii targului de la 1815 pe toate mahalalele si vatra veche. I. Antonovici, op.
cit., p. 378.

78 Locul si casele lui Ioan Costache Epureanu au fost vandute de citre Manolache Costache lui
Gheorghe Emandi in 2 etape, 1859 si 1868. Acest lucru reiese din certificatul eliberat de Casa
proprietatii mosiei targului Barlad lui Gh. Emandi la 17 aprilie 1873. Documentul inedit la
Anexe, pp. 265-267.

17 1storicul caselor si locului de pe actuala strada Nicolae Balcescu, nr. 40 din Barlad la Anexe,
p. 288.

'8 1bidem

179 Catinca era fiica lui Costin Negre, ispravnic de Tutova la sfarsitul secolului al XVIII-lea si a
Mariei Luca. Paul Paltanea, Viata lui Costache Negri, lasi, Editura , Junimea”, 1985. Tabelul
genealogic al familiei Negre.
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catre cei doi soti la Casa Obstii Targului Barlad in aprilie si iulie
1819'%.

Pentru a-si suplimenta veniturile, [oan, persoand energica si
intreprinzatoare, a infiintat targusorul Borosasti, plasat pe vechiul
drum medieval Vaslui — Scanteia — lasi. La Borosasti, proprietarul a
facut un rates, atestat documentar in 1815, apoi a obtinut
recunoasterea dreptului de targ permanent, prin hrisovul lui Mihail
Sturdza din 4 noiembrie 1845, Mai tarziu, Manolache Costache a
vandut mosia Borosasti, Tnsd localnicii 1-au pastrat In memorie pe
loan Epureanu, numind asezarea lor Ratesul Epureanu (astazi sat
Lunca-Rates, comuna Scanteia, judet lasi).

Nu totdeauna postelnicul loan Epureanu a castigat bani pe cai
cinstite. Astfel, in calitate de epitrop al averii nepotului sau de var
primar prin alianta, Gheorghe Rosca Codreanu (1805 — 1837), nu a
respectat obligatiile stipulate in testamentul acestuia. Legatele
testatorului se refereau, printre altele, la plata sumei de 700 galbeni
lasati ,,mosului loan Costachi”, cétre creditor, logofatul Costache
Conachi si la administrarea mosiei Valeni, din veniturile careia
trebuia infiintata o scoala in satul cu acelasi nume'®’. Abia dupa doi
ani, loan Costache vornic din 1840, Tn urma plangerilor lui Neculai
Ventura, cumnatul defunctului, la Epitropia Invatiturilor Publice, a
platit datoria lui Costache Conachi. Cu toate acestea, I S-a luat
epitropia si 1 s-a imputat folosirea bunurilor mosiei Valeni in interes
propriu®,

Ioan Costache a locuit la Iasi, in casa din ,,mahalaua Sfantul
Andrei, cu mult loc si acareturi”, pe care le va ldsa, prin testament,
sotiei sale Ecaterina nascuta Negre184. Credem ca la lasi, Ioan
Costache a comandat unui pictor din scoala lui Eustatie Altini
(?1772 — 1815), portretul ce infatiseaza un barbat, Imbracat in
costumul boieresc de moda veche: caftan din stofd scumpa, guler de
blana si islic'®. Pictura, ulei pe panza, s-a aflat in salonul rosu al

180 | - Antonovici, op. cit., doc. CXLVII, p. 250.

181 Mircea Ciobotariu, op. cit., p. 325.

182 | Antonovici, Fratii Gheorghie si Neculai Rosca Codrianu, Bérlad, 1908, doc. XV, pp. 33,
36-37.

185 |bidem: doc. XXII1, p. 46; doc. XXIV, p. 48; doc. XXVI, pp. 49-50, 53.

184 Documente in ,,Ioan Neculce”, fasc. [V/1924, p. 223.

185 Conacul de la Epureni, afectat de cutremurul din 10 noiembrie 1940, a fost demolat de
Alexandru Exarcu §i Maria Magdalena Exarcu. Aflati in imposibilitate financiard de a-| reface,
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conacului de la Epureni, pana in iarna anului 1944 — 1945. Am
presupus cad personajul este loan Costache, pornind de la informatia
doamnei Ecaterina Georgescu (1921-2009), botezata de ginerele lui
Manolache Costache Epureanu, Alexandru Exarcu, (1851 —1946, si
de fiica acestuia, Maria Magdalena (1876 —1949,. De asemenea, am
surprins asemanari Intre personajul zugravit si Manolache Costache
Epureanu. In posesia noastrd se mai giseste portretul unei doamne,
in tinuta occidentald, imbracatd dupa moda franceza din perioada
Regentei: rochie-mantou rosu caramiziu de catifea, guler si boneta
din danteld, brodate cu fir. In opinia noastra, pictura o reprezinta pe
Catinca Costache.

Grigore (1815 — 1876) a fost fiul cel mai mare al lui Ioan si al
Catincai Epureanu. Emil Ioachinovici, primul biograf al lui
Manolache Costache Epureanu, ne-a transmis informatii sumare
despre Grigore Costache. Fara a mentiona sursele documentare,
avocatul familiei scrie ca Grigore, nascut in anul 1817 a facut
cursurile primare si secundare in Germania si dupa absolvirea lor a
studiat stiinta juridica la universitatile din Gottingen si Heidelberg,
obtinand titlul doctor in drept la 4 aprilie 1837. Deoarece diploma
de doctor in jura a lui Grigore Costache, aflatda in conacul de la
Epureni, a disparut, ne-am adresat Universitatii din Heidelberg.
Raspunzand solicitarii noastre, Arhivele Universitatii ne-au dat
informatii precise despre Gregor von Kostaki. Acesta, inmatriculat
ca student la Facultatea de drept in data de 12 noiembrie 1834, avea
varsta de 19 ani, deci s-a nascut in anul 1815. Din registrul matricol
mai aflam cd s-a ndscut la Iasi, unde locuia tatdl sdu, cu rang
boieresc (Edelmann). Tnainte de Heidelberg, Grigore Costache, de
religie greco-catolica, studiase la Universitatea din Lemberg
(Litv)'®. La intoarcerea in tard, Mihail Sturdza 1-a numit membru in

Divanul Tarii de Jos si i-a acordat rangul de agi'®’. Mostenind

ei s-au mutat in anexele vechii cladiri. De la distrugerea aproape totala au salvat portretele
mentionate si pe cel al mitropolitului Veniamin Costache. Ocupatia militard sovietica si
instalarea guvernului Petru Groza i-au determinat sd ascunda picturile in biserica de la Epureni.
Deductia noastra s-a Tntemeiat pe ultimele cuvinte scrise de Maria Magdalena Exarcu in
memoriile sale: ,,Noél 1944, tourments et inquiétudes”. Portretele lui Ioan Costache Epureanu
si al sotiei sale, la Anexe, pp. 269, 270.
186 Arhivele Universitatii Heidelberg, Registru matricol, nr.325.
187 Grigori cilen la Divanul Tarii de Jos”, 1840; agi la 30.02.1844. Mihai Rizvan Ungureanu,
op. cit., p. 81.
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satele Costachestilor din sudul Basarabiei, Grigore Epureanu a fost
ales deputat al tinutului Cahul in Divanul ad-hoc al Moldovei din
1857, iar in decembrie 1858, in Adunarea electivi a Moldovei'®
devenita for legislativ la 24 ianuarie 1859. Ca deputat, a participat
la dezbaterile parlamentare, pani la moartea sa, in anul 1876™. A
fost Inmormantat in Cimitirul ,,Eternitatea” din Iasilgo.

Emanoil (Manolache) Costache Epureanu (1820 — 1880) s-a
nascut in lagi, la 22 august 1820, dupa opinia avocatului Emil
loachimovici'®!, probabil, in casele din mahalaua Sf. Andrei. Ne
raliem opiniei avocatului barladean, desi in literatura istorica si pe
monumentul funerar aflat in cimitirul ,,Eternitatea” din Barlad anul
nasterii este 1824, fiindca ar fi fost imposibil ca Manolache sa-si fi
luat doctoratul la varsta de 15 ani. Trimis in Germania la anii
copilariei a invatat — scrie Emil loachinovici — dupa studiile primare
si secundare, la universitatile din Heidelberg, Berlin, Gottingen si
Jena; ultima i-a acordat titlul de doctor in drept magna cum laudae,
la 26 octombrie 1839. Diploma, expusa in salonul rosu al conacului
de la Epureni, impreuna cu diploma lui Grigore Costache, a disparut
in conditiile vitrege cunoscute, dar existenta ei ne-a fost confirmata
de profesoara Ecaterina Georgescu (1921-2009), fina de botez a lui
Alexandru Exarcu si al Mariei Magdalena Exarcu. Pentru
verificarea informatiilor, am contactat Universitatea din Jena, care
ne-a transmis ,,dosarul” referitor la doctoratul lui ,,Emanuel von
Kostaki”. Din documentele scrise de Manolache Costache — el
foloseste scrierea gotica —, in limba germana, am aflat ca s-a nascut
la Tasi si cd a invatat timp de noud ani la Lemberg (astdzi Lvov,
Republica Ucraina), intr-o scoald cu limbile de predare greaca,
latina si la Heidelberg. Concomitent a beneficiat de ore particulare,
ceea ce i-a permis insusirea cunostintelor necesare pentru
universitate. Tntre anii 1836-1839, a frecventat cursurile Facultatilor
de Drept de la Gottengen si Berlin. Temperament exploziv, asa cum
era firea Costachestilor, Manolache s-a remarcat in timpul sederii la

188 gcte si documente relative la istoria renasterii Romdniei V, editate de Ghenadie Petrescu,
D.A. Sturdza, D.C. Sturdza, Bucuresti, 1890: doc. 349, p. 123; doc. 531, p. 227.

8 E 1oachimovici, op. cit., p. 16.

190 Osemintele lui ,»G. Kostachi Epureanu” se afld in cavoul familiei Dinge, Cimitirul
»Eternitatea”, lagi. Din lucrarea ***, Cimitirul ,, Eternitatea” lasi, lasi, 1995, p.281.

1 E. |oachimovici, op. cit., p. 17. Autorul nu mentioneaza sursa informatiei sale dar, in mod
cert, s-a consultat cu Alexandru si Catinca Exarcu.
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Berlin, ca reputat duelist'®. Predat de parinti, care-i cereau dovada

finalizarii studiilor juridice, Manolache Costache a solicitat
Facultatii de Drept a Universitatii din Jena inscrierea la doctorat cu
teza Despre notiunea de furt in dreptul roman §i german. Comisia,
formatd din trei profesori, a avizat favorabil teza si a dispus
acordarea titlului de doctor in jura lui Emanuel von Kostaki'*®. Tntre
1840 — 1843 Manolache Costache a stat la Paris, unde si-a
desavarsit educatia si cultura, preluand, in acelasi timp, ideile
generoase ale revolutiei franceze.

Dupa intoarcerea in tara s-a stabilit la Iasi si, din anul 1846, a
debutat in viata publicd a Moldovei ca presedinte al Tribunalului
tinutului Tutova. Incoruptibil intr-o societate dominata de flagelul
coruptiei, Manolache Costache a respins nu numai mita, ci si
ingerintele superiorilor sau influentele de orice fel in exercitarea
functiei sale, rdspunzand in asemenea situatii cu fermitate:
. Tribunalul nu se supune decat poruncilor legei”™**. Tn perioada de
magistrat barladean (1846 — decembrie 1847) s-a apropiat de lorgu
Radu (7?1810 — 1900), Gh. Emandi (1823-1904), lordache
Lambrino (1821 — 1878) si de prietenul acestuia, Alexandru Ioan
Cuza, care venea deseori la Barlad'®®. Dintre rude, i-a fost bun
prieten varul sau primar, Costache Negri, surorile sale, Elena si
Catinca (tatdl lor, Petrache Negre, fusese fratele Catincai
Epureanu). Prin Costache Negri i-a devenit prieten Vasile
Alecsandri. Cunoscand nobletea sufleteasca a lui Epureanu,
trasatura de caracter unanim recunoscutd, poetul ii scria Zulniei
Negri, in aprilie 1847, cand urma sa o aduca in tara pe prietena sa,
Elena Negri: ,vd rog de a insdrcina pe una din rudele
dumneavoastra, Manolache Epureanu de preferat inaintea orisicui,

192 Emanoil Hagi-Mosco, Bucuresti. Amintirile unui oras, Editie ingrijita de Stefan Plesia, Dan
Plesia si Mihai Sorin Radulescu, Editura Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 1995, p. 268.
193 Arhivele Universitatii din Jena, dosar K1, foaia 75, Diploma de doctor din 26 octombrie
1839. Anexe, p. 302.
194 E. loachimovici, op. cit., p. 18. Autorul a citat pe Epureanu folosind un fragment din
documentele familiei ce i-au fost date de Alexandru si Maria Magdalena Exarcu.
195 Alexandru loan Cuza. Acte si scrisori, Editie Dumitru Ivinescu si Virginia Isac, Editura
unimea”, lasi, 1973, pp. 74, 78, 81, 83, 90.
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sd plece la Constantinopol in primele zile ale lunii mai, pentru a
insoti pe vara sa pana in Moldova™'*®,

Manolache Epureanu a participat la evenimentele
revolutionare de la Iasi din 27 — 28 martie 1848. A facut parte din
grupul de tineri revolutionari care, asteptand raspunsul lui Mihail
Sturdza la Petitia — proclamatie, in casa lui Alexandru Mavrocordat,
au fost arestati de soldatii trimisi de Grigore Sturdza. Din ordinul
domnitorului urmau sa fie dusi la Macin si, de aici, exilati la Brusa,
in Imperiul Otoman. In drum spre Galati, convoiul de carute s-a
oprit la Pribesti (astazi sat Pribesti, comuna Codaesti, judet Vaslui)
unde grupul de tineri, aflati intr-o stare jalnica, au primit apa si
hrana de la stdpana conacului, Catinca Negre, casatorita, atunci, cu
Vasile Rosetti-Pribescu™®’. Printr-un complex de imprejuriri,
Epureanu si alti cinci revolutionari au reusit sa evadeze la Braila (3
aprilie 1848, iar de acolo, cu sprijinul consulului englez care le-a
oferit protectie, refuzand sa-i predea autoritdtilor moldovene sau
muntene, au parasit orasul la bordul vaporului Frantz'®. Ajunsi la
Varciorova—grupul se marise cu lancu Alecsandri, Costache Negri,
Alecu Russo si Lascar Rosetti imbarcati la Giurgiu —, au hotarat ca
Epureanu si Lascar Rosetti sd rdimana cateva zile in Banat, pentru a
lua legatura cu revolutionarii romani din zona. Epureanu a fost
prezent la Adunarea Nationala de la Blaj (3/15 mai 1848), impreuna
cu ceilalti moldoveni: Vasile Alecsandri, Alecu Russo, Lascar
Rosetti, Alexandru Ioan Cuza si altii. De la Blaj, o parte dintre ei au
plecat la Brasov, unde au redactat programul ,,Printipiile noastre
pentru reformarea patriei”™®. Tot atunci, revolutionarii moldoveni
au hotarat crearea unui comitet si organizarea unei ostiri formata
din bucovineni, transilvaneni si banateni, care, la semnalul fratilor
moldoveni, urma sa intre in Moldova prin trei parti diferite®®. Tn
vederea actiunii comune, Manolache Costache si Lascar Rosetti au

196 vasile Alecsandri, Opere VIII. Corespondentd (1834 — 1860), Editura ,Minerva”,
Bucuresti, 1981, pp. 102-103.

197 George Sion, Suvenire contimpurane Il, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1973, p. 14. Anul
1848 in Principatele Romdne. Acte si documente I, Bucuresti, 1902, pp. 239-241.

198 Anul revoluionar 1848 in Moldova, Editura de Stat, Bucuresti, 1950: doc. 47, p. 38; doc.
71, p. 53; doc. 78, p. 56; doc. 84, p. 62; doc. 93, p. 67; doc. 107, p. 75; doc. 108, p. 76.

199 Gandirea social-politica despre Unire (1859), volum ingrijit de Petre Constantinescu-lasi si
Dan Berindei, Editura Politica, Bucuresti, 1966, p. 39.

29 Traian Nicola, Valori spirituale tutovene 11, Barlad, 2003, p. 383.
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participat la Adunarea Nationala a romanilor din Banat de la Lugoj.
Bénatenii le-au facut o primire strdlucita, iesitd din comun, incat
,Jhici singur imparatul nu cipatase atita onoare”*”’. Din Banat,
Epureanu a plecat la Pesta, de unde a trimis o scrisoare lui Eudoxiu
Hurmuzaki, aflat la Viena, in care-i cere informatii despre politica
Austriei fatd de Principatele Romane®”. La Pesta a intervenit pe
langa guvernul maghiar pentru eliberarea lui Alecu Russo, care
fusese arestat la Dej si judecat la Cluj de autoritdtile militare
maghiare, pentru propaganda 1in favoarea romanilor printre
revolutionarii maghiarizos. La Cernauti, Manolache Costache a
activat Tn cadrul comitetului revolutionar infiintat de surghiunitii
moldoveni sub numele Societatea romand din Cernauti’®.
Comitetul a aprobat programul politic redactat de Mihail
Kogalniceanu, intitulat Dorintele partidei nationale din Moldova, a
trimis manifeste politice catre romanii din fard, a intretinut legaturi
cu revolutionarii de la Iasi prin corespondentd sau prin trimiterea
unor emisari, care aveau misiunea de informare si de strangere de
fonduri necesare continudrii revolutiei’”. In acelasi timp, grupul de
la Cernauti a facut demersuri diplomatice pe langa Poarta, pentru a
o convinge de fidelitatea romanilor fatd de singurul stapan
recunoscut: Imperiul Otoman®®. Din cauza epidemiei de holera,
surghiunitii de la Cernauti s-au imprastiat in satele Bucovinei; cei
mai multi, intre care Manolache Costache, s-au refugiat la
Cernauca, In casa primitoare a familiei Hurmuzaki®’. Tn octombrie
1848, Epureanu era la Viena, ,,unde impreuna cu Vasilica Ghica au
facut pe Dbaricade discursuri incendiare impotriva lui

201 Cornelia Bodea, Lupta romdnilor pentru unitate nationald 1834 — 1849, Editura Academiei,
Bucuresti, 1967, p. 138.

22T Nicola, op. cit., p. 384. Cf. Teodor Balan, Activitatea refugiatilor moldoveni in Bucovina
1848, Sibiu, 1944, doc. 22, p. 73.

203 Cornelia Bodea, op. cit., p. 140. Cf. Marie G. Bogdan, Autrefois et aujourd’hui (1920 —
1923), Bucuresti, 1929, pp. 199-200.

2% procesul verbal al sedintei din 6 / 18 iulie 1848 semnat si de ,M. Costachi”. T. Balan, op.
cit., doc. 19, p. 70.

295 Dumitru Ivanescu, Virginia Isac, op. cit., doc. 92 si 93, pp. 152-153.

2% Memoriile adresate consulului francez de la lasi, din 12 / 26 iulie si comisarului turc
Soliman Paga din 18 / 30 iulie 1848, au printre semnatari pe Manolache Costache Epureanu. T.
Balan, op. cit.: doc. 41, pp. 104-105; doc. 45, p. 108.

207 Manolache Costache si George Sion au ramas la Cerniuti pAnd cind moartea unei servitoare
din casa unde locuiau i-a determinat sa se refugieze la Cernauca. G. Sion, op. Cit., pp. 148-149,
155.
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Windieschgraetz si a reactiunii guvernamentale”®®. De la Viena a
plecat la Paris (decembrie 1848) alaturandu-se prietenilor sai Vasile
Alecsandri, lancu Alecsandri, Costache Negri, Alexandru loan
Cuza — sosit in capitala Frantei, impreuna cu sotia sa la sfarsitul lui
ianuarie 1849°”. Perioada exilului a consolidat legiturile de
prietenie dintre Alexandru loan Cuza si Manolache Epureanu care
s-au ajutat, fie prin corespondenta catre familiile lor sau prin
acordarea de sprijin financiar®°.

Exilatit moldoveni s-au intors acasd odatd cu instalarea lui
Grigore Alexandru Ghica la domnia Moldovei; Manolache
Costache, Alexandru Moruzi si Vasile Ghica au primit dreptul de ,,a
intra in Moldova si a merge la locul unde a voi” la 15 august
1849**, La Barlad, Epureanu s-a indrigostit de frumoasa Maria,
fiica lui Alexandru Sturza Barladeanul si a Smarandei, nascuta
Constandachi. Dragostea dintre cei doi tineri de neam bun, culti, cu
inclinatii intelectuale si artistice, neascunsa societatii barladene, s-a
implinit prin casatoria lor, facutd in chip romantic, abia in anul
1851. Tmpotriva unirii tinerilor fusese Smaranda Sturza care, sub
pretextul rudeniei — dar toti boierii erau neamuri —, 1l voia ca ginere
pe Lascar Rosetti, fost camarad de universitate si prietenul lui
Epureanu®. Cum timpul trecea, Epureanu, inventiv, a gasit solutia:
fuga Mariei, la un semn convenit, fapt ce s-a petrecut Tn timpul unui
bal din Casa Sturza®®. A doua zi, in prezenta prietenilor care i
insotisera, Maria si Manolache au fost cununati de preotul satului
Boroséstim. Casnicia lor, una din cele mai fericite, era citata ca
model in toatdi Moldova. In primii ani ai cisitoriei, Manolache si

2% bidem, p. 164.

209D, Ivanescu, V. Isac, op. cit., doc. 117, p. 193.

219 Ihidem, doc. 119, pp. 198-199.

21 Anul revolutionar 1848 in Moldova I, doc. 612, pp. 429-430.

212 Radu Rosetti, Scrieri, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1980, p. 703. Dupa fuga tinerilor,
logofeteasa ,,a exclamat: Acum inteleg pentru ce Lascar Rosetti nu vroia s-o ieie pe fiica-meal!
Fiindca era prieten cu Iepureanu. Cici altfeli de ce n-ar fi luat-o! Frumoasa-frumoasa, de neam
bun-de neam bun, invitata-invatata, scria ca un filosof, vorbea ca un diplomat, cénta ca o
privighetoare!”

13 Semnul convenit a fost o randunicd care-a zburat dintr-un borcan de dulceatd de cirese
amare, trimisd, in seara balului, familiei Sturdza. Casa Sturdza Barlddeanul construitd in
preajma anului 1812 addposteste astdzi colectiile de artd ale Muzeului ,,Vasile Parvan”.
Imaginea actuala a casei la Anexe, p. 271.

24 E. loachimovici, op. cit., p. 23. Emil loachimovici scrie cd oficierea religioasa a cisatoriei
s-a facut la Borosoaia, langa lasi; de fapt este vorba de Borosasti, mosia familiei Epureanu.
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Maria Costache au locuit la Barlad, la Epureni, pe mosia cu acelasi
nume, care a trecut in proprietatea lui Manolache dupa moartea
unchiului sau, Iordache Costache. Alternativ au locuit si la Iasi, date
fiind obligatiile lui Manolache Costache de presedinte al Divanului
de Intarituri, numit in aceastd functie din 1854 de citre domnitorul
Grigore Alexandru Ghica?™.

In contextul favorabil creat de infrangerea Rusiei in Razboiul
Crimeei si de prevederile Tratatului de la Paris din 18 / 30 martie
1856, patriotii moldoveni au infiintat, prin votul a 170 de membri,
Comitetul Unirii de la Iasi la 30 mai/11 iunie 1856, format din 11
membri; unul dintre cei alesi a fost Manolache Costache®®.
Programul Comitetului Unirii, difuzat in toatd Moldova, a Intrunit
aprobarea locuitorilor care au raspuns cu entuziasm prin actele de
adeziune ale tinuturilor. Din partea {inutului Tutova, documentul
cuprinde 134 de semnaturi, remarcandu-se marii boieri Manolache
Costache, Constantin Sturdza, aga Costin (Dr. Emanoil Costin —
n.n.) si loan Miclescu®’.

Servilismul caimacamului Toderita Bals, castigat cu bani de
puterea suzerana, a sporit teama unionistilor care s-au gandit la
posibile ilegalitditi 1n desfasurarea viitoarelor alegeri pentru
Adunarea ad-hoc. Pentru a preveni o atare situatiec, Comitetul
Unionist de la Iasi a adresat un memoriu marelui vizir, la 7/19
februarie 1857. Autorii petitiei demonstrau faptul ca Toderita Bals
si-a arogat toate prerogativele domnitorilor si solicitau Inlaturarea
caimacamilor dupi alegerile pentru Divanul ad-hoc®*®. Cum situatia
din Moldova nu s-a schimbat dupa moartea lui Toderita Bals si
numirea lui Nicolae Vogoride, Comitetul de la Iasi a formulat un al
doilea memoriu, adresat comisarilor europeni intruniti la Bucuresti.
Memoriul din 18/30 martie 1857 il recuza pe Vogoride, pentru cad a
ajuns caimacam, desi pand la numirea sa fusese inalt functionar
otoman®*®. Dupa vizita comisarilor europeni la Iasi, fard rezultate
pozitive pentru cauza nationald, Comitetul Unirii a adresat un nou

21> Ihidem.

218 Jcte si documente relative la istoria renasterii Romaniei I1I, Bucuresti, 1889, doc. 384, pp-
531-532.

217 |bidem, doc. 422, pp. 553-554.

218 |hidem, doc. 838, pp. 1140-1142.

% 4cte si documente relative la istoria renasterii Romdniei IV, Bucuresti, 1889, doc. 926, pp.
166-170.
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memoriu, la 22 aprilie/14 mai 1857, comisiei europene intrunita la
Bucuresti. Am retinut din acest document pozitia ferma a fruntasilor
Unirii din Moldova care atentioneaza puterile europene de faptul ca
sistemul abuziv al guverndrii lui Vogoride, tentativele de
intimidare, arestarile arbitrare etc. vor provoca ,,cea mai rasunatoare
reprobare din partea populatiei”®*°. Memoriul a fost semnat de 153
de persoane din randul boierilor, clericilor, intelectualilor; la
categoria vornici semneaza Manolache Costache. Din a doua
jumatate a lunii iulie 1857, Epureanu s-a implicat in actiunea
concertata a Partidei Nationale ce avea ca scop anularea alegerilor
falsificate si organizarea de noi alegeri in Moldova. In acest scop, el
si alfi cauzasi barladeni au scris, la 30 iulie 1857, lui Victor Place,
consulul Frantei din Iasi. Scrisoarea continea date concrete despre
modul ilegal in care s-au desfasurat alegerile pentru deputatii
Adunirii ad-hoc din tinutul Tutovei, la toate cele 4 colegii®®.

Epureanu s-a dovedit a fi la fel de activ in perioada pregatirii
noilor alegeri din septembrie 1857, cand, venind la Barlad si
verificand legalitatea candidatilor inscrisi, a descoperit pe lista
marilor proprietari persoane incompatibile cu prevederile legii*?.
Locuitorii tinutului, indeosebi barladenii, au apreciat eforturile lui
Epureanu si 1-au ales deputat de Tutova, impreuna cu Grigore Sutu,
la Colegiul Marilor Proprietari®®*.

In cadrul Adunirii ad-hoc, Epureanu a avut numeroase
interventii, demonstrand nu numai capacitatea de a aborda cu
usurintd diverse domenii (legislativ, juridic, administrativ), dar si un
admirabil talent oratoric. A facut parte din grupul celor 18 deputati
care au redactat documentul ce cuprindea ,,cele dintdi, cele mai
mari, mai generale i mai nationale dorinte ale ‘;érii”224. Prezentat in
forma finala de Mihail Kogalniceanu, la 7/19 octombrie 1857,
documentul a primit acordul Adunarii ad-hoc. La 15/27 octombrie
1857, Epureanu a comunicat Adundrii raportul comisiei, formata

220 |bidem, doc. 1133, pp. 497-500.

22 gcte si documente relative la istoria renasterii Romdniei V, Bucuresti, 1890, doc. 1624, pp-
311-313.

222 Epureanu s-a adresat printr-o scrisoare Comitetului de cercetare a reclamatiilor electorale
din tinutul Tutova, solicitind eliminarea lui Costache Drossu. Documente privind Unirea
Principatelor, Editura Academiei, Bucuresti, 959, p. 163.

23 fcte si documente ... V, doc. 1776, p. 610.

224 Acte si documente relative la istoria renasterii Romadniei VI/I, Bucuresti, 1896, p. 68.
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din 9 deputati, privind problemele de organizare internd ale
viitorului stat roman®”. Tn preambul, Epureanu aborda problema
necesitatii unei legislatii comune pentru Principate, realizabila prin
deplina intelegere cu Adunarea ad-hoc din Muntenia, argumentéand
cu exemple din istorie legile adoptate de Matei Basarab si Vasile
Lupu, reformele lui Constantin Mavrocordat, Regulamentul
Organic. Pe de alta parte, pozitia de mare proprietar 1-a determinat
sd nu voteze propunerea lui Costache Negri de a include in
dezbaterea Adunarii problema agrara, mai ales ca prietenul si varul
sdu apropiat sustinea formula radicala a improprietaririi faranimii cu
pimant, fard despagubire’®. Atitudinea lui Epureanu a fost
motivatd de pericolul transformarii Adunarii intr-o arend de lupta,
fapt care ar fi franat realizarea Unirii Principatelor. De asemenea,
pentru a nu da prilejul asteptat statelor rauvoitoare Unirii §i pentru a
nu tulbura raporturile Principatelor cu celelalte puteri garante,
Epureanu, impreund cu Mihail Kogdlniceanu si Costache Varnav au
combdtut propunerea riscantd a deputatilor Braiescu si Hurmuzaki
de suspendare a lucrarilor Adunarii, pana la unirea cu Divanul ad-
hoc din Muntenia®’.

In ,campania electorali” pentru Adunarea electivi a
Moldovei, Manolache Costache, Vasile Alecsandri, Constantin
Rosetti-Tetcanu si Lascar Rosetti au constituit un legat in favoarea
lui Costache Negri, cedand o parte din veniturile lor, pentru ca
acesta si poata fi ales deputat®®. Ales deputat de Ismail, Costache
Negri a declinat functia, cand a aflat de legatul prietenilor sai.

Membru in Adunarea electiva, Manolache Costache a votat
impotriva validarii printului Grigore Sturdza ca deputat si apoi
candidat la domnie, dar a intervenit in favoarea gregorianului
Constantin Hurmuzaki®®®, gest ficut, poate, in amintirea timpului
petrecut la Cernauca.

?2 |hidem, pp. 85-86.

226 Documente privind Unirea Principatelor 11, Bucuresti, 1959, Editura Academiei, p. 256.

227 Epureanu a spus: ,,Cand ni s-a intins ména trebuie sd o retragem pe-a noastrd? A actiona
astfel Tnseamna sa atentdm la autonomia noastrd in loc sd o salvgardam” ... ,,a ne opri acum
inseamna sd compromitem viitorul!”, Ibidem, pp. 276-277.

228 Aspecte ale luptei pentru unitate nationald lasi: 1600 — 1859 — 1918, Coordonatori Gh.
Buzatu, A. Karetki, D. Vitcu, Editura ,,Junimea”, Tasi, 1983, p. 117.

229 Mihai Cojocariu, Partida nationala si constituirea statului romdn (1856 — 1859), Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Iasi, 1995, pp. 212-213.
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Desi a votat si semnat hotararea Partidei Nationale de a-l
desemna drept candidat pe colonelul Alexandru loan Cuza®®,
Epureanu s-a atasat propunerii lui Mihail Kogélniceanu ca
Adunarea electivd a Moldovei sa declare, inainte de alegerea
domnului ca, cea dintdi ,trebuintd” este tot Unirea cu principele
strain®'. Propunerea lui Kogalniceanu, insotitd de un amendament
al lui Manolache Costache-Epureanu, amintea deputatilor, la 5/17
ianuarie 1859, cd aceasta este dorinta natiunii, ce fusese exprimata
prin votul Adunarii ad-hoc in zilele de 7 si 9 octombrie 18577
Amendamentul exprima sentimentele ,,de recunostintd” pentru
Puterile semnatare ale Tratatului de la Paris, dar si regretul ca
acestea nu au acceptat unanima dorintd a romanilor de unire a
Moldovei si Valahiei sub un principe strain®>.

Tn primul an al domniei lui Alexandru loan Cuza, Epureanu a
detinut timp de 32 de zile functia de ministru al Justitiei, apoi a fost
membru al Comisiei centrale de la Focsani, pana la 27 aprilie 1859,
cand a devenit presedintele Consiliului de ministri al Moldovei,
cumuland, un timp, functia de ministru de Finante si pe aceea de
ministru al Justitiei’*. Ca urmare a solicitdrii lui Alexandru Ioan
Cuza, primul-ministru a demarat, cu toata impotrivirea, fara
rezultat, a mitropolitului Sofronie Miclescu, actiunca de evaluare a
bunurilor manastiresti>>. In toamna aceluiasi an, Epureanu a stabilit
contacte prin scrisori cu un grup de finantisti s1 oameni politici
francezi, in vederea obtinerii unui Imprumut care ,,sa serveasca
pentru creatiuni nationale si in lucrari de utilitate publica”*®*. Prin
creatiuni nationale, proiectul domnitorului viza fondurile necesare
infiintarii Bancii Nationale si Creditului Funciar.

230 3 januarie 1859, lasi: Procesul verbal al sedintei Partidei Nationale care 1-a ales candidat la
domnia Moldovei pe colonelul Alecu Cuza. D. Ivanescu, V. Isac, op. cit., p. 383.

21 Mihai Cojocariu, op. cit., p. 301. Cf. Acte si documente relative la istoria renasterii
Romaniei VIII, Bucuresti, 1900, p. 306.

232 |bidem, p. 341.

2% |bidem, pp. 316-317.

24T, Nicola, op. cit., p. 403. Cf. ,,Monitorul Oficial al Romaniei”: nr. 61, din 18 mai 1859, p. 1
sinr. 80, 30 iulie 1859, p. 4.

% lbidem, p. 405. Cf. Claudiu Paradais, Un ctitor uitat: Scarlat Varnav, Editura ,,Junimea”,
lasi, 1984, p. 39.

23 E. loachimovici, op. cit., pp. 27-30. Autorul publica integral scrisorile persoanei de contact
cu grupul francezilor, adresate lui Epureanu.

165



Strategia lui Alexandru Ioan Cuza de implinire a unirii si de
apropiere a moldovenilor de munteni l-a adus pe Epureanu in
functia de presedinte al cabinetului din Muntenia (13/25 iulie 1860).
Desi guvernul Epureanu a avut realizari in domeniul organizarii
noii fiscalitati — unificarea caselor publice cu cea a ministerului de
Finante, generalizarea contributiilor fiscale (toti barbatii majori au
fost supusi impozitului personal si taxei pentru drumuri), al
reorganizarii inginerilor hotarnici §i altele, ostilitatea Camerei 1-a
obligat si demisioneze (17/29 aprilie 1861). Intocmai ca la un
divort, vina apartine ambelor parti. Din punctul nostru de vedere,
,vina” lui Epureanu isi are radacinile atat in mentalitatea de mare
boier cat, mai ales, In orgoliul, asociat cu tendinta de a domina,
care-1 facea sa considere judecdtile si opiniile sale drept infailibile.
Astfel, el a respins, in noiembrie 1860, proiectul reformei
invatamantului facut de ministrul de resort, Vasile Boerescu,
motivand ci este prea radical®’.

In toamna aceluiasi an, Manolache Costache si-a exprimat
opinia in problema agrard, in brosura ,,Chestia locuitorilor privita
din punct de vedere al Regulamentului Organic si al Conventiei”. El
afirma cd orice tentativad sau initiativd de imbunatatire a soartei
taranimii trebuie sa {ind cont de legislatia anterioara (1832, 1851,
1858) si propunea ca ,,proprictarul [sa ramana — n.n.] liber pe
pamantul sau si locuitorul liber pe munca sa”, precizand obligatia
proprietarului de a ldsa parti insemnate de mosie in folosinta
taranului, contra unor redevente”®. Conceptia sa in problema agrara
evidentiaza faptul ca Epureanu nu s-a putut desprinde de starea
sociald careia 11 apartinea prin origine si mentalitate.

Totusi, de la comportamentul ezitant si, uneori, inconsecvent
al lui Epureanu, pana la acuzatiile extrem de grave ce i s-au adus la
procesul din 18 — 20 septembrie 1862, distanta este prea mare. Ne
este greu sd admitem ca guvernul Epureanu, lipsit ,,de patriotism si
moralitate”, nu a cautat decat ,,profituri si investitii personale” si a

7 Manolache Costache Epureanu a refuzat si inainteze Comisiei Centrale de la Focsani

,proiectul de lege pentru instructia publica a Principatelor Unite”. T. Nicola, op. cit., p. 408.
Cf. llie Popescu-Teiusani, Contributii la studiul legislatiei scolare romdnesti. Legea
instructiunii publice din 1864, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1963, p. 35.

238 E. loachimovici, op. cit., pp. 36-37. Cf. Manolache Costache Epureanu, Chestia locuitorilor
privita din punct de vedere al Regulamentului Organic §i al Conventiei, lasi, 1860, pp. 8, 22.
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»introdus demoralizarea cea mai complectd, dezbinarea cea mai
ingrozitoare™®*®. Dimpotrivd, contemporanii i-au recunoscut
,,cinstea si onorabilitatea exemplara cu toate ca toata viata lui a trait
incurcat in datorii”**. Pentru a-si achita imprumuturile ficute in
perioada exilului si cheltuielile necesare intretinerii familiei —
socrii, Alecu Sturza Barladeanul si sotia sa Smaranda nu numai ca
nu i-au dat nimic, mai mult i-au interzis lui si familiei sale sa vina
in casa lor de la Barlad —, Epureanu a vandut mosia Borosasti in
1855241, casele de la Barlad ale Catincai Costache in februarie
1859%* si casele sale din acelasi oras in anii 1859 si 1868%*. Pe de
alta parte, a facut Tmprumuturi in mai multe randuri, ultimul de
29 000 galbeni in anul 1866, de la logofatul Anastase Basota care-I
trata drept prieten si sfatuitor. Nevoind sa-1 ramana nerecunoscator,
Epureanu a reusit sa ob{ind achitarea aproape integrald, de catre
stat, a bonurilor lui Basotd, pentru tiganii dezrobiti s1 pamantul
expropriat, totul in valoare de 2 000 000 lei aur. Tn anul 1868
Basota, la sugestia lui Epureanu, s-a asociat cu bancherul Leiba
Cahana, pentru a o salva de la faliment pe Ruxandra Rosetti-
Roznovanu. Tot in acelasi an, Epureanu s1 Eudoxiu Hurmuzaki au
sustinut ideea lui Anastase Basotd de a lasa, prin testament,
jumatate din avere unei scoli romanesti la Pomarla. La deschiderea
testamentului, Epureanu a aflat ca defunctul logofat, cu toatd
prietenia de-o viata si serviciile facute, nu I-a exclus de la datornici.
Credem ca Epureanu 1l suparase pe Basotd pentru ca incercase sa o
ajute pe fiica renegata a acestuia, Elena Cantacuzino, in tentativa de
a obtine intreaga avere a tatalui sau®**. Emil loachimovici a motivat
imprumutul din 1866 si reinnoirea creantelor catre Bagotd, prin
faptul ca Epureanu a avut nevoie de bani pentru luptele politice.
Dupd parerea noastra, motivatia a fost cu totul alta: incepand cu
anul 1861, Epureanu a cheltuit enorm pentru a intretine pe copiii

3 Ihidem, pp. 32-33.

20 Radu Rosetti, op. cit., p. 703.

21 Mircea Ciobotariu, op. cit., p. 325.

242 Istoricul caselor si locului de pe strada Nicolae Bilcescu nr. 40 Barlad la Anexe, p. 268.

243 Certificatul eliberat de Casa proprietatii tirgului Barlad lui Gh. Emandi din 17 aprilie 1873.
Anexe, pp.265-267. Fotografia lui Manolache Costache Epureanu, la Anexe, p. 272.

244 Mihai D. Sturdza, op. cit., pp. 387, 394-395.
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sai, Catinca (1854 — 1911), Elena (1855 — 1902) si Ioan (1856 —
1897) la scolile din Germania®*.

Dupa desavarsirea Unirii, Manolache Costache a fost reales,
pentru a cincea oard, deputat al tinutului Tutova, In Adunarea
Romaniei. In discursul din 20 februarie 1862, el si-a exprimat
recunostinta fatd de Adunarea care-l1 validase, a adus multumiri
barladenilor si a declarat disponibilitatea sa de a lucra cu guvernul
Barbu Catargiu, ,facand abstractiune de orice consideratiuni
personale”?*.

Manolache Costache a colaborat cu guvernul Mihail
Kogalniceanu pand in primdvara anului 1864, cand Adunarea
deputatilor a dezbatut proiectul Legii rurale. In timpul dezbaterilor,
omul politic barladean a criticat proiectul guvernului,
caracterizandu-1 ca ,,socialist ... spoliator si incendiar”, spoliator
pentru cd-1 saraceste pe mosieri §1 incendiar pentru c¢d va provoca
un rizboi civil®’. Dupd lovitura de stat din 2/14 mai 1864,
Epureanu, care a inteles consecintele negative ale regimului
autoritar, a trecut in tabara opozantilor domnitorului si, implicit, a
guvernului Kogélniceanu. De la tribuna Adunarii legislative, el i-a
imputat lui Alexandru loan Cuza ca, prin actiunile sale, a Tndepartat
,oameni care au luptat timp de 20 de ani pentru drepturile tarii”**®,
Departe de a fi un extremist, Manolache Costache nu a avut nici o
limita in a ataca virulent orice proiect al guvernului, de exemplu
Legea instructiunii publice, si a tolerat Th mod nepermis, n calitate
de presedinte al Camerei, discursurile nedrepte Tmpotriva lui
Alexandru Joan Cuza si guvernului Kogalniceanu. De aceea,
domnitorul, uzand de prerogativele din Actul aditional, 1-a inlaturat
din postul de presedinte, la 4/16 ianuarie 1865°*°.

Dupa abdicarea lui Alexandru Ioan Cuza si alegerea lui Filip
de Flandra ca principe al Romaniei, Adunarea deputatilor si

5 C. D. Zeletin, Principesa Elena Bibescu marea pianistd. Cronicd, Editura ,Vitruviu”,
Bucuresti, 2007.

28 E loachimovici, op. cit., pp. 34-35.

7T, Nicola, op. cit., pp. 410-411. Cf. C.D. Sturdza-Scheianu, Acte §i legiuiri privitoare la
chestia taraneasca I, Bucuresti, 1907, pp. 798-807.

% Dan Bogdan, Viorel Stirbu, Pe urmele lui Alexandru loan Cuza, Bucuresti, Editura Sport-
Turism, 1985, p. 183.

29 |storia romanilor VII. Constituirea Romaniei moderne (1821 — 1878), Coordonator acad. D.
Berindei, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. 535.
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premierul lon Ghica, prin scrisori i-au cerut lui Epureanu sa
conducd delegatia ce urma sa plece la Istanbul, pentru a obfine
validarea votului din 11 februarie 1866°*°.

Ca urmare a plebiscitului din aprilie 1866, Adunarea, sub
presedintia lui Manolache Costache, 1-a votat ca domn al
Principatelor Unite pe principele Carol de Hohenzollern-
Singmaringen. Epureanu, din insdrcinarea Adunarii §i a guvernului
Ion Ghica, urma sa plece la Disseldorf, unde, impreuna cu
|.C. Bratianu si Stirbei, urmau sa prezinte principelur Carol-Anton
de Hohenzollern actul constatator al votului din 1/13 mai®®'. La
10/22 mai 1866, Carol | a fost proclamat domnitor al Romaniei si a
depus, dupd citirea textului de catre Manolache Costache,
juramantul de credintd cadtre Tard. Adunarea deputatilor s-a
transformat in Adunare constituantd. Ca presedinte al Constituantei,
Epureanu a avut un rol benefic prin tactul si spiritul sau moderat in
timpul dezbaterilor furtunoase ce au caracterizat elaborarea legii
fundamentale a tarii. Discursul tinut de Epureanu 1in ziua
promulgarii Constitutiei de catre principele Carol I (30 1unie / 11
iulie 1866) sublinia importanta zilei de 10 mai, cand ,,Tara a vazut
realizatd cea mai vie s1 mai scumpa a sa dorintd” (monarhia cu
principe strdin — n.n.) si declara, in numele romanilor, cd pentru
Romania principele ,,a devenit simbolul nationalitatii sale”**.

In vara aceluiasi an, Manolache Costache s-a aliturat lui
Lascar Catargiu, Grigore Ghica, Alexandru Stirbei, Constantin
Brailoiu si altii, in vederea unificarii formatiunilor conservatoare.
Intentia s-a concretizat in aparifia ziarului ,,Ordinea” (18/30
august). Autorii articolului-program formulau ca principiu
fundamental al conservatorismului progresul Romaniei prin
reforme, fard perturbarea ordinei de stat*. Tentativa de creare a
Partidului Conservator s-a oprit la constituirea unui comitet
electoral din reprezentanti ai ,,JJunei drepte” si ai junimistilor de la
lasi. Participand la alegerile din 1868, Epureanu a castigat locul de
senator al judetului Tutova. Desi atasat persoanei principelui Carol

20 E Joachimovici, op. cit., pp. 40-41.

> hidem, pp. 41-42.

22 Mihai Eminescu, Opere XI. Publicistica, Editie critica Intemeiatad de Perpessicius, Editura
Academiei, Bucuresti, 1984, p. 23.

3T, Nicola, op. cit., p. 414. Cf. ,,Ordinea”, anul I, nr. 1, 1866, p. 1.
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I, Manolache Costache a protestat impotriva opiniilor nedrepte
referitoare la boierimea roméana si, implicit, la Romania, publicate
de Carol-Anton de Hohenzollern in scrisoarea deschisd catre
ziaristul Auerbach de la ziarul vienez ,Neue Freie Presse” (24
aprilie 1868). Cunoscator al istoriei romanilor, analist fin si
inteligent, Epureanu explica fenomenul boierismului, suficient de
obiectiv In subiectivismul sau de fost mare boier, in scrisoarea-
polemica, trimisa din lasi ziarului vienez, la 1 mai 1868%%,
Judecatile lui Epureanu au valabilitate perend. Situatia dramaticd a
Tarilor Roméane, pe parcursul mai multor secole, agravatd de
dominatia otomand nu a permis functionarea economiei de tip
modern si a facut imposibila formarea starii a treia (tiérs-etat), iar
lipsa clasei intreprinzdtorilor a mentinut boierimea la conducerea
statului. Tn scrisoare, el evidentiaza rolul tinerilor boieri instruiti in
Occident cu sacrificii materiale considerabile, care au actionat in
procesul de reformare al societdfii romanesti §i pentru implinirea
Unirii. El nu uita sa precizeze faptul ca boierimea s-a autodesfiintat,
renuntand la privilegii si titluri, in Adundrile ad-hoc, hotérare
inscrisa in prevederile Conventiei de la Paris.

Scrisoarea mentionatd, conceputd 1n ,formele unei
obiectivitati cavaleresti” — aprecierea principelui Carol-Anton n
scrisoarea de raspuns catre Epureanu —, nu a alterat raporturile
cordiale dintre Carol I si Manolache Costache, dimpotriva
bucuréndu-se de Tincredere, domnitorul i-a incredintat formarea
guvernului. Instalat la 20 aprilie / 2 mai 1870, guvernul cuprindea
multi ministri conservatori tineri: C. Gradisteanu, Alex. Lahovary,
G. Gr. Cantacuzino, P. P. Carp, de aceea s-a numit ,,Closca cu pui”.
Numindu-l pe tanarul Vasile Pogor la Ministerul Cultelor,
premierul I-a nemultumit pe Titu Maiorescu, care sperase sa capete
el acest post. S-a spus ca, din acel moment, Maiorescu a devenit un
adversar al lui Epureanu, fapt care nu a schimbat stilul de mare
boier al acestuia. Astfel, la 12 martie 1872, cand Maiorescu a finut
un discurs de o ord si jumatate in parlament la dezbaterea bugetului

24 E. loachimovici, op. cit., pp. 44-48. Autorul reproduce integral scrisoarea lui Epureanu
trimisa redactiei ziarului ,,Neue Freie Presse”.
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instructiunii publice, Epureanu i-a spus ,,Vous étes 1’admiration de
toute la Chambre.”*>

Felicitandu-1 pentru functia de presedinte al Consiliului de
Ministri, Ludovic Steege (1813 — 1872), agentul diplomatic al
Romaniei la Viena aprecia, in scrisoarea din 27 mai 1870, curajul si
,,abnegatiunea” lui Epureanu, pentru ca a riscat sa se aventureze ,,pe
aceasta mare furtunoasa” (opozitia liberalilor ,,ros11” si a liberalilor
fractionisti)®*®. Tntr-adevir, guvernul s-a confruntat de la Tnceput cu
tulburarile antievreiesti din Moldova, situatie ce a fost cunoscuta in
cercurile politice occidentale. Atitudinea lui Epureanu, care-i
apdarase pe evreii deferifi Tribunalului din lasi, in aprilie 1870 si
care a pledat in toata cariera sa de om politic pentru respectarea
persoanei, averii si cultului evreilor, a fost apreciatd de catre Adolf
Cremieux, de origine evreu, atunci, Ministru de Justitie al Frantei,
n scrisoarea din 17 mai 1870%".

In conditiile declansdrii miscarii antidinastice dirijate de
liberali, guvernul a inabusit miscarea ,,republicana” de la Ploiesti, din
8 august 1870, dar nu a avut capacitatea de a opri dezastrul provocat
de ,,Afacerea Strousberg”. Camera Deputatilor, rezultata in urma
alegerilor din mai 1870, a respins proiectele financiare ale
cabinetului. Epureanu era criticat si de politicienii Vasile Boerescu si
Dimitrie Ghica pentru faptul ca, temandu-se de ,,focul ce se intinde si
peste mult Incercata noastra tarisoard”, nu acceptase implicarea
Roméniei in rizboiul franco-prusac in formula neutralititii active®®,
Desigur, viziunea lui Epureanu de mentinere a Romaniei in limitele
neutralitatii absolute era realista, dar, pe de alta parte, credem ca el s-
a aflat intr-o situatie-dilema, fiind ,,prins” intre simpatia generala a
romanilor si a lui Insusi pentru Franta si sentimentele fatd de
principele Carol |I. Astfel, la botezul principesei Maria, Epureanu a
primit din partea principelui Carol-Anton cel mai inalt ordin al Casei

5 G. Calinescu, Istoria literaturii romdne de la origini pand in prezent, Editie si prefatd de Al
Piru, Editura ,,Minerva”, Bucuresti, 1982, pp. 400-401.

% E. loachimovici, op. cit., pp. 50-51. Ludovic Steege i trimite lui Epureanu mesajul
jurnalistilor vienezi, in mare parte evrei, care sperau ca guvernul sa-i protejeze pe coreligionarii
lor din Roménia.

7 |bidem, p. 52. Adolf Crémieux ii exprimi multumiri in numele Aliantei Israelite Universale
si consideratia Frantei care ,,aplauda din inima sentimentele inalte”.

%8 Scrisoarea lui Manolache Costache adresata sotiei sale la Viena, unde aceasta se afla cu
fiicele Catinca si Elena. Ibidem, p. 54.
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de Hohenzollern. Un izvor memorialistic inedit ne-a relevat existenta
unor raporturi afectuoase intre principesa Elisabeta i Maria
Costache Epureanu, care, in 1870, a vizitat-o si ulterior a intretinut
corespondentd cu mama acesteia, principesa de Wied”®. Pe fondul
miscarii antidinastice, opozifia liberald a speculat atasamentul
primului ministru fatd de principele Carol 1. Dupa deschiderea
sesiunii parlamentare 15 / 27 noiembrie 1870, iIn Camera se produc
violente atacuri, atit contra coroanei, cat si a cabinetului
guvernamental. Nicolae Blaremberg l-a acuzat pe Epureanu, in
repetate randuri, declarand ca guvernul nu exprima vointa natiunii, ci
a favoarei princiare. La 16 / 18 decembrie 1870 se produce lovitura
de trasnet: Strousberg anuntd ca nu poate plati cupoanele obligatiilor
Societatii de Cai Ferate si ca acest lucru trebuie sa-1 indeplineasca
statul roman. Camera i adreseaza principelui un mesaj jignitor ,,de
necrezut” si, in urma votului de neincredere, ministerul Epureanu isi
da demisia (11 /23 decembrie 1870°%).

Dupa caderea guvernului Epureanu, principele Carol 1 a
incredintat formarea noului cabinet lui lon Ghica, reprezentant al
coalitie1 gruparilor liberale, care ,,nu furd in stare, din cauza
dizidentilor, nici a-i da colegi, nici a-1 sustine”®. Trecut in
opozitie, Manolache Costache a ramas la Bucuresti, cerand
apropiatilor conservatori sd nu precipite ,lucrurile” si sd astepte
sfarsitul crizei interne, care, din punctul lui de vedere, era legata de
rezolvarea Afacerii Strousberg®®. in acest rastimp (ianuarie —
februarie 1871), el a mentinut legatura cu principele Carol I si s-a

A ATt . .. .2
intalnit cu von Radowitz, consulul Germaniei la Bucuresti®®.

9 Izvorul este un album al domnisoarei Caterina Costache, pe paginile ciruia au fost scrise de
prietenii sai poezii in limbile franceza, engleza, italiand, fragmente din operele lui Voltaire,
Victor Hugo, aprecieri ale profesorilor: Marie lung, directoarea pensionului de la Dresden si
Camille Barozzi; albumul mai cuprinde desene, flori presate din Grecia, fotografii, etc. Pe
paginile ramase goale, tarziu, pe la 1940, Maria Magdalena Exarcu a notat amintirile sale si,
transpunandu-se, uneori, in personalitatea bunicii sau a mamei sale, a relatat evenimente sau
intamplari traite de acestea.

200 Memoriile regelui Carol | al Romaniei Il, de un martor ocular, Editie si prefata de Stelian
Neagoe, Editura ,,Scripta”, Bucuresti, 1993, p. 115.

261 Mihai Eminescu, Opere XII. Publicisticd, editie critica intemeiatd de Perpessicius, Editura
Academiei, Bucuresti, 1985, p. 25. Eminescu reproduce textul de inceput al brosurii: ,,Lascar
Catargiu si partidul conservator si lon Bratianu si partidul liberal”.

%62 Scrisoarea lui Manolache Costache, din 2 februarie 1871, adresata sotiei sale la Viena. E.
loachimovici, op. cit., pp. 58-60.

253 |hidem, p. 59.
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Manifestatia populara de protest organizatd de liberali, in fata
sediului consulatului german din Bucuresti (12/26 martie 1871),
cand germanii au sarbatorit ziua de nastere a imparatului Wilhelm I,
dar si victoria impotriva Frantei, a dus la cdderea guvernului Ion
Ghica. Chiar in acea seara, la ora 22, conservatorii s-au intalnit Tn
casa lui Manolache Costache si au alcatuit ,lista probabild” a
cabinetului Lascar Catargiu. Lista care a parvenit principelui Carol,
prin maresalul Palatului, era insotitd de promisiunea lui Manolache
Costache cd, ,,in caz de nereusitd”, el 1si va ,lua raspunderea
intregei situatii™®®. Este evident ci Manolache Costache a
contribuit la instalarea guverndrii autoritare a lui Lascar Catargiu,
dar nu a jucat rolul de factotum, asa cum a pretins el in scrisorile
catre sofia sa.

La Tnceput de mai 1871, senatorul Manolache Costache a
subscris, impreuna cu alti parlamentari ,,Petitia de la Iasi”, elaborata
de conservatorii si junimistii din capitala Moldovei®®. Petitia
cuprindea modificdri in sensul restrangerii caracterului liberal al
Constitutiei din 1866. Ne-am explicat promisiunea lui Epureanu de a
inainta documentul Camerelor, alaturi de ceilalti colegi, prin
interesul de a-si asigura locul de senator, in urma alegerilor generale
din mai 1871, cand clubul conservator iesean condus de Manolache
Costache si Grigore M. Sturdza a participat pe liste comune cu
junimistii. Cariera de senator a lui Manolache Costache a durat pana
la numirea sa ca ministru al Justitiei — propunerea lui Lascar Catargiu
—, In octombrie 1872. Ca membru al echipei guvernamentale, el a
parat criticile facute de deputatul liberal Nicolae Ionescu, cu privire
la contractul cu societatea anonima de cai ferate, ce fusese votat de
Camera Deputatilor la 24 decembrie 1871. Imediat dupa ce acceptase
portofoliul Justitiei, Epureanu a venit in fata Legislativului cu un
proiect referitor la reformarea justitiei; propunerile sale erau
precedate de un raport asupra situatiei justitiei din Roménia®®.
Epureanu s-a implicat in dezbaterile proiectului de lege privind
infiintarea Creditului Funciar Roman, oferind o variantd proprie ce
avea ca punct de plecare modul de constituire a creditului funciar in

%4 |bidem, p. 61.

2% T. Nicola, op. cit., p. 422. Cf. ,, Trompeta Carpatilor”, Bucuresti, 9, nr. 209.

2% E. loachimovici, op. cit., p. 63. Autorul reproduce un articol al publicatiei Posta Romana din
15 aprilie 1873.
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Prusia, la sfarsitul secolului al XVIlI-lea. Din proiectul lui Epureanu
am retinut propunerea referitoare la contopirea mai multor asociatii
de credit funciar intr-o singura institutic care sa beneficieze de
dreptul de a emite scrisori funciare®®’. Tntrucat proiectele sale nu au
fost agreate de unii conservatori si nu au primit votul camerelor
conservatoare, Manolache Costache a demisionat din postul de
ministru la 31 martie/11 aprilie 1873. Presa vremii a comentat
evenimentul, iar ziarul ,,Posta Romana” a emis ideea ,avant la
lettre”, ca Epureanu, ,.este acel barbat care este in stare sa devie
fondatorul unui nou partid...”*®®,

Dupa demisie, Manolache Costache a trecut in banca
opozitiei, de unde a combatut proiectele de legi initiate de
conservatori. In acest sens, a criticat legea referitoare la convertirea
datoriei flotante de 27 milioane lei intr-un imprumut cu renta
(datoria era consecinta platii anuitdtilor catre societdfile de cai
ferate, Strousberg si Offenheim, precum si a datoriilor contractate
de guvernele precedente). Argumentele lui Epureanu demontate de
P. P. Carp au fost respinse de Legislativ®®®. Patima lui Epureanu
1zvorata din nemultumirea de a nu mai fi in guvern l-a facut, uneori,
sd fie nedrept sau chiar jignitor la adresa fostilor colegi
conservatori. Astfel, in februarie 1875, cand s-a dezbatut in Camera
concesiunea Offenheim, Epureanu s-a lansat intr-un atac dur
impotriva guvernului conservator §i, indeosebi, a ministrului de
Finante Petre Mavrogheni, pe care 1-a acuzat de luare de mita. Or,
asa cum i-a replicat P.P. Carp, un ,,simt de delicateta ar fi trebuit sa-
1 impuna sa pastreze tacere” si, mai ales, faptul ca atunci cand cei
doi fuseserd colegi de guvernare, Epureanu a ,ticut”®’’. Fira a-l
scuza pe Epureanu, am incercat totusi sa dam o explicatie atitudinii
sale fatd de Petre Mavrogheni, si anume starea psihica in care se
afla, cauzata de maladia sotiei sale (cancer), internata la un
sanatoriu in Austria. Cateva luni mai tarziu, la 27 septembrie 1875,
Maria Costache, in varsta de 45 de ani, a murit la Voslau si adusa in

%7 T. Nicola, op. cit., pp. 428-430. Cf. V. Boerescu, Discursuri politice | (1859 — 1873),
Bucuresti, 1910, pp. 583-585, 611-612.

28 E loachimovici, op. cit., p. 64.

9T, Nicola, op. cit., pp. 424-425. Cf. P.P. Carp, Discursuri | (1868 — 1888), Bucuresti, 1907,
pp. 45-46.

" p P. Carp: ,,Cine va zice ca morala d-sale (a lui Epureanu — n.n.) pururea soviitoare poate
maine ca d. Mavrogheni a fost acuzat pe nedrept”. Ibidem, p. 159.
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tard a fost Tnmormantatd in biserica Sf. Spiridon, ctitoria familiei
Sturdza din Barlad®"".

Comportamental, Manolache Costache s-a asociat ntre anii
1873 — 1875, cu liberalii de toate nuantele, dar doctrinar a ramas
conservator, criticand viziunea liberala asupra modului si ritmului
de modernizare a societdfii romanesti. European prin instructie si
culturd, el a combatut politica liberalilor de a copia modelul
occidental fara a-l raporta la specificul Romaniei. Finalmente,
discursurile sale pe aceastd tema aveau o tintd precisd si declarata:
mosierimea ar fi singura clasd sociala capabild, la guvernare, sa
asigure progresul si prosperitatea tarii. In acelasi timp, gindirea
politicd a lui Epureanu a avut o puternicd componenta liberala, in
sensul ca el a simtit elementul liberal din principiile conservatoare,
cu alte cuvinte, contaminarea liberala a conceptului de
conservatorism. Astfel s-ar explica inconsecventa politica de
oscilatie intre conservatori si liberali — constatare justa — care i s-a
imputat Tn timpul vietii si de care este acuzat astizi. In fapt,
Epureanu a fost parintele a doud partide: liberal, prin rolul jucat in
Coalitia de la Mazar Pasa, si conservator, prin rolul de unificator al
grupdrilor conservatoare.

Independent din ianuarie 1875, Manolache Costache s-a
inregimentat in Partidul National Liberal creat la 12/24 mai 1875,
cand toate formatiunile liberale si dizidentii conservatori, intruniti
in casa maiorului Lakeman din Bucuresti, au decis unificarea intr-
un singur partid. Cateva zile mai tarziu, la 4 iunie 1875, Epureanu a
fost ales membru in Comitetul Executiv al PNL*",

De pe pozitii liberale, el a combatut, in parlament, conventia
comerciald intre Romania si Austro-Ungaria, sustindnd politica
protectionista, desi pana atunci fusese adeptul liber-schimbismului.
Discursul lui Manolache Costache tinut in sedinta din 27 tunie 1875
recunostea semnificatia convenfiei comerciale ca act de
independenta, in raport cu puterea suzerand sau in formularea sa:
,act de autonomie” dar demonstra efectele negative ce le-ar
produce prin acordarea de ,,avantaje evreilor austrieci”, care ,,au sa

"' Maria, nascutd Sturdza Barlideanul, apare la donatorii bisericii Sf. Spiridon, insi dupa

cercetarea facutd, nu i-am gasit lespedea funerara. Osemintele ei se afla, undeva, sub podeaua
bisericii.
22T Nicola, op. cit., p. 460. Cf. ,, Alegatorul liber” din 6 iunie 1875, Nr. 50, p. 1.
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navaleasca foarte multi” in Romania ,,$1 atunci, chiar acei carii
astazi sunt supusi legilor acestei tiri, au si se faca suditi”*’®. Cu
acest prilej el a expus pe larg problema evreilor din Romania si a
cerut elaborarea unui proiect de lege, pentru ca ,,aceastd chestiune
trebuie odata rezolvata” si ,,nu e bine ca o chestiune atat de spinoasa
si fie tinuti incd in suspensiune”®’*. Dupa rezultatul votului
favorabil Conventiei, Epureanu a renuntat la postul de parlamentar
si a plecat la Epureni ca sa ,.treiere graul”?".

Manolache Costache a contribuit la caderea guvernului
Lascar Catargiu, imprejurare care i-a facut pe unii contemporani sa-
| compare cu Saturn, personaj mitologic care-si devora copiii.
Evident cd a fost o Invinuire nedreapta, pentru cd, dacd politicianul
Epureanu a avut destule cusururi, omul Epureanu a fost un exemplu
de onoare si cavalerism. In acest sens, si ne amintim atitudinea lui
in timpul discutiilor din parlament provocate de propunerea
liberalului Nicolae Fleva. Acesta a cerut, sustinut de alti 75 de
deputati, trimiterea in judecatd a fostilor ministri din cabinetul
Lascar Catargiu, omitdnd numele lui Manolache Costache, care
devenise, intre timp, presedintele Consiliului de Ministri, la 27
aprilie 1876. Manolache Costache a declarat ca pentru perioada cat
a fost ministru, el isi asuma responsabilitatea, iar dacd ,,comisiunea
de dare in judecatd” ar gasi fapte incriminatorii, ,,el se va supune
legilor™®™®. La 19/31 iulie 1876, Epureanu a pledat pentru
amendamentul deputatului Campineanu care a propus ca instructia
fostilor ministri conservatori s fie ficutd de Inalta Curte de Justitie,
demonstrand faptul ca functionarea comisiei constituitd din deputati
ar ncalca principiul separdrii puterii judecatoresti de puterea
legislativa®’". Spre finalul expozeului, el si-a exprimat temerea
caderii guvernului justificata de conflictul cu deputatii liberali. Cu
toatd pledoaria lui Epureanu, sustinut de Mihail Kogalniceanu,
Camera a respins amendamentul, fapt ce a provocat demisia
intregului cabinet la 23 iulie / 4 august 1876. Principele Carol | a
trebuit sa primeasca demisia, deoarece Epureanu refuzase decretul

2" E_loachimovici, op. cit., pp. 66, 70.

2™ Ihidem, pp. 70-71.

2’ Declaratie pe care o va repeta un an mai tarziu in Camera deputatilor. Ibidem, p. 76.
278 Discursul lui Manolache Costache din 18 iulie 1876. lbidem, pp. 72-73.

" Ibidem, p. 75.
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de dizolvare a Camerelor’®. A doua zi, primul ministru 1. C.
Bratianu si deputatul Nicolae Fleva s-au intrecut in a lauda
caracterul integru al lui Manolache Costache si i-au adus multumiri
pentru serviciile aduse Tarii’”’. Realitatea era cu totul alta. Titu
Maiorescu a considerat ca liberalii, indeosebi radicalii lui I.C.
Bratianu si C.A. Rosetti, au urmarit de la incetarca miscarii
antidinastice, sd-l inldture pe principele Carol 1. Or, dupa realizarea
Aliantei celor Trei imparati si inceputul crizei orientale, detronarea
lui Carol I devenise caduci. In noile conditii, coalitia de la Mazar-
Pasa si-a ales ca sef pe ,,Manolache Costache semnul si garantia
atitudinii schimbate, prin mijlocul caruia puteau sa ajungd la
guvern™®®. Asadar liberalii 1-au folosit pe Manolache Costache,
care, agreat de principele Carol I, a prezidat guvernul din 27 aprilie
— 23 iulie 1876. Pe plan extern, cabinetul Epureanu, in iunie 1876,
atunci cand Romania amenintata — semnalele erau tratativele dintre
Rusia si  Austro-Ungaria, izbucnirea razboiului Serbier si
Muntenegrului Tmpotriva Turciei — de o noud ocupatie militara, a
inceput o viguroasa campanie diplomaticd pentru a determina
puterile garante sa recunoascd neutralitatea tarii si inviolabilitatea
teritoriului. Tn acest sens, la 4/16 iunie 1876, guvernul a naintat o
nota diplomatica in care se afirma ca ,,Romania nu face parte din
Imperiul Otoman” si is1 exprimd regretul ca, prin Tratatul de la
Paris, ,,puterile europene nu au creat aici un stat puternic si complet
independent”™. Pe aceasta pozitie s-au situat notele circulare ale
ministrului de externe, Mihail Kogélniceanu din 16 / 28 iunie si 20
tulie / 1 august 1876, adresate agentilor diplomatici romani, in care
se solicita puterilor europene sd recunoascd independenta tarii
inainte ca Rusia sd inceapa rizboiul?®?. Ulterior, Epureanu a
declarat ca nu a avut cunostinta de aceste circulare.

Senatorul Manolache Costache Epureanu si-a nuantat
atitudinea in problema independentei nationale. Astfel, in
decembrie 1876, Tmpreuna cu Nicolae Blaremberg si Petre

278 Memoriile regelui Carol | al Romaniei Ill (1876 - 1877), Editie de Stelian Neagoe, Editura
,Machiavelli”, Bucuresti, 1994, p. 53.

%1% Constantin Bacalbasa, Bucurestii de altadata I, Editura ,,Eminescu”, 1987, p. 207.

20T Nicola, op. cit., p. 432. Cf. Titu Maiorescu, Discursuri parlamentare 11, Bucuresti, 1897,
p. 15.

*81 |storia romanilor, Editura ,.Cultura fara frontiere”, lasi, 1996, p. 222.

%82 |bidem, pp. 222-223.
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Gradisteanu, a criticat motiunea de protest a Camerei fatd de
Constitutia turcd, unde Romania era consideratd provincie otomana
privilegiata.

In timpul dezbaterilor desfasurate la consiliul de coroan, din
2/14 aprilie 1877, cand Carol | a chemat oamenii politici pentru a-i
consulta cu privire la pozitia Roméaniei in iminentul razboi ruso-
turc, Epureanu si alti fosti ministri s-au declarat pentru
neutralitate®®. El si-a exprimat acordul de principiu pentru trecerea
armatei rusesti pe teritoriul Romaniei, dar fard cooperare militara;
armata romana urma sda se limiteze la exercitarea rolului de
protejare a populatiei, Tn eventualitatea exceselor trupelor rusesti.
Dupa semnarea conventici romano-ruse la 4/16 aprilie 1877,
Manolache Costache a atras atentia senatorilor asupra faptului ca
Romaénia nu are garantii din partea Rusiei in ceea ce priveste
recunoasterea independentei si respectarea neutralitatii, termen prin
care el intelegea integritatea teritoriald si1 care disimula teama
pierderii sudului Basarabiei. Pentru respingerea conventiei s-au
manifestat P.P. Carp, D.A. Sturdza, V. Boerescu, dar, in cele din
urmd, Senatul a aprobat-0 cu 0 majoritate de 41 contra 10 voturi®®*.
Sub presedintia lui Epureanu, Senatul a votat, la 30 aprilie / 11 mai,
starea de razboi intre Romania si Turcia, iar la 10 / 22 mai
Proclamatia de Independentd; in ambele situatii votul a fost unanim.
Memoria satului Epureni a retinut sentimentele sale antirusesti sub
forma unei legende: cancelarul Gorciakov a venit la Epureni si 1-a
propus lui Manolache Costache sia renunte la comportamentul
antirusesc, 1n schimbul mosiillor din Basarabia. Epureanu I-a
ascultat, apoi i-a cerut feciorului sa-1 dea afara.

in problema modificarii articolului 7 din Constitutie,
Epureanu a avut numeroase interventii in Senat in anii 1877 si
1879, pledand pentru anularea restrictiilor religioase si, in
consecintd, pentru acordarea drepturilor civile si politice ale
nationalitatii evreiesti din Romania. Ralierea cu guvernul liberal pe
aceastd temad nu a exclus exprimarea unui punct de vedere opus
relativ la modificarea legii electorale; liberalii sustineau desfiintarea

283 Memoriile regelui Carol | al Romaniei I, p. 108.
%84 Ibidem, p. 128.
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Colegiului 2 al marilor proprietari, pe cand Epureanu cerea
mentinerea legii In vechea forma.

Reales senator al judetului Tutova in aprilie 1879, Manolache
Costache, 1n pofida bolii care-1 macina, s-a dovedit a fi deosebit de
activ, lucru constatat prin discursurile parlamentare; ultimul I-a
tinut pe 10 aprilie 1880°%,

Simultan cu activitatea de senator, Epureanu a demarat in
februarie 1880 procesul infiintarii Partidului Conservator, avand ca
nucleu Clubul Conservator din Bucuresti. Membrii fondatori au
elaborat Programul, semnat de Manolache Costache in calitate de
presedinte si statutul®®®. Partidul Conservator, creat prin unificarea
cluburilor conservatoare, era condus de Comitetul Permanent,
alcatuit dintr-un presedinte, un vicepresedinte, 5 membri si de
Adunarea generala formata din membri fondatori s1 permanenti ai
clubului central si din presedintii comitetelor judetene. In bugetul
partidului proiectat de Comitet si aprobat de Adunare erau inscrise,
printre altele cheltuielile, de editare a ziarului ,, Timpul”?®".

Ab initio, Epureanu a intdmpinat mari dificultati: ostilitatea
fatisa a lui Titu Maiorescu, care, atat timp cat a trait Epureanu, nu a
trecut niciodata pe la sediul partidului; reticenta lui Lascar Catargiu,
retras la mosia Golasei; inconsecventa lui P.P. Carp si Gh. Gr.
Cantacuzino, care, imediat dupa alegerea lui Epureanu ca
presedinte, au retractat propria lor decizie; criticile lui Theodor
Rosetti. Supus presiunii ,lupilor cei tineri care-i ucid pe cei
batrani”, organismul lui Epureanu, atins de tuberculoza, a cedat in
aprilie 1880. Tntors la Epureni, boala agravandu-se, pleaci la Viena
si, de acolo, urmand recomandarea medicilor, la Wiesbaden, in
Germania. Ultimele saptamani de viatda le-a petrecut la
Schlangenbad unde, ,,invins de boala si de timpurie batranete, si-a
dat obstescul sfarsit”?® (7/19 septembrie 1880). Familia a dorit ca
el sd fie inmormantat in biserica de la Epureni ctitoritd de stramosii
Costache. Barladenii au intervenit pe langa Alexandru Exarcu, prin

%85 E. loachimovici, op. cit., p. 83. Epureanu si-a exprimat punctul de vedere asupra datoriei
publice si asupra bonurilor de tezaur.

8 Timpul”, nr. 37 din 16 februarie 1880. Statutele clubului conservatorilor si programul
partidului, Bucuresti, 1880.

“7 lon Bulei, Sistemul politic al Romaniei moderne. Partidul Conservator, Editura Politica,
Bucuresti, 1987, p. 18.

288 M. Eminescu, Opere XI, p. 327.
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scrisoarea semnatd de peste 200 de fruntasi ai orasului, ca trupul
decedatului sa fie inhumat la cimitirul ,,Eternitatea” din localitate.
Conform ordinului primului ministru I.C. Bratianu, autoritétile i-au
organizat funeralii nationale, de la Ifcani, unde a intrat vagonul
mortuar, pand la Barlad. La inmormantare au participat
reprezentanti ai Casei regale, Parlamentului, partidelor politice,
armatei §i autoritatilor locale. Autorii discursurilor panegerice au
subliniat patriotismul lui Manolache Costache si contributia lui la
intemeierea statului national roman. In presa vremii au aparut ample
comentarii despre personalitatea celui care fusese unul din
principalii actori ai scenei politice romanesti, vreme de trei decenii.
Gandul nostru despre politicianul controversat a fost exprimat
atunci intr-o alta forma in paginile unui ziar care-i fusese ostil:
,Manolache Kostache a fost liberal pana in adancul sufletului, de
cate ori a putut face ceva pentru tara lui cu liberalii, s1 conservator
pana in adancul patimei, cand era vorba de a face opozifiune unui
guvern liberal, pentru a urca la carma guvernului sufletul sdu
eminamente liberal”*®. Dintre contemporani, niciunul nu l-a inteles
si evocat atat de bine ca Mihai Eminescu. Necrologul elaborat de
poet, vibrant si fara egal, facut dintr-un sentiment de admirabila
devotiune, intruneste criteriile unei adevarate sinteze despre
politicianul, omul, militantul, oratorul stralucit si, mai presus de
toate, patriotul Manolache Costache Epureanu. Am retinut din
articolul lui Eminescu publicat in ,,Timpul”, la 10/22 septembrie
1880, fragmentul care exprima conceptia lui Epureanu referitoare la
clasa politica: ,,Un stat poate inflori numai atunci cand destinele
sale sunt conduse de partea aceea a natiei care e¢ neatarnata prin
avere i prin cultura”®®. Din acelasi fragment am mai refinut
insusirile inalte ale omului Manolache Costache: ,,simful datoriei
impins pand la 1ideal, amabilitate desavarsita, generozitate
personificata la care nimeni nu a facut apel zadarnic, devotament
pentru natiune si pentru Tron”?*!. Epureanu era pasionat de lecturd
— poseda una din cele mai mari biblioteci din Moldova —, de muzica
clasica — 1l prefera pe Beethoven —, iar ca divertisment, semn al

29T, Nicola, op. cit., p. 438. Cf. ,, Telegraful Roméan”, 12 septembrie 1880.

2% M. Eminescu, op. cit., p. 328.

21 Portretul” lui Manolache Costache schitat de fiica sa, principesa Elena Bibescu. N.G.
Radulescu, Manolache Costache Epureanu, Béarlad, 1985, p. 47.
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inteligentei superioare, prefera jocul de sah. In timpul unei calatorii
la Londra, castigand o partida cu un ministru englez, acesta a venit
pana la Epureni, pentru a-si lua revansa®?,

Ioan, fiul lui Manolache Costache si al Mariei Sturdza, nascut
Tn anul 1856, a nceput studiile Tn Germania si le-a terminat la Paris,
unde a absolvit Scoala de Stiinte Morale si Politice. Judecand dupa
infatisarea sa fizica: finalt, robust, cu un cap mare si ochi
exoftalmici, avea figura unei persoane puternice, pline de energie,
gata oricand si-si zdrobeascd adversarul. In realitate, era un om
bland, timid, uneori nesigur, amabil si gentil®*. Poate i s-ar potrivi,
comparandu-l cu tatal sau, raspunsul lui Constantin Brancusi dat
atunci, cand a plecat de la Auguste Rodin: ,,In umbra copacilor mari
nu creste decat iarba”. Intr-adevir, prestigiul lui Manolache
Costache I-a propulsat pe loan ca deputat conservator, ales de patru
ori, al judetului Tutova, dar pe de altd parte, l-a impovarat cu o
sarcind care depasea puterile sale. De la tribuna parlamentara, Ioan
Costache Epureanu a tinut discursuri laborioase, bine documentate,
dar care, cu toata simpatia auditoriului, sufereau de nesistematizare
a ideilor si de absenta unui fir axiologic. Pe plan local s-a bucurat
de simpatia tutovenilor, care l-au indragit pe ,,printul Ionica” si
pentru bunele intentii de a rezolva probleme ale judetului ca, de
exemplu, constructia liniei ferate Barlad — Falciu. Nu stim din ce
motive nu s-a casatorit, poate din cauza tuberculozei, maladie care
I-a rapus la varsta de 38 de ani. loan Costache Epureanu a murit la
Odessa (12 noiembrie 1894) si a fost inmormantat la cimitirul
Eternitatea, alaturi de tatal sau. Odata cu decesul lui Ioan, s-a stins
ramura Costache Epureanu, intrucat cele doua surori ale sale nu-si
vor adauga la numele sotilor pe acela de Costache Epureanu.

Catinca (Ecaterina), ndscuta in anul 1854, a primit o educatie
aleasa in pensioanele din Heidelberg, Manheim si Viena, unde a
studiat pianul. La varsta de 20 de ani s-a casatorit cu Alexandru
Exarcu, diplomat in drept, descendent al unei familii de origine
greaca romanizatd. Tandra familie a locuit la Epureni, unde s-a
nascut fiica lor, Maria Magdalena si, alternativ, la Bucuresti, in casa

%2 Manolache Costache, de teamd si nu-i vind rau englezului, l-a lasat si castige. E.

loachimovici, op. cit., p. 90.
23 G. Panu, Portrete si chipuri parlamentare, Bucuresti, 1892, pp. 44-46. Fotografia lui loan
Epureanu si a Catincdi Exarcu la Anexe, p. 273.
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lui Manolache Costache. Favorizat de prestigiul socrului sau,
Alexandru Exarcu a fost o perioada scurta seful de cabinet al lui
Mihail Kogalniceanu si, mai tarziu, dupa recunoasterea de facto a
independentei nationale, reprezentant diplomatic la Istanbul®®*. La
revenirea in tard, Alexandru Exarcu nu a mai avut functii publice si
a trait din profesiunea de avocat la judecitoria Murgeni. In perioada
interbelica, cand ramasese doar cu casa de la Epureni, a trdit din
vanzarea valorilor artistice si a cartilor din biblioteca lui Epureanu.
Catinca Exarcu, care semana fizic mai mult cu mama ei, a fost
doamna de onoare a reginei Elisabeta, participand la seratele
muzicale de la Palatul Regal din Bucuresti sau la Castelul Peles®.
S-a stins din viata in anul 1911, dupa o grea suferinta cauzata de
cancer, aceeasl maladie care dusese la decesul mamei §i apoi al
surorii sale, Elena Bibescu. Fiica ei, Maria Magdalena, ,,copila
geniald pe buclele careia s-a inchinat zambetul de floare alba s1 de
maternitate indureratd al reginei Elisabeta”?® si-a inchis viata la
Epureni. In tinerete, ,,duduia” — asa i-au zis oamenii din sat —, iubise
pe printul Alexandru Ghica. Se pare ca sentimentele au fost
reciproce, dar nu s-a ajuns la casatorie, deoarece, cel putin asa a
crezut Maria Magdalena, el a murit tAnar; sau poate a fost doar visul
unei dragoste neimplinite prin casatorie. Prin Alexandru Ghica 1-a
cunoscut pe fratele acestuia, prelatul greco-catolic, Vladimir Ghica,
care i-a devenit un mare si deosebit prieten. Dupa moartea mamei,
Maria Magdalena s-a consacrat operelor de binefacere — trasatura a
familiei Epureanu — si intretinerii cultului stramosilor sai, boierii
Costache. Tn acest scop, Maria Magdalena a ridicat, pe locul vechii
ctitorii din lemn a lui Grigoras Epureanu, o biserica frumoasa din
caramida, locas care a fost sfintit de catre episcopul Husilor, la 14
tunie 1915. Ctitora a inzestrat biserica cu odajdii, carti si obiecte de

2% Fotografia familiei Alexandru Exarcu, facuta la Istanbul pe la 1882, la Anexe, p. 274.

2% Amintirile Mariei Magdalena Exarcu. Fotografia Catincii Exarcu la castelul Peles la Anexe,
p. 275.

2% 7 vara anului 1913, Victor lon Popa, impreuna cu Alexandru Vlahuta, George Tutoveanu si
alti 2 prieteni au vizitat pe Alexandru si Maria Magdalena Exarcu la Epureni. Mai tarziu, n
articolul ,,Conacul de la Epureni”, dramaturgul si-a descris impresiile despre amfitrionii sai,
realizdnd un portret admirabil al Mariei Magdalena Exarcu. Marturiile lui Victor Ion Popa sunt
importante §i pentru cd descriu ,,minunile casei boieresti pastratd asa cum s-a inceput §i s-a
adunat din vremuri fard tinere de minte”. 1. Bélanescu, op. cit., p. 199. Fotografia Mariei
Magdalena Exarcu, in varsta de 20 de ani, facuta in Germania, la Bad Elster, la Anexe, p. 276.
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cult, cheltuindu-si aproape intreaga zestre si a comandat o pisanie
aflata pe zidul interior, pe care sunt inscriptionate, cu data nasterii si
mortii, numele celor decedati din familia sa®*’. Cu toate cd nu mai
avea nici un fel de resurse materiale, cu exceptia banilor, trimisi tot
mai rar, de varul ei primar, Anton Bibescu, ea a continuat, in
perioada interbelica, sa-i ajute pe copiii satenilor. Maria Magdalena
a murit Tn anexa vechiului conac, de cancer si de foame, parasita si
uitatd de toti, la 18 august 1949. Coincidentd stranie, medica-
mentele ce i-ar fi alinat suferinta au ajuns la Epureni, exact in ziua,
cand clopotul de la biserica 1i anunta moartea. A fost inhumata in
curtea bisericii, alaturi de tatal e1, Alexandru Exarcu.

Elena, nascuta in anul 1855, a doua fiica a lui Manolache
Costache Epureanu si a Mariei Sturdza, a fost o personalitate
artistica de nivel european. A studiat pianul, acasa la Epureni, la
Bucuresti cu Anette Boscoff si la Viena, unde 1-a avut profesor pe
compozitorul Anton Rubinstein®®. Tn ianuarie 1873, Elena
Costache a castigat premiul I s1 medalia de aur la concursul de pian
organizat de Conservatorul din Viena. La 5 februarie 1873, a
sustinut un concert de binefacere la Teatrul National din Bucuresti.
Atunci, printre spectatori, s-a aflat printul Alexandru Gh. Bibescu
(1842 — 1911) care s-a indragostit pe loc de talentata pianista si, a
doua zi, a cerut-o in casatorie de la Manolache Costache. Tinerii
casatoriti s-au stabilit la Paris, unde, timp de aproape trei decenii,
Elena Bibescu a patronat un salon literar si artistic frecventat de
scriitori, pictori, sculptori, muzicieni de la Anatole France, Vuillard,
Bonnard, Gauguin, Maillol, la Saint-Saéns. Talentul artistic al
principesei a fost apreciat de catre Wagner si Liszt. Din randurile de
mai sus, s-ar putea crede ca Elena Bibescu, prin forta
imprejurarilor, s-a instrainat de Romania si de cultura romana.
Nimic mai gresit! La Paris, ea a purtat cu mandrie, deseori,
costumul national romanesc; in aceastd costumatie apare in
fotografiile din albumul lui Paul Nadar®®, difuzat in presa engleza,
franceza si germana. A venit de nenumarate ori Tn Romania si a

7 Imaginea actuala a bisericii de la Epureni la Anexe, p. 278.

% De aici si in continuare, am folosit articolele lui C.D. Zeletin publicate in: ,,Romania
literara”, ,,Magazin istoric”, ,,Vitraliu”, ,Muzica”, ,,Academia Barladeana” si din volumul citat
la nota 245, p.168

% Fotografia Elenei Bibescu la Anexe, p. 279.
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concertat pentru saraci, la Bucuresti, Sinaia si Barlad. Intuind geniul
componistic al adolescentului George Enescu, Elena Bibescu I-a
ajutat sa-si prezinte, la Teatrul Chatelet din Paris, suita simfonica
“Poema romana”, executatd de Orchestra concertelor Colonne (6
februarie 1898). Ea I-a prezentat pe George Enescu prietenei sale,
regina Elisabeta, care-si iscalea scrisorile catre tanarul muzician ,,a
doua ta vice-mama”; regina facea aluzie, dandu-i intaietatea
cuvenita, la protectoarea acestuia, principesa Elena Bibescu. La
batranete, intr-un codicil al convorbirilor cu Bernard Gavoty,
George Enescu ii va inchina intreaga operd®®. De numele ei sunt
legate primele concerte si recitaluri de muzica clasica organizate la
Bucuresti, asa cum a fost recitalul lui Paderewski sustinut la
Ateneul roman, in noiembrie 1889. Cu alte cuvinte, Elena Bibescu a
avut un rol important ca agent cultural de europenizare 1in
Romania®".

in ciuda problemelor de sanitate, Elena Bibescu si-a
desfasurat activitatea artisticd pana aproape de sfarsitul vietii (18
octombrie 1902). De la lasi, unde se intamplase decesul, trupul
neinsufletit a fost adus la Barlad si inmormantat in cavoul familiei
Costache Epureanu. Deasupra mormantului, fiii principesei,
Emanuel Bibescu (1875 — 1917) si Anton Bibescu (1878 - 1951), au
ridicat un monument in forma de piramida, placat cu marmura, in
interiorul cdruia a fost plasat bustul bunicului lor, executat de
sculptorul Ernest Dubois®®. Biografia nepotilor lui Epureanu,
personalitati cu inclinatii literare si artistice, constituie un capitol al
istoriei familiei Bibescu si al culturii franceze. Legatura cu tinutul
stramosilor pe linie maternda aproape ca a disparut, odata cu
vanzarea mosiei Epureni, de 6 000 hectare, lui Dumitru Eremia, in
anul 1903. Mai tarziu, la insistentele barladenilor s1 in colaborare
financiard cu acestia, Emanuel si Anton Bibescu au comandat
sculptorului Charles Jacquot un monument votiv, dedicat lui
Manolache Costache Epureanu. Monumentul, amplasat pe
bulevardul Elisabeta, in fata Garii din Barlad, s-a dezvelit, l1a 9 iunie

%0 ¢©.D. Zeletin, Pianista Elena Bibescu si Robert de Montesquieu, in ,,Muzica”, anul 12, nr. 2
(46), p. 37.

L M. D. Sturdza, op. cit., p. 492.

%02 Fotografia monumentului funerar al familiei Manolache Costache Epureanu la Anexe,
p. 280; bustul a disparut, pe la 1985, in conditii rdimase necunoscute.
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1913, in prezenta reprezentantilor regelui, guvernului, partidului
conservator si oficialitatilor locale si in absenta fratilor Bibescu,
reprezentati la ceremonie de Alexandru Exarcu®®.

Regimul comunist a scos din memoria nationald si locala pe
Manolache Costache Epureanu si, cu rare exceptii, pe boierii
patriofi. Undeva, 1nsa, sub stratul de cenusd, a mocnit flacara
recunostintei pentru contributia lor la faurirea istoriei nationale,
flacara care s-a reaprins in perioada postdecembristd. La Barlad,
intelectuali de seama animati de sentimentul datoriei niciodata
implinite au redat numele lui Epureanu unui bulevard, fosta strada
Karl Marx, au dat numele lui Scolii nr. 9 si au organizat manifestari
publice dedicate ,restaurarii marelui om de stat”. ,,Academia
Barladeand” a initiat atribuirea numelui sau scolii din satul Epureni,
iar, cu ocazia implinirii a 125 de ani de la moarte, Consiliul local a
ridicat un bust, amplasat in centrul resedintei de comuna®®. La
initiativa lui C.D. Zeletin, presedinte de onoare al Academiei
Barladene si a Elenei Monu, Scolii nr. 5 din Barlad i s-a atribuit, in
anul 2002, cand se implinise un secol de la moartea sa, numele de
,Principesa Elena Bibescu, nascutda Kostaki Epureanu”. Cu aceasta
ocazie, Academia Barladeana a realizat o medalie come-morativa,
iar pe fatada scolii a amplasat o placa de marmura si medalionul in
bronz aurit al patroanei scolii’>>. In acelasi spirit de ,restituio
memoriae”’, numele Elenei Bibescu s-a atribuit caminului cultural
din Epureni, situat pe locul vechiului han boieresc si, incepand cu
2002, la monumentul funerar de la cimitirul ,,Eternitatea” din
Barlad, se oficiaza anual serviciul divin intru pomenirea lui
Manolache Costache Epureanu si a familiei sale.

%03 Bystul in bronz al lui Manolache Costache era amplasat in partea de sus a monumentului, pe
un soclu de piramida retezat, pe care erau sculptate in basorelief figurile lui loan Costache
Epureanu si a Elenei Bibescu. Monumentul, mutat in perioada interbelica in fata cladirii
Prefecturii, a fost demolat in anul 1948. Imaginea monumentului, dupa fotografia originala,
facutd in anul 1913 la Anexe, 281.

%4 |magini actuale ale hotelului Binder din Iasi, unde a murit principesa Elena Bibescu, la
Anexe, p. 282.

%% Inscriptia de pe piatra comemorativa: Academia Barlideana omagiazi amintirea pianistei de
notorietate europeand Principesa Elena Bibescu, nascuta Kostaki Epureanu 1855 — 1902, fiica
Barladului, mare iubitoare a geniului roméanesc.
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11.5.1 Gavril Costache. Ramura Talpan

Gavril Costache, ascendentul ramurilor Talpan si Latescu-
Boldur, a fost al doilea fiu al lui Vasile si al Ecaterinei Costache.
Ipoteza noastra se bazeaza pe faptul ca Gavril a intrat in randul
dregitorilor ca mare sulger (1 martie 1706)", al doilea dregitor din
familie dupa ce fratele Constantin fusese al treilea postelnic in anul
1703% Indubitabil, dupa moda vremurilor, Gavril si ceilalti fii ai
marelui vornic Vasile Costache (?1660-1703) au invatat carte acasa,
cu dascali platiti, sau la Scoala domneasca din incinta Manastirii
Trei lerarhi de la Iasi®, sporindu-si totodati educatia si prin
minvataturile” primite de la tatal lor.

Este posibil ca, Thainte de a fi marele sulger al lui Antioh
Cantemir (1705 — 1707), Gavril sa fi ocupat dregatorii mai mici, in
domnia anterioara a lui Mihai Racovita (1703 — 1705), care I-a
confirmat in functie* la revenirea sa Th Moldova (a doua domnie:
1707 — 1709). Gavril avea sustindtori in Divanul domnesc: marele
vornic Lupu Costache, unchi dupa tata, marele comis Constantin
Costache, marele vistiernic loan Palade, unchi prin alianta si
cumnatul acestuia, insugi Mihai Racovitd Voievod.

Perioada favorabild Gavrilitestilor a 1Incetat odatd cu
instalarea primului domn fanariot, Nicolae Mavrocordat (decembrie
1709). De la inceput, pe drumul de la Galati spre lasi, domnul grec,
total strain de tara, a stigmatizat pe boieri, principali culpabili de

! La 1 martie 1706 inaltii ierarhi ai Moldovei si marii boieri, intre care Gavril Costache mare
sulger, confirma Asezamantul domnului Antioh Cantemir care stabileste ca o parte din banii
dati de manastiri sa fie destinati Intretinerii scolilor. Documente privitoare la istoria orasului
lagsi, III. Acte interne (1691 - 1725), editate de loan Caprosu, Iasi, Editura ,,Dosoftei”, 2000,
doc. 300, pp. 271, 275.

2 Ibidem, doc 275, p. 237.

® Dan Badarau, loan Caprosu, lasii vechilor zidiri, Editura ,,Junimea”, Tagi, 1974, p. 92

* lon Neculce, Opere. Letopisetul Tarii Moldovei, editie Gabriel Strempel, Editura ,,Minerva”,
Bucuresti, 1982, p. 498

® Ibidem, pp. 474-475.
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greutatea sarcinilor fiscale. Populismul lui Nicolae Mavrocordat
constituia un pretext de a slabi neamurile boieresti si, in acest scop,
el a utilizat mijloace subtile: defaimarea boierilor, eliminarea unor
privilegii, anularea unor hotdrari luate de Divan si mijloace
violente: inchisoare si maltratare fizicd. Considerat apropiat al
vistiernicului llie Cantacuzino, unchi matern, pe care numai
moartea naturala 1-a salvat de la una silnica, Gavril, legat de scara
palatului domnesc, a fost batut cu biciul, pedeapsa rezervata robilor
‘;iganie. Nu stim daca, dupa umilinta suferita, Gavril a fugit din tara
impreund cu fratele Constantin comisul’, ori s-a refugiat la una
dintre mosiile sale din tinutul Falciului.

Gavrilitestii si-au redobandit influenta politica in decembrie
1710, datoritd lui Dimitrie Cantemir care i-a atribuit lui Gavril
Costache functia de mare clucer®. Tn ceea ce priveste pozitia lui
Gavril fata de strategia lui Dumitrasco Voda — alianta cu Rusia lui
Petru | —, in absenta surselor scrise, credem ca tanarul clucer s-a
aliniat optiunii sefului de necontestat al familiei, vornicul Lupu
Costache. Aceasta cvasicertitudine ne indreptateste sa formuldm
ipoteza prezentei clucerului Gavril printre nepotii Lupului Costache
la manastirea fortificata Bursuci in funie — iulie 1711°.

La Tintoarcerea in Moldova (noiembrie 1711), Nicolae
Mavrocordat si-a modificat radical, daca nu convingerile, cel putin
comportamentul fatd de boieri, domnul recunoscand, astfel,
imposibilitatea guvernarii tarii fard conlucrarea acestora. In situatia
data, Gavril a ramas mare clucer, iar fratele Toader a intrat in
serviciul domniei, ca postelnic al doilea'. Favoarea domneasci a
disimulat atitudinea potrivnicd Costachestilor a lui Nicolae

® lon Neculce, op. cit.: ,,... de i-au batut cite cu doua sute de toiage la cur.”, Ibidem, p. 498.

" Ibidem, p. 499.

® Gavril Costachi vel clucer apare ntr-un document din 18 mai 1712 — domnea Nicolae
Mavrocordat —, insd din text reiese ca detinuse functia din 1710. Ioan Antonovici, Documente
barladene IIl. Acte de proprietate ale boierilor Paldadesti, Barlad, Tipografia ,,Constantin
Lupascu”, 1915, doc. 7, pp. 9-10

° ,Lupul, marele vornic, s-a dus impreuna cu nepotii sdi la ménastirea Bursuci.”, Cronica
Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695 — 1754, editia Nestor Camariano si Ariadna
Camariano-Cioran, Editura Academiei, Bucuresti, 1965, p. 95

19 Gavril Costachi vel clucer si cu fratele sdu Toader postelnicul se judec, la 18 mai 1712, cu
vel spatarul Ion Palade, pentru niste mori pe care dansii le aveau pe apa Barladului, ce fusesera
facute de Vasile Costache. Ion Palade i-a Invinuit pe Gavril si Toader ca si-au refacut morile
fara stirea lui i ca cei doi frati i-au ars morile sale. . Antonovici, op. cit., doc. 7, p. 9
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Voievod, care, la prima ocazie, a lezat printr-un act juridic
interesele lor, act urmat de porunca distrugerii morilor clucerului
Gauvril, din dreptul targului Barlad (Podeni)™.

Deloc intamplator, Gavril Costache apare in Sfatul domnesc
ca marele stolnic al lui Mihail Racovitdi (1716 — 1726)%, sfat
format, dupa obicei, din rudele domnitorului. Om de incredere si
capabil sd actioneze eficient, Gavril Costache a facut parte din
delegatia de boieri trimisa de Mihai Racovita, in octombrie 1721,
care a restabilit granita Moldovei cu Bugeacul®. Documentele il
atesta titular al marii stolnicii pand in toamna anului 1726

Gavril Costache si-a continuat cariera publica in prima
domnie a lui Grigore Il Ghica (1726 — 1733). Noul domn grec,
strain de principatul Moldovei, a fost nevoit sa colaboreze cu
reprezentantii familiilor boieresti autohtone (Sturdza, Costache,
Racovitd, Cantacuzino) sau romanizate (Ruset). Intre boierii lui
Grigore II Ghica, rude intre ei si ,mai toti rudele lui Mihai
Racovita™®, Gavril Costache ocupa dregitoria de mare paharnic'®,
jar peste un an (1728), va fi numit staroste de Putna'’. Fratii
Constantin, Gavril, Toader Costache nu s-au lasat atrasi n intrigile
tesute impotriva domnului Tarii de varul lor primar, Iordache
Costache si de socrul acestuia, Dumitrascu Racovita, de aceea, ar fi
fost posibil ca Gavril, fidel lui Grigore Il Ghica sa fi participat la
interventia oastei moldovenesti impotriva tatarilor din Basarabia
(ianuarie 1728)*.

Trei ani mai tarziu, politica de grecizare a domnului Grigore
IT Ghica si indepartarea de la putere a boierilor indigeni au
constituit suficiente motive ale ,hiclenier” fiilor lui Vasile Costache
vornicul, care, de aceasta data, s-au implicat in complotul varului

™ Ibidem, doc. 8, p. 12

121 Neculce, op.cit., p. 654; Cronica Ghiculestilor, p. 197

13 Constantin Bobulescu, Din viata Mitropolitului Veniamin Costachi. Neamul, copilaria,
tinerefea §i episcopatul,  Chisindu, 1933, Tipografia Uniunii Clericilor Ortodocsi din
Basarabia, p. 30. Informatia autorului provine din transcrierea unei insemndri a Cazaniei lui
Varlaam ce se gdsea atunci la biserica satului Manjesti, din judetul Iasi.

% Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade VII (Documente slavo-romane), lasi, Tipografia ,Dacia”,
1912: doc. 10, p. 8 si doc. 14, p. 12.

51, Neculce, op. cit, p. 696,

% Cronica Ghiculestilor, p. 257

7 Ibidem, p. 263.

181, Neculce, op. cit., p. 702, Cronica Ghiculestilor, p. 275
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lor, Tordache stolnicul, ce viza inldturarea lui Grigore II Ghica si
alegerea unui domn dintre boierii pamanteni. Esuarea conspiratiei
nu l-a demobilizat pe rebelul Gavril paharnicul. Reusind sa se
salveze de oamenii stapanirii, Gavril a fugit la Bender (Tighina),
impreuna cu mai tinerii, fratele Vasilache si varul Scarlatache si, de
acolo, singur, la hanul din Crimeea, unde a incercat fard succes sa
obtind sprijin militar impotriva lui Grigore II Ghica®®. Din ordinul
sultanului otoman, hanul I-a predat pe Gavril, care, adus la lasi sub
escortd, a fost intemnitat un timp, iar dupa iesirea din inchisoare,
pus sub supravegherea lui Constantin Costache®.

Mazil sub Constantin Mavrocordat (1733 — 1735), Gavril
Costache ajunge mare ban 1n Divanul lui Grigore Il Ghica
(decembrie 1735)*.

Din anul 1737, Gavril Costache dispare din izvoarele literare,
dar apare in documente care-1 prezinta pe marele ban in ipostaza de
judecator®, atributie specifici marelui ban in Moldova, de boier
divanit, calitate in care semneaza hrisoave domnesti® sau de unchi
grijuliu, preocupat sa-l ajute pe nepotul fratelui decedat (Constantin
Negel), Vasile Costache®.

Relativ la savarsirea din viata a lui Gavril Costache, credem
ca evenimentul s-a intamplat la sfarsitul anului 1737 sau inceputul
lui 1738, pentru ca, deja, la 1 mai, acelasi an, fratele sdu Toader
functiona ca mare ban®. De aici constatim ci patru dintre cei cinci
fil ai marelui vornic Vasile Costache au incetat din viata in plina

9 Gavril paharnicul a fugit in Bugeac ,,...si multe vorbe rele au grait citre sultanul si citre
hanul pentru Grigorie - voda”; I. Neculce, op. cit, pp. 711-712; Cronica Ghiculestilor, p. 337

2 Cronica Ghiculestilor, p. 339

2! Ibidem, p. 369; I. Neculce, op. cit., p. 755

22 Const. Solomon si C. A. Stoide, Documente tecucene I, Sec. XVIII — XIX, Tipografie C.
Lupascu, Barlad, 1938, CXXII, p. 57

% Hrisoavele lui Grigorie Ghica voievod din 27 iulie, 15 august si 25 noiembrie 1736, in
Documente privitoare la istoria orasului lasi IV. Acte interne (1726 — 1740), editate de loan
Caprosu, Editura ,,Dosoftei”, Iasi, 2001: doc. 286, p. 207; doc. 291, p. 212; doc. 303, p. 221.

? Gavril Costache mare ban intireste cu semnitura sa zapisul lui Vasilache postelnic al doilea
referitor la cumpararea satului Piscani. Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise V / I, lasi,
Tipografia Goldner, 1921, doc. A, p. 213

% Toader Costachi vel ban, 1 mai 1738. Corneliu Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat
11, Tasi, 1987, doc. 1513, p. 280

190



maturitate, in decurs de numai sase ani: Vasilache (1735)%,
Constantin Negel (1736)%’, Gavril (1737) si Toader (1740)%.

Despre sotia lui Gavril Costache, genealogiile au scris doar
ci era fiica lui Chiriac negustor®®, ceea ce de la Thceput am pus sub
semnul Intrebarii, fiindca totii fiii si nepotii vornicului Gavrilita
S-au casatorit cu fiice aparfinand marilor familii boieresti
(Cantacuzino, Bals, Ruset, Palade, Ursache, Racovitd). Am
descoperit numele sotiei lui Gavril, Paraschiva Bals, coroborand
informatia rastranepoatei acesteia Maria Caterina Costache (1909 —
2002)*, cu tabla genealogici a familiei Bals®. Sotii Gavril si
Paraschiva Costache au avut doi fii, Lupu si Ilie, dar si o fiica,
necunoscutd pana la cercetarea noastra, Safta. Stiam de la
Constantin Gane ca boierul muntean Dinu (Constantin) Done s-a
Tnsurat In Moldova cu fiica lui Gavril Costachi®, al cirei nume de
botez, Safta, I-am gasit in pomelnicul bisericii Sf. Gheorghe de la
Focsani®®. De altfel, Safta ii venea nepoatid de var de-al doilea
(Gavril Costache) sotului ei Constantin Done®, fapt ce
demonstreaza plaja restransd pe care se faceau casatoriile fiilor de
boieri romani in secolul al XVIl1I-lea.

Lupu, fiul cel mai mare al lui Gavril Costache, si-a inceput
,cursus honorum”, ca al treilea spatar al lui Grigore II Ghica®,
poate din septembrie 1739, cand, la Galati, unchiul sdu Toader

% Nicolae lorga, Genealogia Cantacuzinilor, Editura “Minerva”, Bucuresti, 1902, p. 325

27|, Neculce, op. cit., p. 756

8 Elena Monu, Familia Costache. , Ramura” Venin, comunicare prezentati la Institutul
Roman de Genealogie Heraldica “Sever Zotta”, lasi, 12 septembrie 2006

% Gh. Ghibanescu, Spifa familiei Costache (Dupd acte si documente), In “Ioan Neculce”,
Buletinul Muzeului municipal din lasi, fasc 4/1924, p. 221.

%0 Maria Caterina Costache, ne-a daruit, printre altele, tabelul genealogic al neamului Costache
elaborat Tn anul 1987, de Nicolae Bosangeanu.

31 Mihai Dimitrie Sturdza, Familiile boieresti din Moldova si Tara Romdneasci I Enciclopedie
istoricd, genealogica si biograficd, Bucuresti, 2004, pp. 251-255.

%2 Constantin Done a fost fiul vel capitanului Damian Done si al Sandei, sora dupd mami a
cronicarului loan Neculce, Constantin Gane, Amardte si vesele de viefi de jupdnese §i cucoane,
Editura Moderna, Bucuresti, 1943, p. 122.

%% pomelnicul cuprinde numele: Donie, Sanda, Ecaterina, Constantin, Safta. Sergiu losipescu,
Biserici, mosii si genealogii putnene ™n ,, Arhiva genealogica 1V (IX)”, 1997, 3-4, lasi, Editura
Academiei Romane, pp. 223-224

% Bunica matern3 a lui Constantin Done, Catrina Cantacuzino, fusese sora bunicului matern al
lui Gavril Costache, Toderagcu Cantacuzino. Plansa genealogica VII, in volumul lui Ion Mihai
Cantacuzino, O mie de ani in Balcani, Editura ,,Albatros”, Bucuresti, 1996, p. 368.

% Corneliu Istrati, Condica lui Constantin Mavrocordat I, lasi, 1986: doc. 332 si 333, p. 139.
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Costache fusese numit mare spatar™. In tinerete, Lupu a avut
conflicte cu razesii de la mosiile Obarseni, tinutul Tutova si
Barlalesti, tinutul Falciu, stdpanite in devalmasie, fiindca acestia
refuzasera si-i achite dijma cuvenita®’.

La Obarseni (astazi sat Obarseni, comuna Vinderei, judetul
Vaslui), Lupu Gavril Costache a ctitorit biserica avand hramul Sf.
Nicolae (monument istoric din 1923), ce va fi sfintita la 25 martie
1764 Biserica a fost ridicat in incinta curtii boieresti, unde Lupu
si-a construit conacul, pe temeliile caruia urmasii sai au ridicat altul,
la sfarsitul secolului al XIX-lea, casa existenta si astazi.

Lupu Costache, mentionat ca mare paharnic la 15 iulie
1751%, si-a pierdut dregitoria inainte de 8 septembrie 1763%, dar a
fost promovat, la o datd necunoscuta, de catre Grigore Calimah
(1761 — 1764) in functia de mare ban®. Spre deosebire de alti
contemporani (de pilda: fratele Ilie, verii primari lordache Venin,
Vasile Negel, Scarlatache sau unchiul logofatul Manolache
Costache), Lupu nu s-a angajat in disputele dintre fanarioti si
»partida nationala”, reprezentand aripa moderatd a neamului
Costache. Pe de altd parte, pragmatismul, trasatura definitorie a

36 Cronica Ghiculestilor, p. 459.

3" Ca urmare a jalbelor lui Lupu Costache, referitoare la impresurarea mosiilor Obarseni si
Barlalesti, Constantin Mavrocordat a poruncit capitanului Apostol Negre sa aleaga partile biv
treti spatarului. C. Istrati, op. cit.: doc. 332 si 333, p. 139.

% Biserica de mici proportii, construiti toatd din lemn, a servit familiei Lupu Costache si
descendentilor sai, pana in 1949, cand a devenit Biserica parohiald. Data sfintirii rezulta din
inscriptia chirilica, care poate tine loc de pisanie, aflata pe panoul central al Pomelnicului-
triptic, comandat de Lupu Costache: ,,Aceastd Sfantd Biserica este facutd de dumnealui Banul
Lupu Costache si s-a sfintit de Sfintia Sa, rugdtorul de Dumnezeu, Episcopul de Husi, chir
Inochentie. Anul 7272. Martie 25.”. Data fiind valoarea sa deosebitd, pomelnicul, unul dintre
putinele pastrate pana astazi, din cele multe care au fost, se pastreaza la Muzeul Episcopal din
Husi. Elena Monu, Pomelnicul-triptic de la Obdrseni-Vinderei, implicatii genealogice si
istorice, comunicare prezentatd la Congresul Al XIl-lea de Genealogie si Heraldica, Iasi, Mai,
2003. Fotografiile bisericii si pomelnicului-triptic la Anexe, pp. 283, 284.

% Lupul Costache vel paharnic iscileste ca martor zapisul lui Scarlatache I biv vel clucer,
caruia 1i venea nepot de var primar (Gavril Costache). Gh. Ghibanescu, Surete VII, document
CXCVI, p. 239

%0 Catastif de ddjdii moldovenesti (c. 1760): Tutova ... Lupulu Costachi pah.” N. Torga, Studii
si documente cu privire la Istoria romanilor XXII, Bucuresti, 1913, doc. XIII, p. 106. ,,7272,
sept. 8. Dum Pah Lupului Costachi pentru osteneala ce-au facut la asezarea banilor in tin
Vasluiului” Idem, Documente Callimachi I, p. 122.

* pavel Blaj, Boieri din Sfatul domnesc al Moldovei in secolul al XVIlI-lea.ll, in revista
»Suceava”, XIII-XIV, 1986 — 1987, p. 164; Cf Documente bucovinene VI, p. 171; Lupu
Costache fusese mare ban Tnainte de 25 martie 1764.
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Lupului Costache, i-a asigurat ascensiunea cvasi-constantad in
cariera publica de patru decenii, intreruptd de scurte perioade in
care l-am intalnit boier mazil, cum a fost aceea cuprinsa intre 1766
— 1768, cand documentele Tl atest ca biv vel ban™.

Grigore Il Ghica (1774 — 1777) l-a caftanit mare vornic al
Tarii de Jos, functie exercitatd de Lupu Costache pana in noiembrie
177643; de la aceastd data, biv vel vornicul Lupu a activat ca
membru al Inaltului Divan Judecatoresc™.

Tn timpul lui Constantin D. Moruzi (1778 - 1782), cel care a
impartit vornicia in patru, Lupu Costache mare vornic al Tarii de
Jos, unde se gadseau mosiile sale a fost unul din cei mai activi
,ministri” ai domnului Moldovei®. Totusi colaborarea marelui
vornic cu domnul Moruzi nu i-a folosit lui Lupu in rezolvarea
problemelor de succesiune ale nepoatei sale de frate (llie), Maria,
vaduva lui Manolache Bogdan, decapitat in august 1778. Abia dupa
mazilirea lui Constantin Moruzi, Lupu Costache, in calitate de
epitrop al casei vornicului Manolache Bogdan, a atacat in justitie si
a castigat drepturile nepoatei sale si ale copiilor acesteia®. Actul a
fost intarit de Alexandru I. Mavrocordat (1785 - 1786) care l-a
reinvestit pe Lupu Costache in aceeasi dregitorie’’. Tn Divanul
domnesc, vornicul Lupu avea céateva rude: cuscrul Lascarache
Roset mare vornic si nepotul de frate (Ilie) Mihalache Costache,
mare paharnic®.

2 paul Piltinea, Neamul Logofatului Costachi Conachi, Editura ,,Albatros”, Bucuresti, 2001,
p. 29; Ioan Antonovici, Manastirea Floresti, Editura ,,Socec”, Bucuresti, 1916, p. 20

*% pavel Blaj, op. cit. I, p. 115. Ioan Caprosu, Sama visteriei Tarii Moldovei din 1777 (I), in
,Arhiva genealogica IV (IX)”, 1997, 1-2, lasi, Editura Academiei Romane, pp. 127, 137.
Const. Solomon, C.A. Stoide, Documente tecucene I11, Bérlad, 1941, doc. LXVIII, p. 55.

* 1. Caprosu, op. cit., pp. 142,152; Idem, Documente privitoare la istoria orasului lasi VII.
Acte interne (1770 - 1780), Editura ,,Dosoftei”, Tasi, 2004, doc. 246, p. 311; doc. 256, p. 323.

* Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade XII (Studii si documente Dorohoiene), lasi, 1924, p. 45.
Idem, Surete si izvoade 1X (Documente Basarabene), lasi, Tipografia ,,Dacia”, doc. CXVII, p.
287. Lupul Costache vel vornic semneazd Anaforaoa velitilor boieri din 15 martie 1781.
Ibidem, doc. CXIX, p. 308.

*® Documente privitoare la istoria orasului lasi VIII, editate de 1. Caprosu, Editura “Dosoftei”
(acte interne 1780 - 1790), Iasi, 2006, doc. 294, p. 379.

*" Lupul Costache vornic iscileste, la 21 mai 1785, zapisul lui Alexandru I. Mavrocordat, care
cumpara o vie in Dealul Copoului, Ibidem, doc. 285, p. 367.

*8 |bidem: doc. 289, p. 370; doc. 302, p. 393. Gh. Ghibanescu, Surete i izvoade VIII, lasi,
1914, doc. CXLVI, p. 142
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Lupu Costache s-a savarsit din viatd in intervalul de timp
cuprins Tntre 1787*° - 1799, la varsta de cel putin 70 de ani, ceea
ce ar insemna ca sub aspectul longevitatii Lupu s-ar plasa, dintre
toti Costachestii secolului al XVIII-lea pe al doilea loc, dupa marele
logofat Manolache Costache. Energic, harnic si ambitios, Lupu
Costache a agonisit o avere considerabild, compusa din mosii 1n
tinuturile: Tutova, Falciu, Tecuci™, mori*, vii>, pravalii™, case si
locuri de casi la Iasi si Barlad™.

Desigur, osardia vornicului Lupu Costache de a strange avere
a fost puternic motivata de grija fatd de numerosii sai copii rezultati
din insotirea cu Safta, fiica lui Sandu Miclescu®® si a Saftei Iordache
Costache®”. Tordache Costache, tatil Saftei, nu putea fi decat
Iordache fiul vornicului Lupu Costache si, in acest caz, Lupu,
subiectul nostru, era var de-al doilea cu soacra, Tntrucat bunicii lor,
Vasile si Lupu fusesera frati, ce-i drept, numai dupa tata.
Confruntand lista viilor din pomelnicul de la Obarseni cu datele
stiute, uneori aproximative ale casatoriilor copiilor lui Lupu, am
stabilit o anumitd ordine in care s-au nascut fiii: Vasile si

49 Lupul Costachi mare vornic semneaza, la Iagi, ca martor zapisele din 20 si 22 iunie 1787, L.
Caprosu, op. cit., doc. 423 si 424, pp. 538-539

% Tntr-un document din 22 august 1799 se scrie despre ,locul riposatului vornic Lupu
Costachi”. loan Antonovici. Documente Bdrladene I, Barlad, 1911, Tipografia ,,Neculai Peiu”,
doc. I, p. 49

51 Nu existd un inventar al mosiilor lui Lupu, unul din cei mai bogati Costachesti din ultimele
decenii ale secolului al XVIll-lea, de aceea dam doar citeva exemple: Obarseni, Bujoreni,
Ciortolom, Valea Lunga in tinutul Tutovei, vezi Condica liuzilor pe 1803 VII, editata de Th.
Codrescu, Iasi, Tipografia ,,Buciumul Roman”, 1886, pp. 266, 342, 346. Alte mosii: Barlalesti,
tinutul Falciu, Baneasa, tinutul Covurlui. Paul Piltanea, op. cit., p. 173

%2 La 20 februarie 1766, Grigorie 11l Ghica i-a poruncit lui Costachi Conachi sa cerceteze
pricina banului Lupul Costachi pentru o moara pe apa Barladului ,,inecatd” de moara vecina a
lui Ionita Basota. Cu toate ca erau veri primari Costachi Conachi, 1-a nedreptatit pe Lupu, de
aceea domnul i-a cerut sa faca o noud cercetare. P. Paltdnea, op. cit., p. 29

%3 Lupu Costachi stipanea vii la Nicorestii de Sus pe Coasta Lupii, tinutul Tecuci. Const.
Solomon, C.A. Stoide, op. cit., doc. LXVIII, p. 55. Despre via de la Nicoresti a banului Lupu
Costache, proprietatea nepotului sau, Constantin Costache (?1823 - 1883), a scris fiul acestuia,
Lupu C. Costache (1851 - 1927) in memoriile sale intitulate Amintiri. Arhiva Elena Monu.

> Lupu Costache avusese un loc si patru dughene in targul Barladului. I. Antonovici, op. Cit.,
p. 49.

% Lupu Costache vornic avea case in mahalaua Muntenimea de Mijloc, Iasi, la 4 ianuarie
1784. 1. Caprosu, op. cit., doc. 196, p. 267.

*® Gh. Ghibanescu si Virgil Caraivan ne spun doar ¢ Lupu s-a cisitorit cu o fiicd Miclescu.

" Din plansa genealogici a lui Neculai Bosingeanu, aflim ci se numea Safta, ipotezi
confirmatd de Pomelnicul de la Obéarseni. Cat priveste soacra lui Lupu, Safta Iordache
Costache, ea apare numai la ramura Talpan, ca sotia lui Sandu Miclescu.
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Constantin, apoi fiicele: Catrina, Maria, Nastasia, Ilinca si Safta.
Catrina (Ecaterina) a devenit in anul 1777 sotia lui Neculai
Rosetti*®, mare vornic al lui Constantin Moruzi, ca si socrul siu,
Lupu Costache. Casatorita pe la 1775, cu lordache Panaite
paharnicul, Maria a primit o zestre bogata, inclusiv mosia Blaneasa,
tinutul Tecuciului, pe care, vrand sa o extinda a ajuns la judecata cu
nepotul ei de var de-al doilea (Manolachi Conachi), Costache
Conachi®®. Nastasia s-a maritat, inainte de 1780, cu o ruda
indepartata, logofatul Ioan Razu; in documente i s-a spus Nastasia
logofeteasa®. Ilinca s-a casatorit in anul 1780 cu Arghire Cuza, de
la care a avut sase copii; In documente 1 se spune Ilinca Costache
Bineasa®™. Mezina familiei, Safta, casatoritd in anul 1787 cu Ionita
Rosetti comis, s-a stins din viata tanara, fara copii, inainte de 24
iunie 1800%.

Vasile (71745 — dupa 1817), probabil, fiul cel mai mare al lui
Lupu Costache, cu fratele sdu Constantin, au fost personajele cele
mai Vizibile din neamul Costachestilor prin activitatea si pozitia
sociald dobandita, comparativ cu verii lor din ramurile Negel si
Epureanu, cu exceptia mitropolitului Veniamin. Ascensiunea lui
Vasile Costache pe scara dregatoriilor in stat s-a datorat, in parte,
casatoriei cu domnita Zoe, fiica lui Matei Grigore Ghica voievod
(1753 — 1756)%. Paharnic in decembrie 1766, mare cimanar al lui
Constantin Moruzzi®®, Vasile Costache a functionat ca ispravnic al
tinutului  Falciu, la 1inceputul domniei lui Alexandru C.

%8 Fiica lor, Ecaterina Rosetti s-a maritat cu lordache Donici (1807), fratele Smarandei Negre,
viitoarea sotie a lui Costache Conachi. Radu R. Rosetti, op. cit., p. 103

% Costachi Conachi i-a intentat procese matusii sale, fiindca ii impresurase mosia Tigdnesti.
Judecitile au inceput in anul 1805, iar dupd moartea Mariei Costache au fost continuate de
nepotul ei de fiica, vornicul Iancu Giurgea. ,,Nepotul lancu Giurgea”, cum 1i spunea Costache
Conachi, i-a purtat in judecati pana in anul 1844. Paul Paltanea, op. cit., pp. 173-174

% Comunicat de I. T. Sion.

® Lupu Costache nu i-a dat Ilincdi izvod de zestre si a declarat ginerului, persoani vesnic
nemulfumita ,,cd nu-si va urgisi copilul si-1 va multumi pe [Arghire Cuza] precum a multumit
mai inainte pe alti gineri ai dumisale”. Gh. Ghibanescu, Surete VII, p. CCX. Ilinca si Arghire
Cuza au ctitorit in incinta curtii boieresti de la Tatomiresti — Vaslui biserica ,,Adormirea Maicii
Domnului” (1792). Imagine actuald la Anexe, p. 297.

%2 |zvod de zestre a Saftei Lupu Costache din 4 iulie 1787. Radu R. Rosetti, op. cit., p. 100

% Dan Berindei, Liaisons généalogiques roumaines des princes phanariotes de Moldavie et de
Valachie (1711 - 1721), in “Genealogie. Heraldica”, Helsinki, 1984, Anexe III, p. 71

841, Caprosu, Documente ... lasi VIII, doc. 224, p. 265.

% Am dedus ca Vasile fusese mare ciminar al lui Costantin D. Moruzi, intrucat la succesorul
acestuia apare ca biv.
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Mavrocordat®® (1782 — 1785), care-1 va numi mare spatar in 1784%".
Dupa retragerea trupelor rusesti din Moldova (1792), Alexandru C.
Moruzi I-a numit pe biv vel spatarul Vasile Costache ispravnic de
Falciu®®. Mare vornic la 18 noiembrie 1797%, Vasile si-a pastrat
acest rang pand in anul 1817°, cand Scarlat Calimah I-a caftanit
mare logofat al Tarii de Sus™.

Averea funciard a lui Vasile Costache s-a format din mosiile de
bastind (de pilda, Barlalesti)’?, cele de zestre — pe care nu le-am
intalnit Tn patrimoniul Costachestilor: Catalasti, tinutul Neamt,
Margineni, tinutul Bacau, Cerchejani, tinutul Botosani”*—, sau
cumpdrate ca Isaiia, tinutul Tagi’*.

Mostenitorul averii sotilor Vasile si Zoe Costache a fost fiul
unic, Neculai Costache (?1790 — dupa 1856), informatie
consemnati in toate spitele genealogice. In opinia noastrd el
corespunde cu Neculai Costachi comis care semneaza, la 20 august
1806, Actul de donatie al ctitorilor Manastirii Floresti catre
Esfigmenul de la Muntele Athos™. Urmdrind evolutia proprietatii
satului Bﬁrlélesti76, am gasit dovada: Neculai Costachi stapanea, in
anul 1816, satul si mosia ce-1 fusese incredintatd de tatal sau,
probabil, cu ocazia casatoriei sale.

% Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/2, doc. 60, pp. 83 — 84; Mirturie hotarnica (2 februarie 1783)
referitoare la alegerea partilor lui Scarlatache II, var de-al doilea, din mosia Scriptanesti (Tifu).
Idem, Surete VII, doc. CXL, p. 190

87 Vasile Costachi mare spitar la 18 martie 1784. vezi Pavel Blaj, op. cit., p. 119; Vasile
Costachi spitar judeca la 17 iunie 1786, conflictul lui Neculai Cuza cu rizesii din satele sale.
Gh. Ghibanescu, Surete VII, LXXXVIII, p. 104

% 16 septembrie 1792. Cartea lui Alexandru C. Moruzzi citre ispravnicii de Filciu, Vasile
Costachi biv vel spatar si lacomi, biv vel stolnic pentru alegerea partilor lui Matei Costache
sulger din mosia Vitcani; Matei era nepot de var de-al doilea lui Vasile Costache. Idem,
Ispisoace V/2, doc. 82, pp. 124-125.

% pavel Blaj, op. cit. 111, p. 116; Cf Radu Rosetti, Cronica Bohotinului, p. 294

"® Condica Liuzilor pe 1803, 1in “Uricariul VII”, p. 273; Vasile Costache vornic semneazi
donatia Manastirii Floresti catre Esfigmenul de la Muntele Athos. |. Antonovici, Mdndstirea
Floresti, Bucuresti, Editura ,,Socec”, 1916, p. 64; ,,vornicul Vasili Costache ... ”. C. Istrati,
Condica visteriei Moldovei din anul 1816, Editura Academiei, lasi, 1979, pp. 23,112

™ Actul de intariturd al domnului Scarlat Calimah pentru mosia Larga (Siscani), tinut Falciu,
emis la 8 aprilie 1817, N. lorga, Documente Callimachi I, Editura “Minerva”, Bucuresti, 1902,
doc. 258, p. 541

"2 Condica Liuzilor pe 1803, pp. 248, 273, 288, 312;

> Ibidem, pp. 273, 288, 312.

" C. Istrati, op. cit., p. 248

"> |. Antonovici, op. cit., p. 65

76 C. Istrati, op. cit., p. 85
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La Barlalesti, Neculai Costache a refacut biserica, ctitoria
suitorilor sdi. Ea fusese inzestrata cu un clopot, facut la lasi in anul
1816, cu cheltuiala vornicului Vasile Costache’’. Neculai Costache
agi, stapan al mosiilor Barlilesti si Bogdanesti’®, a fost ispravnicul
tinutului Falciu in anii 1816 - 1818™. In afard de mosii, Neculai
Costache avea locuri, poate si case, in targul Barladului®. La 22
lanuarie 1835, Mihail Sturdza i-a dat lui Neculai Costache rangul de
vornic al Tarii de Jos®. Pe plan politic, Neculai Barlalescu, cum
apare in documente dupa mosia de baza, aidoma altor contemporani
boieri Costache (aga Gheorghe, Lascarache Talpan, -celalalt
Lascarache din neamul Costache), nu a jucat un rol in acea epoca
tumultoasa, in sensul implicarii sale de o parte sau de cealaltd a
baricadei. Iesirea lui Neculai Costache din anonimat s-a produs, 0
singurd datd, Tn cursul etapei pregatitoare a primei revolutii
nationale dupa 1848 Unirea Principatelor, cind marele boier a
semnat Actul de adeziune a tinutului Falciu la programul
,,Comitetului Unirii”, constituit la Iasi in iunie 1856%,

Interesantd pentru studiul structurilor de familie ale boierimii
romane in epoca este casatoria lui Neculai Costache, supranumit,
uneori si Talpan. Genealogiile ne-au spus doar ca sotia sa Teodosia
era fiica lui Vasile Neculce, zis si Mutu, nepotul de fiu (Alexandru)
al cronicarului loan Neculce®®. Analizand ascendentii sotilor

77 Stapanirea a curs la Barlélesti astfel: Vasile, Gavril, Lupu, Vasile, Neculai. Biserica lui
Neculai Costache s-a restaurat, cu modificari fatad de cea anterioard, in primii ani ai secolului
XXI. Imaginile bisericii vechi si actuale la Anexe, pp. 277, 278. ,,Acest clopot s-au varsat in
oragul Esu in luminata stapanire a Domnului Ion Scarlat Calimah v.v. si a Prea Sfantului
Mitropolit Veniamin cu toatd cheltuiala §i osdrdia vornicului Vasile Costachi, pentru
pomenirea neamului dumisale la anii de la Hristos 1816, pe care I-au sficrosit la biserica unde
se praznuieste hramul Marelui Mucenic Dimitrie de la satul Barlalesti, tinutul Falciului.”

"8 C. Istrati, op. cit., p. 86

¥ Gh. Ghibanescu, Surete XVI1: doc. 167, p. 136, doc. 182, p. 143

8 in Tabla masoristii targului Bérlad de la 1815, Neculai Costache proprietar este trecut de 2
ori, odata cu rangul de spatar si, a doua oara, fara rang. I. Antonovici, Documente bdrladene 11,
Bérlad, 1912, pp. 354, 371

8 Mihai Rizvan Ungureanu, Marea Arhondologie a boierilor Moldovei (1835 - 1856), Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Tasi, 1997, p. 81. Neculai Costache Barladlescu era vornic si in anul
1842: Arborele genealogic al lui Virgil Caraivan, care a reprodus spita Costachestilor intocmita
de lordache Malinescu-Valeni in 1842.

82 Mihai Cojocariu, Partida Nationald si constituirea statului romdn (1856 — 1859), Editura
Univ. ,,Al I Cuza”, Iasi, 1995, p. 269,

8 Arborele genealogic al familiei Neculce I. Tanoviceanu, Contribufiuni la biografiile unor
cronicari moldoveni, extras din analele Academiei Romane, seria I, Tom XXVII, Bucuresti,
1905.
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Teodosia si Neculai Costache am constatat ca cei doi erau veri de
gradul trei, prin strabunicii frati, Constantin si Gavril Costache. In
legaturda cu fiii lor formuldm ipoteza existentei unei fiice,
Smaranda, care s-a maritat cu Iancu Greceanu (1812 — 1858) si s-a
savarsi din viatd in anul 1863,

Constantin Costache (7?1760 — dupa 1821), al doilea fiu al lui
Lupu Costache, a asigurat, prin descendentii sdi, continuitatea
familiei pe linia Talpan pana in zorii secolului XXI. A avut o
cariera politica de trei decenii, fiind pe rand: mare comis®, mare
spatar®®, mare postelnic®, mare vornic al Tarii de Jos®. Tn paralel,
Constantin s-a preocupat de mosiile sale ce vor fi fost mai
numeroase decat cele inscrise in condicile visteriei Moldovei din
1803% si 1816%. Se constatd faptul ci primul Talpan si-a rotunjit
mostenirea parinteasca (de pildd Obarsenii, domeniul familial), cu
mosiile primite, probabil, ca zestre (Serbestii, Cauiestii, Catalastii)
sau intrand ca razes, prin cumpdrare (Ciortolomul, Bujorenii si
Bilosestii). In condicile mentionate lipsesc mosiile din stinga
Prutului, Cunice s1 Hasnasenii, tinutul Soroca™. Avid dupa pamant,
Constantin Costache a emis pretentii de stapanire asupra satului
Sarauti, tinutul Hotinului, aratdnd Divanului actul de donatie al
domnului Vasile Lupu, dat strabunului sdu, Toderascu

8 Informatii despre Smaranda N. Costache la Radu Sc. Greceanu, Familia Greceanu din
Moldova. Consideratii genealogice, in “Arhiva genealogica”, IV (IX), 1997, 3-4, Editura
Academiei Romaéne, Iasi, p. 183

8 Constatin Costache biv vel comis la 27 februarie 1794, Const. Solomon, C.A. Stoide,
Documente tecucene |, Bérlad, 1938, doc. CLI, p. 83.

8 Constantin Costache spatar, ispravnic de Falciu la 5 septembrie 1795. Gh. Ghibanescu,
Surete XVII, doc. 86, p. 100

87 Costantin Costache mare postelnic. Condica liuzilor pe 1803, pp. 266-384. Portretul lui
Constantin Costache, pictat de Eustatie Altini, Anexe, p.285. Pictura se afla la Complexul
Muzeal National ,,Moldova” din Iasi.

8 g aprilie 1817, Constantin Costache mare vornic al Tarii de Jos, Vasile Costache mare
logofat al tarii de Sus, Serban Costache mare vornic al obstii intaresc un act al domnului
Scarlat Calimah. N. lorga, Documente Callimachi I, doc. 258, p. 541

8 Constantin Costachi postelnic, stipan al satelor Serbestii lui Talpa, tinutul Neamtului,
Obarsenii, Bujorenii si Ciortolomul, tinutul Tutovei. Condica liuzilor pe 1803, pp. 266, 342,
346

al unei parti din satul Balosesti (sat disparut intre Lungesti si Balabanesti, comuna Balabanesti,
judetul Galati), C. Istrati, op. cit., pp. 11, 14, 57

%! Constantin Costache a nzestrat-o pe fiica sa Safta cu mosia Cunice, sat cu acareturi si o
parte din Hasndseni, cu helesteie si moara de piatra pe apa Coboltei. Gh. Ghibanescu, Surete
IX, doc. CXLVIII, pp. 354-355
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Cantacuzino®. Pe langa viile de la Nicoresti ale tatalui sau, Lupu
Costache, Constantin a cumpdrat si alte vii in tinutul Tecuciului®.

Boier evghenist, Constantin Talpan si-a luat sotie pe masura:
Maria  (Marghioala), fiica vornicului Lascarache Ruset si a
Smarandei lancoleu®. Dintre cei doi copii niscuti din cisatoria cu
Maria Ruset, Lascarache si Safta®, nu stim din ce motive,
Constantin Costache a preferat-o pe aceasta careia, asa cum se¢ va
vedea, i-a dat mosii mai bogate decat ale fratelui sau. Poate ca, de
aceea nenorocirile abatute asupra fiicei preaiubite, incepute in anul
1818, au scurtat zilele vornicului Constantin Costache.

Lascarache Talpan (?1790 — dupa 1842) apare constant in
izvoarele istorice consultate, cu rangul de aga, la 9 februarie 1823%,
cand a fost boierit de Ionitd Sandu Sturdza, la 28 ianuarie 1835
cand I-a reinvestit Mihail Sturdza® si, la 6 februarie 1842%. Spre
deosebire de omonimul sdu, din ramura lui Lupu Costache, afundat
in mediul rural, Lascarache a trait in capitala Moldovei, unde
poseda mai multe case®. Una din case, situati in apropierea
bisericii Dancu (astdzi gradinile Teatrului National), distrusa in
timpul incendiului Iasilor (1828), a fost concesionatd pe timp de
cinci ani de Lascarache Talpan trupei de teatru a fratilor Foureaux.
Pe ruinele cladirii principale — ramasesera patru ziduri darapanate —,
s-a construit primul teatru francez de la Iasi, care a functionat pana

% Divanul Moldovei a judecat speta la 28 iulie 1818, dar a respins ca nefondata cererea lui
Constantin Costache. Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade XI, lagi 1922, doc. 15, p. 31
% Constantin Costachi cumpdra, la 27 februarie 1794, 6 pogoane de vie in dealul Hantastilor.
Const. Solomon, C.A. Stoide, op. cit., p. 83
% Radu R. Rosetti, op. cit., p. 110
% Numele Saftei si Lascarachi au fost inscrise, ulterior, pe lista viilor de pe pomelnicul de la
Obarseni, pe ultimul rand, deoarece s-au nascut dupa 1764. Fotografia Pomelnicului la Anexe,
p.284 .
% Gh. Ghibanescu, Boierii caftaniti sub loan Sandu Sturza Voda, in revista , Arhiva
genealogica”, 1912, 1-12, Editia anastatica, Iasi, 2005, p. 104.
%" in ,,Lista rangurilor de boieri in starea de acum” din 28 ianuarie 1835 sunt inscrisi doi boieri
agd Lascarache Costache: unul este fiul Iui Scarlatache II Costache, celalalt este fiul lui
Constantin Talpan. Mihai Razvan-Ungureanu, op. cit., pp. 81, 170
% D. (omnul) Lascarachi Talpanul Agi”. Spita familiei Costache, intocmiti de Virgil
Caraivan si publicata in Movila rogie.
% ,,Aga Lascarachi Costachi”. Alexandru V. Peretzianu-Buzau, Vidomostie de boierii Moldovei
aflati in tara la 1829 (Ill), in ,Arhiva genealogica”, Il (VII), Editura Academiei Romane,
1995, 1-2, lasi, p. 174
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n anul 1842'% Personaj distins si cultivat, receptiv la nou,
Lascarache si-a comandat portretul unor pictori straini™". Privindu-|
— Lascarache poartd haine orientale de moda veche —, percepem
lumea romaneasca de la inceputul veacului al XIX-lea ca pe un
amestec de traditionalism si modernitate. Semn al vocatiei spirituale
a neamului Costache, Lascarache a daruit carti religioase bisericii
Sf. loan din Barlad'®, resedinta tinutului Tutova, unde se giseau
sate si mosii ale familiei Talpan. In ceea ce priveste patrimoniul
funciar al agai Lascarache, nu avem decat informatii lacunare
referitoare la mosiile Barzoiesti s1 Docani, tinutul Tutovei, Baltita
sau Lohanesti, tinutul Covurluiului, mosii pe care le va vinde,
primele doua, pe la 1827, varului sau de-al treilea, logofatul
Costache Conachi, iar a treia unor boieri, la 12 aprilie 1826'. Alte
mosii ale familiei, de pildd Valea Lunga (astdzi sat Valea Lunga,
comuna Vinderei, judet Vaslui), au revenit nepotilor de sord, Safta.
Explicatia situatiei de mai sus este simpla: Lascarache Talpan nu a
fost casatorit'™ sau nu a avut copii'®.

Safta Costache Talpan (?1793 — 1831), a carei frumusete si
eleganta stralucitoare se degaja din portretul, ulei pe panza al
pictorului Eustatie Altini'® (21772 — 1815), s-a maritat in iulie

199 QOlivier Dumas, Guillaume Robert, Comunitatea francezd si francofond in Moldova
secolelor al XIX-lea, al XX-lea, ... al XXI-lea, Editura ,,Samia”, Iasi, 2006, p. 88. Consulul
francez Duclos a descris, Intr-o scrisoare adresatd ministrului de resort, proprietatea lui
Lascarache Talpan formata din casa principald (casa mare), gradini, grajduri, dependinte (casa
micd), intr-un cuvant, resedinta tipica de mare boier moldovean.

101 portretul lui Lascarache Costache a fost in posesia stranepotului siu, Nicolae Lupu
Costache, iar dupa moartea acestuia, vaduva sa, Florica Rosetti, I-a vindut Muzeului de Arta
din Bucuresti, unde se afla si astazi.

102 1 'a 19 julie 1835 L. (ascarache) Costachi aga doneaza volumul ,,Putul sf. Ioan Gura de Aur”,
bisericii Sf. loan, carte ce-i fusese daruita de catre autor, varul sau de gradul Ill, Veniamin
Costache, Mitropolitul Moldovei. I. Antonovici, Documente bdrladene I, pp. 357-358.

193 paul Piltinea, op. cit., p. 202

1% In Spita lui Tordache Milinescu-Valeni (1842) se scrie clar: ,,D. Lascarachi Talpanul fara
sotie”

195 Gh. Ghibanescu a sustinut ca sotia lui Lascarache Talpan a fost Ana Bals, ori aceasta s-a
casatorit cu Iordache Costache Latescu.

106 Safta, imbracata intr-o rochie a la grecque, moda feminini a curtii lui Napoleon I, poarti pe
cap o superbd diadema din aur si pietre pretioase, incd o dovada a bogatiei familiei Talpan.
Pictura a ajuns la Muzeul de Artd al Romaniei pe la 1955, fiind vanduta de Florica Rosetti. O
replicd a portretului am vazut-o in casa strdnepoatei Saftei, Maria Caterina Costache (1909 —
2002). Vasile Florea, Pictura in secolul al XIX-lea, in Pictura romdneasca in imagini, Editura
»Meridiane”, Bucuresti, 1976, p. 133. Fotografia portretului la Anexe, p. 285.
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1810 cu Toader, fiul Elenei si al lui Dumitrache Sturdza'®’. Desi

avea fiu, Constantin Talpan i-a dat Saftei mosii mai multe, decat
fratelui Lascarache, in tinuturile Tutova: Obarseni, Valea Lunga,
Ciortolom' i Soroca: Cunice si Hasnaseni'®. Anexarea
Basarabiei la imperiul tarist, consfingita prin tratatul de la Bucuresti
(mai 1812), i-a impus Saftei Sturdza, ca si tuturor boierilor cu
proprietati in stanga Prutului, — li s-a dat termen 18 luni pentru a
opta intre Moldova si Rusia — sa-si vanda mosiile paharnicului
Neculai Catargiul pentru suma, considerabild, de 80 000 lei*™.
Necazurile Saftei au inceput la cateva zile dupd evenimentul
mult asteptat: nasterea unei fetite, botezata Ecaterina, la 4 ianuarie
1818. Sub presiunea parintilor sai, Toader Sturdza, desi asistase la
nasterea copilei, si-a parasit, in ulie 1818, pentru totdeauna, sotia si
filca si a acceptat, la porunca mamei, Elena Sturdza, desfacerea
casatoriei, pronuntata in lipsa ambelor parti de Divanul de la Iasi la
8 august 1819''. Mai grav, soacra Saftei a raspandit zvonul ci
Ecaterina ar fi fost un copil substituit. De fapt, cauza reala a
divortului si a celor ce au urmat a fost de natura baneasca, anume,
suma de 4 210 galbeni pe care Sturdzestii nu o achitasera cuscrilor,
Maria si Constantin Talpan''?. La al doilea proces, desfasurat ca si
primul in lipsa fostilor soti, in noiembrie 1825, sub presiunea
Sturdzestilor, Divanul a declarat-o pe Ecaterina ilegitima, iar pentru
,,crima” comisa Safta si-a pierdut nu numai onoarea, ci si zestrea,
cedatd prin verdict lui Toader Sturdza. De asemenea, Divanul a
condamnat-o la surghiun'*®. Divanul a incilcat legile tirii, care

97 Am schitat biografia Saftei prelucrand informatii de la Constantin Gane, op. cit si de la
stranepoata sa, Maria Caterina Costache.

198 Mosiile mentionate erau la 1816 in stapanirea spatarului Todiragcu Sturdza, sotul Saftei
Costache. C. Istrati, op. cit., pp. 56-57.

199 Gh. Ghibanescu, Surete 1X, doc. CXLVIII, p. 354.

110 Zapisul de vanzare, din 31 decembrie 1813, facut in prezenta consulului rus, a fost semnat
de Safta Costachi, Theodor Sturza comis, Dumitru Sturza postelnic, Constandin Costachi vel
vornic si Maria Rosetti. Ibidem, pp. 353, 355.

11 C. Gane, op. cit., pp. 290-291.

112 \/ornicul Constantin Costache il imprumutase pe logofitul Dumitrache Sturza cu sume mari
de bani, din care mai avea de recuperat 4 210 galbeni. Poate ca cei doi cuscri s-ar fi inteles,
daca nu ar fi intervenit Elena Sturza care a refuzat sa mai plateasca datoria. Cum Safta nascuse
fetita la Piatra Neamt, in prezenta moasei om de casa al Sturzestilor, aceasta a declarat ca Safta
cumpdrase copilul de la o femeie. Totusi, Toader Sturza fusese de fata, dar, fiind om slab, a
cedat 1n cele din urma poruncilor mamei. Ibidem, pp. 284-289.

3 Ihidem, pp. 292-293
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prevedeau surghiunul pentru delictele politice si nu pentru cele
private. Domnul Ionitd Sandu Sturdza a intarit sentinta Divanului —
era doar ruda Sturdzestilor — in timp ce mitropolitul Veniamin
Costache nu a intdrit-o. In plus, Divanul a mai hotirat ca, pentru
suma de 4 210 galbeni, Maria Costache sd-si dea toatd averea
Elenei Sturdza. Situatia descrisd mai sus evidentiaza, printr-un caz
particular, un fenomen general, specific societatii romanesti in
prima jumatate a secolului al XIX-lea, referitor la injustitia justitiei,
minatd de coruptie, trafic de influentd si, in absenta principiului
democratic al separarii puterilor in stat, supusa total ingerintelor
autoritatii centrale. Safta a parasit Moldova plecand, impreuna cu
mama §i copiii, la Chisindu, in Basarabia, unde prin 1826 s-a
casatorit cu supusul rus Gheorghe Ganciu, de la care a avut un fiu,
Gavril Ganciu. Doi ani mai tarziu, in 1828, in conditiile cunoscute,
Safta s-a intors Tn Moldova, solicitdnd cu tenacitate guvernatorilor
rusi, Pahlen s1 Mircovici, printr-un alt proces, revizuirea sentintei
Divanului din 1825. Nu s-a ajuns la judecata, fiindca, convins ca va
pierde, Toader Sturdza a acceptat, in scris, sd restituie averea rapita
fostei sotii si a mamei acesteia, riposata Maria Costache. Insi
triumful Saftei a fost de scurtd duratd, deoarece in 1831, ea si
Gheorghe Ganciu au murit, rapusi de prima epidemie de holera.

De la Safta au ramas trei copii: Ecaterina (Catinca) Sturza,
Constantin, fiu nascut (?1823) dintr-0 iubire cu un boier moldovean
necunoscut si Gavril Ganciu (1827 — 1846).

Ecaterina (1818 — 1902) s-a maritat, in anul 1837, cu boierul
barladean Iorgu Radu (?1810 — 1900), fiul lui Manolache Radu si al
unei fete Gheuca, familie cu ascendenta Costacheasca. Deoarece fiii
lui Torgu si ai Catincai Radu, Natalia, moarta tanara si Manolache,
casatorit cu o frantuzoaica nu au avut descendenta, averea a revenit,
dupa un proces indelungat, cu executorul testamentar al sotilor
Radu, Teodor Gheorghe Emandi, nepotilor de frate (Constantin) ai
Catincai Radu si, respectiv, nepotilor de sora ai lui lorgu Radu,
Petre P. Carp si baronul Carste din Bucovina™. Asadar, jocul
soartei a facut ca mosiile trecute la familia Radu, prin casatoria
Catincai, sa revina, dupa 75 de ani, in patrimoniul familiei Costache
Talpan.

14 Am vazut actele procesului acasa la Maria Caterina Costache.
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Constantin (7?1823 — 1883), fiul nelegitim al Saftei Costache,
adoptat de bunicul Constantin, raimanand ultimul Costache pe linia
Talpan — unchiul sau Neculai Costache, var primar cu Safta nu a
avut descendenti masculini —, a salvat numele familiei pentru inca
doui secole. In anul 1836, cand epitropii copiilor Saftei Costache au
cerut iesirea din indiviziune, Constantin, fiind copil ndscut in afara
casatoriei, a primit a treia parte din portia fratilor legitimi, anume,
mosia Ciortolom (astdzi sat Ciortolom, comuna Tutova, judet
Vaslui) si viile de la Nicoresti'*”.

In vremea domniei lui Mihail Sturdza, Constantin Costache
intrase In Militia Moldovei, cu gradul de sublocotenent, dar, dupa
un timp, lipsit de orice sprijin, se retrdsese la mosia Ciortolom,
ocupandu-se de agricultura. La marginea satului si-a construit case,
iar in incinta curtii boieresti a ctitorit bisericd duratd din piatra si
caramida™®. Pastrator al traditiei strabunilor, Constantin Costache a
comandat, expresie a constiintel genealogice, un pomelnic
confectionat din lemn, pictat cu motive florale si geometrice, scris
n maniera artistica a secolului al XVIII-lea. Tn registrul inferior al
pomelnicului se citeste data sfintirii bisericii: 7 septembrie 18567,
Constantin Costache s-a casatorit, in mai 1850, cu o ruda
indepartata, Elena Costache Patrascanu, vara de gradul al IV-lea a
mamei sale, Safta Talpan. Sotia i-a adus o zestre bogata: 4 000 de
galbeni si 200 falci de pamant, care urmau sa intre in proprictatea

tinerilor, dupa moartea socrului, aga Gheorghe Costache''®.

5 Informatii provenite din memoriile fiului siu Lupu C. Costache, Amintiri, manuscris aflat in
posesia noastrad. Precizam cd memoriile sunt inedite, cu exceptia unui fragment publicat de Dan
Berindei in volumul Géndirea social-politica despre Unire (1859), Editura Politica, Bucuresti,
1966, pp. 292-296.

18 Casa boiereasca a disparut prin demolare, in anul 1958 iar cirimizile s-au folosit la
construirea scolii din satul vecin, Biddeana. Dupa marturia unui batrn din sat, conacul, de
forma dreptunghiulard, cladire fara etaj, cuprindea mai multe camere dispuse de-a lungul unei
sali lungi. Biserica péstreaza, cu mici modificari datoritd lucrarilor de consolidare, aspectul
exterior si o parte din pictura interioard. in octombrie 2005, pornind de la informatiile unui
martor ocular, am descoperit, In pridvorul bisericii, mormantul, fara placa funerara al ctitorului.
Fotografia lui Constantin Costache la Anexe, p. 286.

117 Elena Monu, Pomelnicul de la Ciortolom-Tutova, Implicatii genealogice, comunicare tinuti
la Institutul “Sever Zotta” in sedinta din 17.01.2006 Fotografiile bisericii si ale pomelnicului la
Anexe, p. 287. Textul pomelnicului a fost refacut si completat, inainte de anul 1908, cu
membrii familiei Constantin Costache, decedati sau nascuti intre timp.

18 1zvodul de zestre al Elenei Costache Patrascanu, intocmit de citre aga Gheorghe Costache la
26 mai 1850. Facsimilul documentului la Anexe, p. 257.

203



Nationalist, termen sinonim pe atunci cu patriot, Constantin
Costache a imbratisat cauza Unirii de la 1859, remarcandu-se intre
personalitatile tinutului Tutova. La sugestia lui Manolache Costache
Epureanu, membru al Comitetului Central al Unirii de la lasi, el a
infiintat Comitetul Unionist din Barlad, impreuna cu dr. Emanoil
Costin, ultimul descendent al cronicarului Miron Costin, Gh.
Emandi, Iacob Fatu, Iordache Gane, profesorului ardelean loan
Popescu, Alecu Romalo, Grigore Sutu, negustorul Andrei V.
Tonescu s§i reprezentanti ai proprietarilor mijlocii**®. Comitetul
Unionist al tinutului Tutova a comunicat permanent cu membrii
Comitetului Unirii de la Iasi prin corespondenta, informandu-i pe
acestia despre actiunile iIntreprinse ca si despre ilegalitatile si
abuzurile administratiei locale®. Tntrunirile secrete ale unionistilor
se tineau in casele lui Constantin Costache din Barlad, intr-o
camera a cdrei fereastra era blindata cu gratii de fier, obloane de
lemn si acoperita cu draperii ce o izolau complet de ochii celor
dinafara. ,In unul din peretii camerei era un dulap in zid, cu o
ascunzitoare” unde se pastrau hartiile secrete ale unionistilor'**. De
multe ori, scrie Lupu C. Costache, se organizau consfatuiri
prilejuite de sosirea unor personalitati de la centru: Costache Negri,
Manolache Costache, Alexandru I. Cuza, Mihail Kogalniceanu,
Anastasie Panu, Mihai Jora, Petrache Mavrogheni. Participantii 1si
asumau riscul de a fi prinsi si pedepsm cu inchisoarea, sau, cel
putin cu surghiunul la manastiri'®. In imprejurarile dificile de
atunci, unionistii din tinuturi, au dovedit nu doar indrazneala, ci si
inventivitate'®. Astfel, la Barlad, cu ocazia sarbatorilor de Pasti din
Gradina Publica a orasului, in fata unui numeros public, Comitetul
Unionist i-a convins pe muzicantii, platiti de Constantin Costache,
sd cante Hora Unirii, sub nasul ispravnicului Alecu Dia si al
slujbasilor ocarmuirii. Manifestatia nationald s-a prelungit pana

119 jurnalul Comitetului Unirii din Barlad din 23.03 / 04.04.1857. Acte si documente relative la
istoria renagsterii Romdniei IV, Bucuresti, 1889, doc. 988, pp. 229-230.

120 Adresele Comitetului unirii din Barlad citre Comitetul central de la Tasi, din 27.03 / 08.04,
19/30.04.1857. Ibidem: doc. 1016, pp. 271-273; doc. 1064, pp. 370-372.

121 | upu C. Costache, op. cit., p. 4. Fotografia casei din Bérlad, Str. Nicolae Bilcescu, Nr. 40,
la Anexe, p. 288.

122 |hidem

123 Mihai Cojocariu, Partida nationala si constituirea statului romdn (1856 — 1859), Editura
Univ. ,,Al. I. Cuza”, lasi, 1995, p. 254.
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noaptea tarziu, in centrul orasului, unde mulfimea a cantat si a
dansat Hora Unirii. Dup aceasta isprava, Constantin Costache a
scapat doar cu ,,dojana” si amenintarea cu surghiunul, proferate de
Costin Catargiu, care l-a chemat in casele Ruxandrei Rosetti-
Roznovanu de la Slobozia-Zorleni**.

Intrucat corespondenta ,,era anevoioasa §i rara”, iar ,,pufinele
imprimate ce apareau pe atunci ... de multe ori erau sechestrate de
autoritatl” unionistii barladeni au reusit, prin intermediul lui Al 1.
Cuza, sd obtind de la consulul din Brdila patenta de supus englez
pentru negustorul Andrei V. lonescu; prin aceastd modalitate,
corespondenta unionisti a fost asigurati la Barlad'®. Tot la Barlad
s-a petrecut un fapt incredibil: Constantin Costache a reusit sa
atragd la cauza Unirii trei functionari de la Tribunalul si Ispravnicia
Tutovei, 1ar acestia Tmpreuna cu alfi slujbasi, platiti de Comitetul
Unionist, multiplicau manifeste in birourile autoritatilor din
Barlad'®®. Propaganda nationald se ficea la Barlad, incepand cu
anul 1857 si prin reprezentatiile trupei de teatru loan Vladicescu,
angajat in sezonul de iarnd pe trei ani de catre dr. Emanoil Costin;
el conditionase, prin contract, plata trupei de obligatia actorilor de a
da spectacole populare, gratuite, cu piesele lui Vasile Alecsandri,
oamenilor din oras, trasi la sorti, pe mahalale de Comitetul
Unionist™’. Alegerea colonelului Alexandru loan Cuza ca domn al
Moldovei, la 5/ 17 ianuarie 1759, l-a gasit pe Constantin Costache
pe postul de ispravnic al finutului Tutova, functie in care fusese
numit 1 / 13 noiembrie 1858 de caimacamia Moldovei, in urma
propunerii ficute de Consiliul Administrativ Extraordinar'?®. La
cateva zile dupa alegerea sa, domnitorul 1-a rechemat in armata ca
aghiotant domnesc si 1-a confirmat in functia de ,,administrator”

124 Lupu C. Costache, op. cit., pp. 13-14. Ruxandra Rosetti-Roznovanu (1808 — 1892), niscuta
Calimah, casatoritd Tn anul 1833 cu hatmanul Alecu Rosetti, primise ca zestre mosia Zorleni de
la tatal sdu Alecu Calimah. Conacul construit de Alecu Calimah, cladire cu etaj si ziduri groase
a rezistat vremii, nu si vremurilor, fiind demolat cu buldozerul in anul 1983. Fotografiile
conacului la Anexe, p. 289.

125 |bidem, pp. 5-6

128 Ipidem, p. 16

27 |hidem, pp. 14-15

128 In acest document, nu singurul, Constantin Costache este numit Costache Costachescu. Acte
si documente relative la istoria renasterii Romaniei VII, Bucuresti, 1892, doc. 2151, p. 685.
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(ispravnic) de Tutova'®. Evenimentul din 24 ianuarie 1859 s-a
sarbatorit de catre barladeni intr-un ,,entuziasm adevarat simtit, nu
prefécut”130 in casele si curtea lui Constantin Costache. A doua zi,
barladenii au scos din institutii si au ars tablourile sultanului, tarului
si ale Tmparatului Austriei, faptd ce exprima obiectivul desfiintarii
dominatiei strdine si, n perspectivda imediatd, al independentei
nationale. Ispravnicul Constantin Costache a aplicat la Barlad
decretul prin care se desfiinta regimul jurisdictiei consulare,
interzicand vice-consulului austriac Schultz sa mai participe la
tribunalul tinutal. La trecerea domnitorului spre Bucuresti,
Constantin Costache a organizat festivitatile primirii acestuia, care a
fost ,intAmpinat de toati suflarea judetului”™".

Dupa lovitura de stat din 2 mai 1864, Constantin Costache,
desi nu mai era prefect, a ramas loial domnitorului Unirii si a fost
printre primii proprietari de mosie din judet care i-a improprietarit
pe fostii clécasim. El se retrasese din activitatea publicd din
multiple cauze: obligatiile din ce in ce mai mari fatd de numeroasa
familie, situatia materiald modesta, dificultatile financiare pe care,
in parte, le-a surmontat cu ajutorul socrului sau, aga Gheorghe
Costache si starii de sanatate tot mai fragile. Sotii Constantin si
Elena Costache au avut 21 de copii, Tn aproximativ 25 de ani, din
care au trait 12, sase fii (Lupu, Dumitru, Matei, Constantin, Gavril,
Iorgu) si sase fiice (Eliza, Raluca, Olga, Maria, Ruxandra,
Eufrosina)'*®. Din cei 12 rimasi in viatd, trei dintre ei, Dumitru,
Ruxandra si Iorgu, nu au avut urmasi. Numele familiei s-a transmis
generatiei urmatoare prin Lupu, deoarece Matei s1 Gavril au avut
numai fiice'”.

129 Decretul nr. 9, Art. 4 al Domnitorului Moldovei din 19 / 31.01. 1859. Acte si documente
relative la istoria renagsterii Romdniei VIII, Bucuresti, 1900, doc. 2478, p. 501.

130 Bucuria era asa de mare, ci mari si mici, batrani si tineri, boieri, negustori, tarani se
imbratisau si se felicitau; oameni certati de ani de zile intre ei s-au impacat; procese dintre parti
s-au stins prin impacare”. Lupu C. Costache, op. cit., p. 18.

1 Ihidem, pp. 19-20.

32 Marturia lui Ton P. Ene, tiran improprietirit pe mosia Ciortolom de citre Constantin
Costache, transmisa de un stranepot al acestuia in anul 1979.

13 Am utilizat tabelele genealogice din 1858, 1913, 1924, 1987, memoriile lui Lupu C.
Costache, pomelnicul de la Ciortolom, inscriptiile de pe monumente funerare de la Barlad,
informatiile Mariei Caterinei Costache si documente nepublicate din arhiva noastra.

134 Fotografiile lui Lupu si Gavril Costache la Anexe, p. 290. Gavril Costache a mostenit
conacul de la Gura Tunelului — Télasmani, de la unchiul sdu Iorgu Radu. Imaginea vechii case
boieresti la Anexe, p.291.

206



Lupu Costache (9 aprilie 1851 — 1927), fiul cel mai mare al
sotilor Constantin si Elena Costache, nascut in Barlad, a invatat
clasele primare la scoala publicd din orasul natal, iar dupa
absolvirea ei, la pensionul grecesc Ghionis din Galati, recomandat
de Sultana Cuza, mama domnitorului. A ramas aici doar un an,
dupa care tatal sau, urmand sfatul lui Manolache Costache, I-a
transferat Tn Bucuresti, unde Lupu a urmat primele cursuri liceale la
pensionul elvetian Schwitz. In vara anului 1864, in urma discutiei
cu Petre Carp, al carui fiu, Petre, se intorsese atunci din Germania,
ca diplomat in drept, tatdl lui Lupu a decis  sa isi trimitd fiul la
liceul francez din Berlin. In timpul sederii in capitala Prusiei, Lupu
si ceilalti colegi barladeni (Dumitru si Alecu Emandi, Stefanica
Gane, tatal istoricului Constantin Gane) au constatat, din experienta
traita, faptul ca schimbarile petrecute in Roméania nu modificasera
deloc, Tn ochii europenilor, statutul politico-juridic al Principatelor
Unite, considerate provincii otomane. Dupd absolvirea liceului din
Berlin, Lupu, convins de parintii sdi sa devina inginer, a urmat timp
de 15 luni Politehnica din Ziirich, dar maladia grava a tatalui sdu 1-a
obligat sa se intoarca acasa, pentru a-si intretine fratii si surorile
mai mici'®.

Cunoscandu-si  aptitudinile si  intelegdind necesitatile
familiale, Lupu a optat pentru o carierd in administratie, cu gandul
marturisit de a ramane independent politic. Mentorul sau,
Manolache Costache a suras ,la visul lui Lupu de a face cariera
numai prin munci si cinste”™° si l-a sfatuit, totusi, si inceap cu o
functie neconditionatd de politicd. Relatiile si prestigiul familiei
Costache l-au ajutat sa ocupe, in aprilic 1876, postul de subprefect
al plasei Corod, judetul Tutova, ca urmare a propunerii primului
ministru Manolache Costache Epureanu. Lupu mai fusese solicitat
pentru postul de subprefect al plasei Mijlocului, judet Falciu de
catre Mihail Kogdlniceanu si pentru aceeasi functie, la plasa
Horincea, judetul Covurlui de catre varul primar al mamei sale,
prefectul Iordache Rascanu. Lupu a ramas pe post si dupa formarea
guvernului liberal condus de I. C. Bratianu, pe care-lI cunoscuse in

35 | upu C. Costache, op. cit., pp. 24-29.
138 |hidem, pp. 31-34.

207



1875, la resedinta lui Manolache Costache Epureanu din Bucuresti
(casele unchiului sau Iorgu Radu).

In aprilie 1877, la propunerea lui Alexandru Papadopol-
Calimah, a fost transferat la Barlad, ca sef al politiei si comisar al
judetului Tutova, cu misiunea de a supraveghea comportarea
trupelor aliate rusesti. Sustinut de I.C. Bratianu si Mihail
Kogalniceanu, Lupu a reusit sa preintampine, in parte, abuzurile de
tot felul ale militarilor rusi. Prin masuri severe a anihilat reteaua de
contrabanda cu tutun, le-a impus rusilor sa-si instaleze spital militar
la Zorleni si sa plateasca, in bani, nu hartii, dupa tariful stabilit de
guvern, transporturile ficute de locuitorii judetului. In timpul
discutiilor cu ofiterii rusi cantonati in casele boieresti din Barlad, el
a atacat chestiunea Basarabiei la care a primit raspunsul stereotip:
,,Prenez-la si vous pouvez”137. Dupa terminarea razboiului (1878),
Lupu a ocupat postul de director al prefecturii judetului Tutova.

Conservator prin traditie, dupa moartea lui Epureanu, Lupu a
intrat in politicd, in anul 1883, ca membru al gruparii junimiste.
Potrivit intelegerii dintre 1.C. Bratianu si P.P. Carp, referitoare la
colaborarea junimistilor cu liberalii pe probleme de administratie a
tarii, Lupu a fost numit prefect al judetului Tutova. Increderea lui
I.C. Bratianu i-a permis sa detina el, junimist, posturi importante
sub guvernarea liberald: prefect de Tutova, secretar general la
Ministerul de Interne, prefect de Covurlui, director general al
penitenciarelor din Roméania. Mai mult, Bratianu i-a dat mana libera
lui Lupu Costache in rezolvarea unor situatii tensionate intre liberali
si opozifia conservatoare, asa cum s-a intdmplat la Botosani,
Focsani, unde solutia gasitd de Lupu — demisia ministrului justitiei
Nicolae Voinov a fost acceptatd de primul ministru’®. Un caz
relevant pentru fata umana a ,,Vizirului” s-a petrecut la Tecuci,
unde scena politicd era dominatd de vrajba intre Tache Anastasiu,
presedintele liberalilor si lordache Giurgea, posesor al mosiei
Negrilesti de 4 000 falci, un fruntas influent al conservatorilor. La
rugamintea lui Lupu Costache, primul ministru 1-a salvat pe
Iordache Giurgea, tata a 10 copii, de la pierderea mosiei grevata de

57 hidem, p. 36.
38 |hidem, p. 39.
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rate neachitate la Creditul funciar rural; membrii consiliului de
administratiei erau liberalii lui Tache Anastasiu™®.

Dupa caderea liberalilor de la guvernare (1888), Ia
propunerea primului ministru, Teodor Rosetti, Lupu a fost transferat
de la Directia Penitenciarelor la Ministerul de Interne ca secretar
general. Ulterior a aflat faptul cd numirea sa in functie fusese
sustinuta in fata regelui Carol I de catre 1.C. Bratianu, la momentul
retragerii  sale din conducereca tarii. Lupu si-a manifestat
gratitudinea si recunostinta cu ocazia realegerii lui 1.C. Bratianu in
consiliul de administratie al Creditului funciar, refuzand sa
pardseascd sala, impreund cu electorii conservatori*®®. Tn vremea
guvernelor junimisto-conservatoare, Lupu a lucrat la reforma Bancii
Nationale a Romaniei, ,,operd impusa cu tenacitate de Petre Petre
Carp si executata cu tact, dibacie, finete si perseverenta de Teodor
Rosetti™**.

Conjudetenii lui tutoveni i-au apreciat activitatea alegandu-I,
in doua randuri, ca deputat junimist in Parlamentul Romaniei. Dupa
caderea in alegerile partiale de la Barlad pentru Colegiul al doilea al
Camerei Deputatilor, Lupu S-a retras la mosia Dealu Mare (astadzi
sat Dealu Mare, comuna Zorleni, judet Vaslui), unde a continuat sa
faca politicd militantd in cadrul Partidului Conservator'*%.

Germanofil, partizan al intrarii Romaniei in razboi aldturi de
Puterile Centrale, pe considerentul ca Rusia reprezenta marele
pericol al unitatii nationale, Lupu Costache a respins alianta militara
cu Antanta. In ideea aceasta, el a mers cu inflexibilitatea pani la
refuzul de a-si vinde recolta de cereale, in perioada neutralitatii,
biroului britanic de la Bucuresti'®. La solicitarea lui 1.C. Bratianu,
el a fost desemnat sa ocupe Departamentul Internelor, sub ocupatie
germand. [.Gh. Duca a sustinut ca Lupu Costache a venit la primul
ministru din proprie initiativd si el s-a oferit sa ramand secretar
general la Ministerul de Interne, In teritoriul ocupat***. Tntr-un

139 Ibidem, p. 46.

101 C. Bratianu i-a multumit lui Lupu C. Costache si i-a spus: ,,Esti ceea ce te-am cunoscut,
un caracter independent”.

! Ihidem, pp. 58-60.

Y2 Ibidem, p. 64.

3 Ibidem, p. 68.

%4 1. Gh. Duca scrie ca I.C. Bratianu, care stia simpatia avuta de tatal siu pentru Lupu C.
Costache, a ramas impresionat de ,batranul boier moldovean, cu capul sau frumos si cu
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volum aparut recent, autorul, cercetind numeroase izvoare
(memorii, presa, documente), a caracterizat comportarea lui Lupu
Costache in perioada decembrie 1916 — noiembrie 1918, ca
Limplicare negativa in politica, antidinasticism, flatare fatd de
ocupanti, avantaj fatd de germani, ...oscilant intre independenta si
ascultare fatd de guvernul de la lasi, corupt uneori... dar, Tn multe
privinte, aparitor al populatiei romane”*. Ne-am explicat
atitudinea antinationala a boierului moldovean prin incapacitatea de
a-si tempera sentimentele antiliberale si antidinastice si, nu in
ultimul rand, prin dorinta de marire, disimulata cu siretenie de el,
atunci, asemeni stramosului omonim, vornicul Lupu Costache, cu
trei secole in urma. Oricum, ,,cel ce trada fara sa-si dea seama ca
tradeaza”*® a platit, pe plan material, prin ruinarea gospodariei de
la Dealu Mare' si, mai grav, pe plan moral, prin arestarea sa,
impreund cu alti ,,colaborationisti”, in decembrie 1918. Eliberat,
dupa ancheta facutd de Tribunalul Bucuresti, Lupu, umilit §i sarac
s-a retras la Barlad.

Pe plan local, Lupu Costache s-a remarcat prin acte de
patronaj si de sustinerea vietii culturale din zona Barladului, in
primele decenii ale secolului al XX-lea. Astfel, I-a sprijinit logistic
pe profesorul Stroe Belloescu in fondarea Casei Nationale, institutie
culturala de prestigiu care a implinit un secol de existenta
neintrerupti la 15 noiembrie 2006'*®. Dupia rizboi, unele reuniuni
literare ale membrilor si simpatizantilor Societatii Academia
Barladeana se tineau in conacul lui Lupu Costache de la Dealu
Mare (demolat Tn anul 1960), al lui Gavril Costache, de la Gura
Tunelului-Talasmani (astazi sat Talasmani, comuna Vinderei, judet

infatisarea impunatoare” si a acceptat oferta acestuia, fiind convins cé se va comporta ca ,,un
bun romén si un demn aparitor al intereselor ce i se incredintau”. 1. Gh. Duca, Memorii IlI,
Editura ,,Machiavelli”, Bucuresti, 1994, p. 94.

¥ Traian Nicola, Valori spirituale bérladene. Biobibliografii II C, Barlad, Editura ,,Sfera”,
2001, pp. 373-374.

1461 Gh. Duca, op. cit., p. 186.

17 E| scrie 1n Amintiri ¢4, in absenta sa, profitandu-se de boala sotiei si de lipsa personalului
mosiei, autoritatile i-au rechizitionat recolta de cereale, i-au distrus septelul de vite, masini
agricole si alte bunuri, desi i se fagaduise de catre liberalul Vasile Mortun ci ,,nu i se va clinti
un fir de pai din averea sa”. Lupu C. Costache, op. cit., pp. 67-68.

148 7n perioada 1948 — 2006 Casa Nationala s-a numit Biblioteca ,,Stroe Belloescu”.
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Vaslui) distrus de cutremurul din 10 noiembrie 1940'*° si familiei

Teodor si Olga Udrea, nascutd Constantin Costache, de langa
Coroiesti (astazi comuna Coroiesti, judet Vaslui), demolat din
neglijenta autoritatilor, in perioada post-decembrista.

Fiii si nepotii lui Constantin Costache, mosieri cu proprietati
in judetul Tutova au pastrat, reflex al constiintei genealogice,
raporturi stranse, afectuoase, de pretuire si incredere, de sprijin in
momentele dificile ale vietii lor. Dintre nepotii lui Constantin si ai
Elenei Costache, 22 la numar, istoria nationald 1-a pastrat pe
Grigore, fiul inginerului Alexandru Gafencu si al Ralucdi C.
Costache (1858 — 1943). Aviator in primul razboi mondial,
participant la luptele de la Marasesti, Grigore Gafencu (1892 —
1957) a desfasurat o prodigioasa activitate ca ziarist si director la
., Limpul”, ministru in cateva guverne national-taraniste, diplomat si
ganditor politic*. Calitatile sale remarcabile ne indreptitesc si
afirmam ca el a mostenit zestrea valoricad a stramosilor sai pe linie
maternd, Costdchestii. Constient de prestigiul familiei Costache,
Grigore si-a cultivat rudele si a incercat sd pastreze legatura cu ele
in perioada exilului. Tn sensul acesta, deloc intAmplator, Grigore
Gafencu a organizat la Bucuresti, in anul 1938, ultima reuniune a
ramurii Costache Talpan, prilejuitd de implinirea varstei de 80 de
ani ai Ralucdi Gafencu™". Din cei 21 de veri primari ai lui Grigore
Gafencu, singurul care purta numele Costache era Nicolae, fiul lui
Lupu si al Clementei Juvara, sora doctorului Ernest Juvara™-.

Nicolae Costache (1890 - 1951) personaj mediocru,
influentabil, incapabil sa facd binele, gata oricand de a face raul, a
fost stigmatizat de contemporani pentru actele antiromanesti comise
n calitatea de prefect de Bazargic (1913 — 1916), dar mai ales
pentru lasitatea dovedita prin refuzul de a deveni combatant in
rizboiul pentru reintregirea neamului romanesc™®. Casitorit cu

149 C. D. Zeletin, Academia Bérlideand intre continuitate si contiguitate, in ,Barladul
odinioara si astazi”, 1984, pp. 403-404. Fotografia conacului de la Gura Tunelului-Talagmani,
construit pe la 1840 de pasoptistul si unionistul lorgu Radu, la Anexe, p. 279.

10 Mihai-Sorin Radulescu, Grigore Gafencu. Date genealogice, in Genealogii, Editura
»Albatros”, Bucuresti, 1999, p. 95.

151 Fotografia facuta la reuniunea familiala din 1938, la Anexe, p. 280.

152 Elena Diaconu-Monu, Giuvdrestii, in »Magazin istoric”, anul XXVI, nr. II (308), noiembrie
1992, p. 39.

153 Traian Nicola, op. cit., p. 373.
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Florica, fiica lui Dumitru Rosetti, a avut o singura fiica, Ileana
(1921 — 1965).

In anii dictaturii comuniste Florica si Ileana Costache, pentru
a supravietui, au vandut valori artistice din patrimoniul
Costachestilor. Pe aceasta cale, Muzeul National de Artd din
Bucuresti a achizitionat doud panze ale pictorului italian Eustatie
Altini (?1772 — 1814) care reprezinta pe Safta si fratele ei,
Lascarache Talpan. Dupa moartea Ilenei, singurul ei copil, Florica
Costache intr-un moment de disperare — lumea in care traise fusese
distrusa — a dat foc arhivei mostenite de la socrul sau, Lupu C.
Costache'™. Ileana Costache, casatoritd de doud ori, nu a avut copii.
Mama sa, Florica Costache, care i-a supravietuit, a hotarat, in
scopul continuitatii numelui familiei, sd adopte pe nepotii sdi de
gradul II, George (n. 1943) si Dan (n. 1944), fiii Marianei Matei
Costache (1904 — 1948) si ai cetateanului german Ferdinand Rieber.
Numai cd, George si Dan Costache, ingineri de profesie, nu au
urmasi din casatoriile lor, primul cu Maria Tomescu, al doilea cu
Ina Jalea, nepoata sculptorului lon Jalea, ceea ce ne duce la trista
concluzie ca, dupd patru secole de existentd neintrerupta, familia
boierilor Costache se va stinge ca nume.

5% Informatie de la Maria Caterina Costache.
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11.5.2 Gavril Costache. Ramura Latescu-Boldur

Ilie, fiul Iui Gavril Costache si al Paraschivei Bals, a fost
mare armas al lui Grigore II Ghica (1735 — 1741), deoarece in
actele succesorului siu apare ca biv'. De la Constantin Mavrocordat
(1741 — 1743), llie a primit diverse sarcini, de pilda, sa organizeze
conac la Galati lui Abdulah, pasa de Hotin?. Mare stolnic al lui
Grigore |l Ghica (1747 — 1748)%, llie dispare un timp din randul
dregatorilor, pana la inceputul anului 1755, cand Matei Grigore
Ghica 1l face mare paharnic’, recompensandu-l, credem, pentru
felul in care se achitase de obligatiile ce-1 revenisera in slujba de
ispravnic al tinutului Falciu (1753 — 1754)°. Tn perioada domniilor
lui Constantin Racovitd (1756 — 1757) si loan Calimah (1758 —
1761) a fost boier mazil®. Dupi ce i-a dat dregitoria de mare ban’,
Grigore Calimah (1761 — 1764) i-a luat functia cateva luni, apoi 1-a

! Ilie Costache biv vel armas la 31 martie, 10 / 15/ 16 / 19 iulie 1742. C. Istrati, Cronica lui
Constantin Mavrocordat I: doc. 2396 si 2397, pp. 156 — 157, Idem, Cronica lui Constantin
Mavrocordat 11, doc. 734 si 735, p. 272; doc. 740, p. 251; doc. 745, pp. 274-275; doc. 755, p.
277.

2 |dem, Cronica lui Constantin Mavrocordat I: doc. 2396 si 2397, pp. 156-157.

*I. Caprosu, Documente privitoare ... V, doc. 540, pp. 322-323; doc. 553, p. 336

* Poate dupa obiceiul domnilor de Sfantul Vasile. Ilie Costache mare paharnic iscéleste
hrisoavele din 8 si 25 februarie, 20 martie i 13 aprilie 1755. Ibidem: doc. 831, pp. 554-556;
deoc. 835, p. 562. Civilizatia Urband in spatiul romdnesc in sec. XVI — XVIII, editor Laurentiu
Rédvan, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, Iasi, 2006, doc. 16, pp. 237-238

® Ilie biv vel stolnic, ispravnic de Falciu, mentionat la 24 octombrie 1753 si 23 octombrie 1754.
vezi I. Caprosu, op. cit., doc. 758, pp. 501-502. Gh. Ghibanescu, Surete XVII: doc. 35, pp. 31-
32; doc. 37, pp. 34-35.

® Ilie Costache biv vel paharnic la 9 septembrie 1756 si 25 aprilie 1760. Gh. Ghibanescu, op.
cit., doc. 39, p. 37; Idem, Ispisoace V/I, doc. G, p. 163.

710 decembrie 1761: Ilie Costache mare ban. 1. Caprosu, Documente privitoare... VI, doc. 412,
p. 376. La 10 august 1762, llie Costache era biv vel ban. N. lorga, Documente Callimachi II,
doc. 36, p. 112.
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caftanit mare spatar (16 aprilie 1763)°. Tn divanul domnesc, llie
colabora cu unchiul de var primar, Manolache Costache, mare
logofat si cu socrul sdu, Mihalache Sturza mare vornic al Tarii de
Jos®. Oricum, cu doi reprezentanti, Costichestii nu s-au mai bucurat
de favoarea domneasca din alte vremi. Grigore III Ghica (1764 —
1767) a practicat politica domnilor Ghiculesti de conlucrare cu
boierii Costache, pe care i-a readus sau i-a promovat in categoria
inaltilor demnitari; pe Ilie 1-a ridicat in functia de mare vornic al
Tarii de Sus'™. Instalarea lui Grigore Calimah (martie 1767) a socat
boierimea pamanteana, care a infeles, pe buna dreptate, ca domnul
fanariotizat, prin comportamentul abuziv si violent, pregateste
distrugerea sa — boierimea Tarii — singura stare sociala capabila in
acel timp si conduca Moldova. In contextul deterioririi raporturilor
dintre puterea centralda si boierimea bastinasad, Ilie Costache a
participat efectiv la revolta antifanariotd organizata si condusa de
varul sdu primar, lordache Venin, actiune ce viza restaurarea
domnilor pamanteni. Conform planului stabilit, Iordache
vistiernicul, Ilie Costache vornicul si altii, pana la 18 boieri, au fugit
la tatari (iunie 1767), nu inainte de a raspandi in tard memorii
justificative ale razvratirii lor'™. In timp ce asteptau rezultatul
arzului trimis la Istanbul, capul insurgentilor lordache Venin a
murit, din cauza unei maladii necunoscute. Fiindcad era vara,
evenimentul s-a intamplat la sfarsit de iulie sau inceput de august
1767, trupul decedatului nu a putut fi transportat in tara, asa ca Ilie
si ceilalti pribegi I-au ingropat la manistirea Capriana™. Nu stim ce
va fi facut Ilie, reintors in Moldova ca urmare a gratierii domnesti.
Stim c¢d dupa mazilirea lui Grigore Calimah a ocupat functia de
mare vornic al Tarii de Sus, numit de Divanul Moldovei, sub
ocupatia ruseascd dintre 1769 — 1774, Dupa Ghibanescu, Ilie s-a

8 Condica de socoteli pe 1763/4 a lui Grigore Calimah, Ibidem, p. 125. I. Caprosu, Documente
privitoare..., VI, doc. 493, p.1.

° Boierii lui Grigore Calimah la 14 iunie 1763, Ibidem, doc. 76, p. 189.

107, Caprosu, op. cit., doc. 754, pp. 658-661; doc. 759, p. 665; doc. 764, p. 668.

! Enache Kogalniceanu, Letopisetul Tarii Moldovei (1733 - 1774), p. 116

12 Ludmila Bacumenco, Mihai-Cristian Amariutei, Despre marele vistiernic lordache Costache
(Venin) si locul sau de veci, articol in curs de aparitie in ,,Arhiva genealogica”.

13 Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade XII (Studii si documente Dorohoiene), lasi, 1924, p. XVIIL.
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mentinut in aceeasi dregatorie, in primii ani ai domniei lui Grigore
Il Ghica (1774 — 1777)*.

Decesul lui Ilie vornicul s-a produs, credem, in vara anului
1776, ceea ce am dedus din bilantul visteriei Moldovei, unde la
capitolul ,,Scaderi ...”, pentru lunile septembric — decembrie se
scrie despre ,,vorniceasa lui Ilie Costache”®®. Aceasta se numea
Anita si fusese fiica lui Mihalache Sturza, mare vornic al Tarii de
Sus (1758 — 1761)™. Casitoria celor doi, Ilie si Anita, s-a facut pe
la 1740 deoarece fiul lor, Mihalache, semna un zapis de danie in
decembrie 1760%. Anita i-a adus ca zestre satul Hudesti tinutul
Dorohoiului, mosie ce va fi transmisd fiului Mihalache®® si
urmasilor acestuia. In ceea ce priveste mosia parinteascd, stim doar
de mosiile lui Vasile in tinuturile Tutova®, Filciu: Tricolestizo,
Litesti’!, Stefeni si Ghibeni®.

Ca si alti boieri dregatori din veacul al XVIII-lea, Ilie a trait
mare parte a vietii la lasi, in casele de pe Ulita Feredeilor
(Ciobotdreascd, invecinate cu manastirea Trei lerarhi®®. Curtea
locuintei se marginea cu locul cladirii ruinate ale fostei scoli
domnesti24, unde, poate invatase Ilie Costache. Oricum, Ilie a fost o
persoana cultd, Tnvatata, talentatd in arta caligrafiei si a desenului,
calitati evidentiate de Evangheliarul, pe care 1-a scris el insusi si 1-a
daruit bisericii schitului Ghireasca (astdzi sat Ghireasca, comuna

“Ibidem, p. XVIILI.

151, Caprosu, Sama visteriei Térii Moldovei din 1777 (I), pp. 131, 139, 146, 156

18 Costin Merisca, Pomelnicul sturzesc al bisericii din Miclduseni,in ,,Arhiva genealogica”, 111
(VIII), 1996, 1-2, Editura Academiei Romaéne, p. 185. Autorul greseste sustinand ca Anita era
fiica lui Ilie Costache si sotia lui Mihalache Sturza.

71, Caprosu, Documente privitoare ... VI, doc. 325, p. 280.

'8 Hudestii a d-sale spat Mihalache spatar”. Condica liuzilor pe 1803, p. 301

9 LLa 10 iulie 1742, Constantin Mavrocordat ii scrie lui Ioan Bogdan, ispravnic de Tutova si
rezolve jalba lui Ilie Costache, referitoare la nesupunerea oamenilor cei sunt pe mosie. C.
Istrati, op. cit., doc. 734, p. 272

% Gh. Ghibanescu, Ispisoace V/I, doc. G, p. 163

2 Condica liuzilor pe 1803, p.248

%2 Stefenii si Ghibenii, stapanite in devalmasie cu razesii de acolo, s-au hotarnicit in 1742 in
urma cererii adresate domnului de catre Ilie Costache. C Istrati, op. cit., doc. 740, p. 261.

% Ilie Costache paharnic avea casd, cu loc si zaplazi pe ulita Feredeilor la 30 junie 1761.
Nicolae lorga, Documente Callimachi I, doc. 73, p. 450. Tntr-un zapis de vanzare a unor case
din 30 mai 1782 se mentioneazi ,,... casele raposatului vornic Ilie Costachi” din mahalaua
Feredeilor. 1. Caprosu, Documente privitoare ... VIII, doc. 102, p. 135.

2 1dem, Documente privitoare ... VI, doc. 374, p. 329

215



Mialusteni, judet Vaslui), la 26 martie 1754%°. Una din legendele
satului povesteste ca schitul a fost facut de Latescu, ori satul Latesti
stapanit de Ilie se afla la 8 km de Ghireasca. Manuscrisul cuprinde
date importante, referitoare la familia donatorului, formata din Ilie,
Anita, Mihalache, Maria. Maria fiica lui Ilie si Anitei Costache,
casatorita nainte de 1766°°, cu Manolache, fiul marelui logofat Ion
Bogdan si al Ecaterinei Sturza27, a ramas vaduva tanara, cu doi
copii minori, Dimitrie si Anica, la 17 august 1778, atunci cand sotul
el Tmpreund cu lonitd Cuza au fost decapitati la porunca lui

Constantin Vodi MoruziZ®,

Mihalache (?1740 — dupa 1816), botezat dupa bunicul
matern, supranumit Latescu de la mosia Latesti (astazi sat Latesti,
oras Murgeni, judet Vaslui) semneaza ca biv vel jitnicer, zapisul din
decembrie 1760%, ceea ce inseamni ca obtinuse slujba de la Scarlat
Grigore Ghica (1757 — 1758). Cateva luni mai tarziu, la 31 mai
1761, semneazi Sama manastirii sf. Spiridon®. Data fiind
aprehensiunea domnilor Calimah fatd de boierii Costache, credem
cd a ajuns logofat®, dar nu mare, ci al doilea sau al treilea, la
inceputul domniei lui Grigore III Ghica (iunie 1764). La o data pe
care nu o putem preciza, dupa 20 februarie 1765, domnul
reformator I-a facut al doilea spatar, functie din care a fost scos de
Grigore Calimah®. Mihalache nu a ficut parte din grupul

% Evangheliarul manuscris are, pe prima pagini, urmitoarea insemnare: ,Aceastd sfinti
dumnezeiasca evanghelie am scris-o eu, cu mana mea, mult pacatosul, robul lui Dumnezeu, Ilie
Costache biv vel stolnic si am dat-o la sfinta biserica unde se cheama Ghireasca si care este
hramul sfantului marelui mucenic Gheorghe si am dat-o spre pomenirea noastra a robilor lui
Dumnezeu, Ilie, Anita si fiilor Mihalache, Maria si s-a scris aceasta sfantd evanghelie cand
umbla valeanul de la zidirea lumii 7262 luna Martie 26”. Marin Rotaru, Gheorghe Gherghe,
Biserica cu hramul ,,Sfantul Mare Mucenic Gheorghe” din satul Ghireasca, comuna
Malusteni (Vaslui), in revista ,,Elanul”, 22 mai 2003, pp. 10-11.

21, Caprosu, op. cit., doc. 754, p. 658

2" Mihai Dim Sturdza, Familiile boieresti din Moldova si Tara Romdneasca I, Bucuresti, 2004,
p. 582.

“8 Ibidem, p. 587.

2 7apisul Sofiei Calugirita care da 500 de lei pentru refacerea bisericii Sfintii Theodorii din
Tasi. I. Caprosu, op. cit., doc. 325, p. 280

%0 Sama anuali de bani din veniturile manastirii Sf. Spiridon din Iasi, pe perioada 1 iunie 1760
—1761. Ibidem, doc. 368, pp. 315-318.

%! Mihalache Costache logofit iscaleste ca martor, la 20 februarie 1765, un zapis referitor la un
schimb de case. Documentul este semnat de Stefan Roset mare logofat. Ibidem, doc. 634, p.
559.

%2 Tntr-un document din 15 iunie 1767, emis de Grigore Calimah, Mihalache Costache este biv
vel spatar. N. Iorga, Documente Calimachi Il, doc. 21, p. 217

216



opozantilor fugiti la tatari, dar a suportat consecintele ,tradarii”
tatdlui sau, fiind chemat la Iasi, la 15 iunie 1767, pentru delimitarea
mosiei Hudesti de satul Comanesti, stapanit de jitnicereasa Maria,
matusa lui Grigore Calimah®. Presupunem ci Mihalache a intuit
mobilul ascuns al poruncii domnesti — retinerea sa ca mijloc de
santaj Tmpotriva lui llie Costache —, de aceea a refuzat chemarea si
a ramas la Hudesti. In vremea ocupatiei tariste (1769 — 1774),
Mihalache a fost ispravnic al tinutului Dorohoi**, ramanand in
slujba, probabil si in timpul lui Grigore III Ghica, cu sprijinul
tatalui sdu, mare vornic al Tarii de Sus®. Alexandru | Mavrocordat
(1783 — 1785) I-a inclus in Divanul domnesc ca mare paharnic®, iar
dupa 1795 Alexandru Calimah 1-a ridicat pe treapta de mare
spatar’’. La batranete, Mihalache spatarul s-a retras la mosia
Litesti, singura pe care o mai stapanea in anul 1816%.

Din casatoria cu Maria Canano, familie cu mosii in Tara de
Sus a Moldovei, au rezultat trei fii: Ilie, lonita, Gheorghe, trecuti in
spi‘;e39 si o fiica, Ileana, uitatd de genealogistii mentionati. Ileana
(Elena)y Costache Latescu (7?1770 —16.02.1847), impreuna cu sotul
ei, lonitd Basotd, au fost parintii celebrului personaj Anastase
Basota (1797 — 1869)40. La Pomarla, tinutul Dorohoiului, Ionita si
I[leana au cladit conacul si biserica (1813) care va servi ca necropola
de familie. In naos, sub cafas se afld tabloul ctitorilor infitisand
patru personaje: Ionitd, Ileana, Anastase si fiica acestuia, Sofia*’.
Posteritatea familiei Latescu a fost asiguratd de Gheorghe, fiul lui
Mihalache, pentru ca Ilie, fiul cel mai mare, casatorit cu fiica lui

% |bidem

% Ibidem, doc. 25, p. 218.

% Gh. Ghibanescu, Surete XII, p. XVII

% pavel Blaj, op. cit., p. 122. Cf ,,Uricariul” II, pp. 43, 90. I. Antonovici, Documente birlidene
Il, doc CLXXX, p. 326. ,,M. Costachi paharnic” era ispravnic de Dorohoi si in 1793, impreuna
cu Vasile Neculce ban. loan Neculce. Buletinul Muzeului Municipal lasi, Fascicola 8 — 1930,
lasi, Institutul de Arte Grafice ,,Viata Romaneasca”, 1930, p.21.

%" pavel Blaj, op. cit., p. 120. cf. Stefan Bujoreanu, ,.Schitul Ghireasca (Covurlui)”, in ,,Revista
Arhivelor”, VI, 1/1944, p. 137

%8 C. Istrati, Condica visteriei Moldovei din anul 1816, p. 85

% Virgil Caraivan, op. cit. Gh. Ghibanescu, Spita familiei Costache, p. 220.

*0 Mihai Rizvan Ungureanu, Insemndri de taind pentru cdteva genealogii boieresti (I),
»Arhiva genealogica” Il (VII), 1995, 1-2, Editura Academiei Romane, p. 32. Mihai Dim
Sturza, op. cit., p. 373

* Portretul-fresca al Ilenei Costache Litescu este cel mai vechi din cte s-au pastrat pani
astazi. Ibidem, pp. 377, 383. Fresca votiva din biserica de la Pomérla, la Anexe, p. 293.
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Ene nu a avut urmasi42, iar Ionitd, cel mai mic, casatorit cu o
Miclescu a avut numai o fiica, Sofia. Ionitd, ce fusese armas, a
murit Tnainte de anul 1816%, lisaind mosia Isnovat, tinutul
Dorohoiului, Sofiei, minora la acea vreme. In relatii apropiate cu
varul ei primar, Anastase Basota, ea a botezat-0 pe fiica cea mai
mica a acestuia, dandu-i numele siu, Sofia (1836 — 1849)*.

Gheorghe Costache Latescu (71775 — dupa 1842), stapan al
satului Hudesti, tinutul Dorohoiului la 1816, cu rangul de spatar™, a
primit functia posibil la inceputul domniei lui Scarlat Calimah
(1812 — 1818). In anul 1829, ,,Gheorghi Costachi, spitar cu caftan,
nascut in satul Hudesti, de 45 de ani”, locuia in targul Botosani si
isi declara apartenenta la familia boiereasca Costache, aratand ca
documentele doveditoare se afla la nepotul lui aga Iordachi
Costachi, iar spita la preasfintitul Mitropolit (Veniamin Costache)™.
Mihail Sturdza i-a confirmat rangul de spatar®’, titlu sub care apare
in spita lui Iordache Malinescu-Valeni, publicata la 16 februarie
1842%.

Casatorit cu Zoe (Zoita) Krupenschi, fiica de boieri din Tara
de Sus a Moldovei, Gheorghe Costache a avut doi fii, Alecu si
Tordache, precum si o fiici, Pulheria®. Alecu (Alexandru),
rothmeister, egal cu gradul de maior in Militia Moldovei, casatorit,
dar fara copii, a murit in ianuarie 1855, la Barlad™.

*2 Virgil Caraivan, op. cit.. Ilie si Gheorghe, amandoi fara titlu, semneaza, la 20 august 1806,
donatia manastirii Floresti catre Esfigmenul. I. Antonovici, Mandastirea Floresti, p. 65.

# Isnovatul a rapuosatului armas Ionitd Costache”. C. Istrati, op. cit., p. 93. Armasul loan
Costache era stapanul mosiei Isnovatul in anul 1803, Condica liuzilor pe 1803, in ,,Uricariul”,
VIII, p. 303.

* Am identificat-o pe Sofia, personaj necunoscut de genealogistii familiei Costache, folosindu-
ne si de mentiunea din biografia lui Anastase Basotd, unde se scrie cd verigsoara sa de la
Isnovat, Sofia Costache Latescu, a fost nasa fiicei sale. Fiica cea mai mare a lui Anastase
Basota, Elena, a fost botezatd de bunica ei, [leana Costache Latescu. Mihai Dim Sturza, op.
cit., p. 384

* C. Istrati, op. cit., p. 91

*® Alexandru V. Peretzianu-Buzau, op. cit., p. 161

*" Gheorghe Costachi apare ca spatar in ,,lista rangurilor de boieri de obstie in starea de acum,
anul 1835, ghenarie 28”. Gh. Platon, Alexandru-Florin Platon, Boierimea din Moldova in
secolul al XIX-lea. Context european, evolutie sociala si politica, Editura Academiei Romane,
Bucuresti, 1995, Anexa VIII, p. 158.

*® Folosit de Virgil Caraivan in Arborele genealogic al familiei Kostaki Epureanu.

*° Plansa genealogica a boierilor Costache, intocmitd in anul 1987 de Nicolae Bosangeanu.

0 Mihai Razvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite: Vidomostiile deceselor boieresti
(1834 - 1856) I, in ,,Arhiva genealogica”, II (VII), 1995, 1-2, p. 185. Decesul maiorului Alecu
Costache a fost raportat de administratia tinutului Tutova la 31.01.1855.
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Pulheria, a doua sotie a lui Neculai Rosetti (?1810 - ?1856)
nu a avut copii’.

Dupa Gheorghe Gane (1927 — 2003), sotii Gheorghe si Zoe
Costache Latescu au mai avut o fiica, Maria Boldur Costache care a
fost prima sotie a lui Pascal Gane (ramura de la Barlad)>,

Ramura Costache Latescu a continuat prin Iordache
Gheorghe (1798 — 1857), care si-a adaugat numele Boldur. Nascut
la Hudesti, lordache a studiat la Academia Tereziana din Viena si la
Scoala de cadeti din Sankt-Petersburg. In 1830, in urma infiintarii
Militiei Moldovei, pe baza competentelor sale militare, lordache a
obtinut gradul de colonel si comanda divizionului de cavalerie din
Iasi. S-a remarcat prin curajul dovedit la stingerea incendiului de la
Iasi (1834), fapt ce 1-a determinat pe Mihail Sturdza sa-i dea sarcina
infiintarii unei companii de pompieri militari. La 7 aprilie 1835,
Domnitorul l-a numit hatman si inspector general al Militiei
Moldovei, functie detinutd panda in 1842. Pentru activitatea sa,
Adunarea obsteasca a Moldovei i1 aduce ,,cuvenitele marturisiri de
multumire”, prin Ordonanta nr. 35 din 1842°%, Apreciat de Mihail
Sturdza, lordache a primit, pe rand, rangul de spatar (1835) si, la 10
martie 1848, ,pentru deosebite slujbe”, pe acela de logofat™.
Reinvestit in functia de hatman (4 noiembrie 1854) de domnul
Grigore Alexandru Ghica, lordache Latescu s-a ocupat in special de
organizarea invatamantului militar. Ca urmare a interventiei lui, s-a
infiintat Scoala militara de la Iasi, unde vor preda profesorii
Dumitru Asachi, George Adrian, Petre Scheletti®®. Desi, din motive
de sanatate, lordache Latescu a demisionat din armata si s-a retras
la Hudesti (9 aprilie 1856), el a mai activat doua luni ca membru al
Consiliului administrativ al Moldovei. In aceastd calitate, George
Costache semneaza, la 10/22 mai 1856, Adresa Divanului General

5! Radu R. Rosetti, op. cit., p. 164.

52 Gh. Gane, Cdteva insemndri despre familia Gane, in ,,Arhiva genealogica”, II (VII), 1994, 3-
4, Tasi, Editura Academiei Roméane, p. 104. Autorul articolului nu stie daca strabunul sau,
Iordache Gane a fost fiul lui Pascal Gane din prima casatorie cu Maria Costache, sau din a
doua cisitorie cu o grecoaica. In favoarea Mariei, mama lui lordache, ar pleda si faptul ci el
poartd numele bunicului matern, Iordache Latescu.

>3 Datele de mai sus si altele care vor urma le-am preluat din articolul lui Gheorghe Litescu
Boldur, Boierii patrioti, publicat in ,,Aldine”, suplimentul ziarului ,,Romania Libera”, anul VI,
nr. 273, 7 iulie 2001, pp. 1, 7

> Mihai Razvan Ungureanu, Marea Arhondologie ..., p. 81

% Gh. Boldur, op. cit., p. 7
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catre Grigore Alexandru Ghica, raspuns la mesajul domnitorului
inainte de plecarea din tara, document ce analizeaza si apreciaza
mai mult decat favorabil reformele realizate intre anii 1849 —
1856°. In finalul documentului, autorii il apreciazi pe domnitor,
pentru sprijinul acordat miscarii Infaptuirit Unirii Principatelor.
Descendent al unei familii ilustre de boieri patrioti, rastranepotul lui
Lupu I Costache, Gheorghe Latescu a respins dominatia straind,
indeosebi a boierimii fanariote, la a carei atitudine consemnata de
contemporani, ,,il n’a jamais tendu la main”®’. In putinul timp cat
I-a fost dat sa traiascd, a militat in vederea Unirii, cerand ca toti sa
contribuie la acest act, ,jertfind fiesi-care interesul sau privat pentru
binele comun™®. A participat la infiintarea Comitetului Unirii la
Iasi (25 mai / 6 iunie 1856) si la conceperea proiectului program al
migcarii  unioniste, ce prevedea, la primul punct, unirea
principatelor sub un pring strdin dintr-0 familie domnitoare din
Europa, in afard de dinastiile statelor vecine™. Ostil caimacamului
separatist Toderita Bals, instrument docil al Turciei si Austriei,
Gheorghe Latescu, impreuna cu alti 19 boieri, au incercat demiterea
acestuia, printr-o petitie citre marele vizir Resid pasa®. Tn
scrisoarea catre Thouvenel, consulul francez de la lasi, Victor Place
il informeaza despre tentativa grupului de boieri si avanseaza, in
eventualitatea inlaturarii lui Toderita Bals, mai multe propuneri de
candidati, intre care, la categoria persoanelor oneste il citeaza pe
Litescu®™. Cu putin timp inainte de moarte, logofatul Gheorghe
Latescu a avut taria sd-si surmonteze suferinta fizica, semnand, la
7/19 februarie 1857, Petitiunea Partidei Unioniste adresatd marelui
vizir®,

Boier vechi dar, mental, om nou, promotor al progresului,
Gheorghe Costache a fost unul dintre putinii mari proprietari din

% Acte si documente relative la istoria renasterii Romdniei I1I, editate de Ghenadie Petrescu,
Dim A. Sturdza si Dim. C. Sturdza, Bucuresti, 1889, doc. 532, pp. 483-485

> Necrologul marelui logofat Gheorghe Costache Latescu, publicat in ,,Steaua Dundrii”, din 27
martie 1857 si reprodus in Acte si documente relative ...IV, Bucuresti, 1889, doc. 872, p. 9.

%8 Discursul lui Gheorghe Litescu la banchetul de la Vila Kogalniceanu din Iasi, (22 mai / 3
iunie 1856), organizat pentru sirbatorirea maiorului Filipescu, intors dupa doi ani de
prizonierat din Rusia. Acte si documente relative ... I1I, doc. 540, p. 497.

>% Ibidem, doc. 543, pp. 520-522. Gheorghe Costache semneaza Litescu.

% Ibidem, doc. 764, pp. 968-969.

% Ibidem, doc. 764, p. 971

%2 Ibidem, doc. 838, pp. 1139-1141
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Moldova care s-a preocupat de modernizarea agriculturii,
transformand, prin introducerea masinilor, a raselor selectionate de
animale etc., domeniul de la Hudesti intr-un model de exploatare
rurala®. Hatmanul i-a ajutat pe tiranii de pe mosiile sale in diferite
modalitati si a cerut urmasilor si manifeste aceeasi grija. In acest
sens, una din prevederile testamentare se refera la obligatia
mostenitorilor sai de a atribui suma de 1100 galbeni pentru taranii
saraci §1 de a trimite la invatatura pe fiii satului; la Hudesti,
lordache Latescu a infiintat ,,.Scoala Ostaseasca”; in cladirea
construita de el functioneaza, in prezent, Scoala Generald. Semn al
vocatiei spirituale a neamului Costache, Iordache Latescu a ctitorit
bisericile din Hudesti — a restaurat asezdmantul religios al
ascendentilor sai ctitorit in anul 1757 —, Rediu si Bivolul® (astazi
sate din judetul Botosani).

Realizat pe plan social, Gheorghe Latescu a suferit esecuri in
viata de familie, fiind nevoit, de doua ori, sa divorteze din cauza
comportamentului discutabil al sotiilor sale: Eufrosina, fiica
hatmanului Vasile Roset® si Ana (Anica), fiica logofatului Toader
Bals®, altul decat viitorul caimacam. De la prima sotie, a avut-0 pe
Esmeralda (Smaranda) care s-a casatorit cu Nicolac Mavrocordat,
fiindu-i a doua sotie dupd Zulnia Negre®’. Cu Ana Bals (1820 —
1875), lordache a avut doi fii — Teodor, casatorit de trei ori, George,
casatorit prima data cu Ruxanda Palade si a doua oara cu Elena
Aslan —, precum si doua fiice: Eugenia, care a avut doua casatorii si
Olga, casatorita cu ofiterul austriac Ferdinand von Bartsch.
Decaderea moravurilor boierimii in secolul al XIX-lea a dus la
cresterea ingrijoratoare a ratei divorturilor si, rezultat al
,endogamiei” boierimii, s-a ajuns uneori la casdtorii intre rude
foarte apropiate. Un exemplu ilustrativ: Esmeralda, fiica lui Teodor

8 4cte si documente relative ...1V, doc. 872, p. 10.

® Gh. Boldur, op. cit., p. 7

% (Casitoria lui Tordache cu Eufrosina Rosetti s-a ficut inainte de 11 ianuarie 1825. Gh.
Ghibanescu, Surete X, doc. CXLV, p. 276. Radu R. Rosetti, op. cit., p. 112.

% M. Dim Sturdza, op. cit., p. 51

%7 Se pare ca relatia Nicolae Mavrocordat — Smaranda Costache incepuse inainte de divortul lui
de Zulnia Negre. Poate la aceasta relatie se refera Costache Conachi, care scrie mitropolitului
Veniamin Costache despre ,,ingurluiala cea invechitd gi cunoscuta lumii”. P. Péltanea, op. cit.,
p. 282
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Latescu, s-a casatorit cu varul ei primar, Leon Aslan, fiul Eugeniei
Latescu si al primului ei sot, Constantin Aslan®.

Din pacate, fiul cel mai mare al lui lordache Latescu, Teodor,
s-a situat departe de indlfimea tatdlui sau. El a mostenit
comportamentul si caracterul mamei, Ana Bals, boieroaica plind de
ifose, cheltuitoare si neglijentd de modul in care isi administra
mosia de zestre Targul Piatra Neamt®™. Caracterizat de
contemporani drept un pierde-vara, Teodor s-a manifestat ca
adversar al mentinerii Unirii Principatelor dupa abdicarea lui Cuza,
fiind unul din artizanii miscarii separatiste de la lasi Tmpotriva
principelui Carol 1. Astfel, in calitate de redactor al ziarului
»Moldova”, Teodor a amplificat, in paginile publicatiei, incidentul
petrecut la lasi, in timpul paradei militare organizate cu prilejul
celei de-a doua vizite a principelui Carol, in vara anului 1867.
Teodor l-a provocat la duel pe ofiterul muntean, dar, dovada de
lasitate, a refuzat sa se prezinte pe teren. Altd faptd grava: Teodor
Boldur-Latescu a scos un numar festiv al ziarului ,,Moldova”
sarbatorind aniversarea migcarii separatiste de la lasi (aprilie
1866)".

Pe linic masculind, familia Latescu-Boldur — numele
Costache a disparut incepand cu generatia a noua —, a fost
reprezentatd de Ton (1899 — 1985)"%. El a mostenit virtutile militare
ale strabunicului, hatmanul Gheorghe Latescu, remarcandu-se prin
bravurd si competentd militard in ambele razboaie mondiale. La
primul, a participat cu gradul de sublocotenent — avea 18 ani ! — iar
la al doilea, ca maior al Divizionului de cavalerie pe frontul de
Résarit. Ranit in luptele de dincolo de Nistru, maiorul Ion Boldur a
fost decorat, personal, de maresalul Ion Antonescu, cu Steaua
Romaniei in grad de ofiter. Pana la 23 august 1944 a activat la
Marele Stat Major), iar dupa aceea a lucrat, cateva luni, in Comisia

% Plansa genealogicd a familiei Aslan. M. Dim. Sturdza, op. cit., p. 142. In acelasi volum,
pagina 148, fotografia Eugeniei Latescu-Boldur, la Anexe, p. 294.

% Ibidem, p. 51

" Emanoil Hagi-Mosco, Bucuresti. Amintirile unui oras,Editura ,Fundatiei Culturale
Romane”, 1995, p. 264. Locotenentul moldovean Dimitrie Donici a executat intentionat o
miscare gresitd, nerespectdnd comanda colonelului muntean Cornescu; cei doi s-au lovit
reciproc, cu sabia, tocmai in fata tribunei oficiale.

" Ibidem

" Ibidem
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Roména pentru Armistitiu. Destinul sdu in perioada comunistd s-a
trasat pe aceleasi coordonate ca ale altor ,,dusmani ai poporului’:
trecut in rezerva (1946), 1 s-a luat pensia in 1948, ramanand fara
nicio sursa de venit. Din aceastd cauza a trebuit sd lucreze ca
muncitor, functionar in constructii si administrator de bloc.
Reabilitarea si reasezarea lui Ion Boldur-Latescu in memoria
colectiva s-a facut, post-mortem, de Socictatea Literard a orasului
Bacau, la implinirea unui secol de la nasterea sa.

Din casatoria cu Maria Stroici, veche familie boiereasca
moldava, Ion Boldur a avut o fiica, Esmeralda (Anda, 1924 — 1996),
scriitoare si traducatoare, casatoritd, intaia oara, cu losif Igirosanu si
a doua oara, cu Mihnea Gheorghiu, precum si un fiu, Gheorghe (n.
1929), fost detinut politic, profesor universitar la ASE Bucuresti. El
este ultimul Latescu-Boldur, pentru ca are doar o fiicd Marina,
informaticiana, care poarti numele sotului Teodor Razvinescu. In
viziunea profesorului Gheorghe Boldur, prosperitatea Romaniei
poate fi realizatd numai daca se reconstruieste o clasd de boieri
patrioti, care sa asigure conducerea tarii, formatd nu numai din
boieri ,,de sange”, dar si din elita intelectuala a tarii.
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CONCLUZII

Lucrarea reconstituie istoria familiei boieresti Costache de la
sulgerul Costache, al carui nume de botez a devenit patronimicul
familiei, pana la descendentii acestuia din zorii secolului al XXI-lea:
Maria Caterina Costache, Gheorghe Latescu-Boldur, George si Dan
Costache.

Spatiul temporal vast — aproximativ trei secole de prezenta a
boierilor Costache in istoria romanilor — si, in egalda masura,
informatiile acumulate in momentul conceperii lucrdrii au impus
structurarea pe doud capitole, inegale ca pondere: primul cu titlul
,Boierimea romana in secolele XVII — XIX. Excurs istoriografic” si al
doilea ,,Familia Costache. Studiu genealogic si istoric”.

Din analiza capitolului I se desprind etapele evolutiei boierimii
romane, intre care Costichestii, in secolele XVII — XIX. Tn pragul
epocii fanariote, boierimea era o stare sociald formata din dregatori si
stapani de mosii fard dregdtorii. Baza economica a boierimii era
mosia, dar posibilitatea dobandirii de paméanturi din domeniul
domnesc se redusese considerabil din cauza numeroaselor danii facute
de catre domni catre slujitori si catre bisericd. Diminuarea pamantului
domnesc, cresterea aparatului administrativ al statului, care insemna
sporirea numarului de dregdtori, au concentrat interesul boierilor
pentru dregatorii, intrucat domeniile funciare, administrate direct de
acestia aduceau venituri modice, in timp ce functiile din aparatul de
stat, prin foloasele instituite oficial de autoritatea centrald, dar si
avantajele ,,neoficiale”, imbogatesc pe titularii lor. Fostii dregatori, ca
si urmasii lor, beneficiau atat de privilegii fiscale si judiciare cat si de
avantajul accesului la functii. Rivalitatile, luptele dintre partidele
boieresti, comploturile celor care nu mai fusesera ,,boierifi” de noul
domn aveau drept scop ocuparea dregatoriilor.

Domnii fanarioti, motivati de interese politice si pecuniare, au
supradimensionat sistemul dregétoriilor, oferind functii cu precadere
greco-levantinilor, rude si apropiati. In aceste conditii, boierimea din
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prima jumatate a secolului al XVIll-lea era o stare sociald constituita
din dregatori, indiferent de treapta functiei. Constantin Mavrocordat a
stabilit criteriul apartenentei la starea boiereasca: functia sau
consecinta exercitarii unei functii, ceea ce a Tnsemnat, in perspectiva
imediatd, cresterea rapida a numarului privilegiatilor. Fostii dregatori
isi pastrau titlul si beneficiau, in raport cu treapta pe care fusesera, de
privilegii fiscale si judiciare. Astfel, treptat, de la sfarsitul secolului al
XVIllI-lea, boierimea se transforma dintr-o stare sociala detinatoare de
functii, Intr-o stare detinatoare de titluri sau ranguri din care numai o
parte corespundeau cu dregatoria.

Demarat de fanarioti, procesul de diluare a boierimii a cunoscut
un ritm accelerat in timpul domnilor pamanteni — Ionitd Sandu
Sturdza, Mihail Sturdza, Grigore Alexandru Ghica — si al
caimacamilor Toderitd Bals si Nicolae Vogoride, care au acordat
titluri de boierie la cateva mii de persoane, majoritatea noilor boieri
provenind din mazili, razesi, negustori, profesori, medici, ingineri,
clienti ai marilor boieri si slujitori ai domnilor. ,,Politica rangurilor s-a
incheiat odata cu autodesfiintarea boierimii, hotarata de Divanul ad-
hoc in toamna anului 1857 si legiferatd de Conventia de la Paris in
august 1858.

Capitolul II al lucrarii, intitulat ,,Familia Costache. Studiu
genealogic si biografic”, ilustreaza, printr-un caz particular, etapele
evolutiei boierimii in epoca moderna pana la autodesfiintarea sa si
creioneaza destinul fostilor boieri Costache Tn secolul al XX-lea.
Acest capitol este impartit in cinci subcapitole care au urmatoarele
titluri: 1 Sulgerul Costache si fiii: Antiohie si Gavrilita; 2 Vasile
Costache. Ramura Negel; 3 Lupu Costache si descendentii; 4
Costache Costache. Ramura Epureanu; 5 Gavril Costache. Ramurile
Talpan si Latescu-Boldur.

Tn mod firesc, subcapitolul 1 Tncepe cu Costache, care a deschis
acel cursus honorum al familiei, dar accentul cade pe Gavrilita, care
ajunge 1n sferele inalte ale puterii si, la fel de important, aduna,
speculand avantajele functiilor, o avere funciarda atat de mare incat,
impartitd intre numerosii sai fii, va fi suficientd pentru a le asigura
acestora fundamentul economic al ascensiunii lor politice. Aliantele
matrimoniale, indeosebi casatoria cu Tudosica Costin, i-au adus un
plus insemnat de mosii si influentd politica. Abil si inteligent,
Gavrilita a speculat, in favoarea sa, scaderea autoritatii centrale in
perioada domniilor marunte din deceniile al optulea si al noualea ale
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veacului al XVIlI-lea, ajungand sa fie un fel de conte Warwick, prin
rolul important avut in alegerea domnilor Stefan Petriceicu, Antonie
Ruset si1, decisiv, in obtinerea scaunului Moldovei de Constantin
Cantemir. Maestru in arta combinatiilor politice, Gavrilita Costache a
stiut sd inainteze cu prudenta si sa se retraga la timp, indepartand sabia
calaului ce i1-a fost atat de aproape in anul 1679. Desi ar fi putut sa fie
ales domn de catre boierii din Tara de Jos refugiati la curtea lui Serban
Cantacuzino (mai 1685), vornicul Gavrilita a cumpanit factorii pro si
contra §i a ajuns la concluzia ca va fi mai bine, pentru el si feciorii lui
carora le-a inoculat gandul de marire, sa-l sprijine pe Constantin
Cantemir. Gavrilita Costache a fost un vizionar, deoarece a inteles
faptul ca mentinerea pozitiei familiei sale pe termen lung va depinde
de pastrarea sentimentului de solidaritate, pe care el 1-a cladit in
congtiinta fiilor sdi, iar acestia l-au transferat urmasilor timp de
generatii. Din acest punct de vedere, comparativ cu alte familii de
boieri, Costachestii — lucrarea ofera numeroase exemple — s-au situat
pe primul loc.

Solidaritatea de familie, nuantata in functie de conjunctura, nu a
lezat interesele Tarii, chiar daca, uneori, determinati de reducerea
ostirii pamantene in ,,secolul fanariot”, Costachestii, din inifiativa si
cu acordul domnilor, au apelat la ajutor militar tatardsc. In prima etapa
a domniilor fanariote, politica Costachestilor, reprezentanti ai
boierimii bastinase, a actionat in vedereca redobandirii vechii
autonomii a tarii, recunoscutd de puterea suzerana inca din secolul al
XVl-lea prin Capitulatii. Actiunea boierimii de tard a construit o
strategie ce viza, ca obiectiv prioritar, restabilirea domniilor
pamantene. In lupta pentru implinirea idealurilor ,nationale” — visul
lor de a fi domn trecand pe planul secund — si-au pierdut viata Lupu
Costache vornicul (1716), lordache Costache stolnicul (1731) si
Iordache Costache Venin vistiernicul (1767). Exemplul lor dovedeste
ca fanariotismul, care a fost in primul rand un sistem politic, nu a
distrus sentimentul patriotic al boierilor romani atasati profund
interesului national. In a doua etapi a luptei pentru neatirnare (1769 —
1821), boierimea romana a militat pentru independentd si unirea
Moldovei cu Tara Romaneasca, obiective pe care le-a Tnscris in
memoriile adresate Rusiei si Austriei. Boierii Costache s-au aliniat
acestei pozitii, insa, spre deosebire de altii, s-au Tmpotrivit Tnlocuirii
suzeranitdfii otomane cu ,,protectoratul” rusesc, care ar fi Tnsemnat
doar schimbarea unui stipan cu altul. Pozitia antirusd a neamului
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Costache exprimatd ,,avant la lettre” de vornicul Lupu Costache la
1711, manifestata de toti boierii Costache la 1739, a fost continuata in
epoca modernd de catre mitropolitul Veniamin, fratele sau Serban
Costache, Manolache Costache Epureanu si de ,,colaborationistul”
Lupu C. Costache.

Pe plan intern, Costachestii se integreaza procesului de
transformare a boierimii inceput in secolul al XVIIl-lea, in sensul
activitatilor economice, al rolului social si al unor mentalitati.
Aparent, boierii Costache au stilul de viata al Tnaintasilor: locuiesc la
tard, in conace, resedinte modeste arhitectural, respecta normele
morale transmise de generatiile anterioare, inzestreaza biserica si pe
slujitorii ei, se preocupa de ctitoriile de familie (Floresti, Umbraresti,
Epureni, Bursuci) sau ctitoresc biserici i manastiri (Vladnic,
Barlalesti, Hudesti, Obarseni-Vinderei, Malaiesti, Vutcani). Dar, tot
ei, se implica in economia de piatd, desfasurand activitati comerciale
si productive ca vanzarea produselor mosiei, infiintarea de targuri in
satele lor, de carciumi, pravalii, hanuri, se implica in afaceri
imobiliare, iar toate acestea le aduc venituri Tn bani mai mari decét
cele provenite din obligatiile de la taranii dependenti.

In prima jumitate al secolului al XIX-lea, Costichestii din
ramurile Negel, Epureanu si Latescu, care raméan in protipendada tarii,
adopta stilul de viatda modern, fapt dovedit de resedintele impunatoare
de la orase, de finuta vestimentara si de cresterea gradului de instructie
al vlastarelor familiei — lordache Latescu absolva Colegiul
Terezianum din Viena, Grigore si Manolache Costache Epureanu
obtin titlul de doctor in drept la universitati din Germania — si al
nivelului de culturd. Alfi Costachesti, ca descendentii lui Lupu
Costache vornicul, au pastrat modul de viata traditional al strabunilor,
fiind preocupati doar de administrarea si de satisfacerea intereselor de
familie.

Tot mai distantati unii de ceilalfi — legatura de sange se subtiase
dupa atdtea generatii —, cu optiuni diferite in problema sociala,
Costachestii s-au manifestat unitar in problema nationald; toti, fara
exceptie, au sustinut Unirea Principatelor.

Dupa desfiintarea privilegiilor boierimii, hotdrare luatd de
reprezentantii acestora in Adunarea ad-hoc a Moldovei, destinul
fiecarui Costache s-a raportat la starea materiala si la pozitia sociala in
momentul ,,decesului” clasei. Majoritatea lor, proprietari funciari, au
intrat in clasa mosierilor, cdrora tdranii le-au spus, pana la
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colectivizare tot boieri. Dintre mosierii Costache unii au devenit
avocati, profesori, ingineri, ofiteri, iar altii au ocupat functii In
administratia centrala si locala. La nivelul posturilor de comanda ale
societatii romanesti, familia Costache si-a Tncheiat rolul, dupa mai
bine de doud secole, odatd cu disparitia din viatd a lui Manolache
Costache Epureanu. Reprezentarea Costachestilor 1n institutiile
statului romén prin Lupu C. Costache si fiul sdu, Nicolae Costache,
personaje controversate, nu a oprit declinul politic al familiei, la care a
contribuit, din cauze multiple, scaderea dramatici a numarului
descendentilor masculini.

Urmasii lor, trecuti in anii dictaturii comuniste la categoria de
,dugmani ai poporului”, au demonstrat, depasind suferintele provocate
de inchisoare si diminuarea drastica a surselor de trai, capacitatea de a
se adapta si rezista. In perioada post-decembristi, descendentii
contemporani, Maria Caterina Costache si Gheorghe Latescu-Boldur,
au cultivat interesul pentru cunoasterea rolului istoric al strabunilor, ca
reflex al constiintei genealogice.

Astfel, Maria Costache (1909-2002), membra a Institutului
Roméan de Genealogie si Heraldica ,,Sever Zotta”, a trezit atentia
istoricilor pentru readucerea in memorie a faptelor inaintasilor sai.
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Stema Costachestilor din a doua jumatate a secolului al XIX-lea
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Biserica lui Vasile Costache Negel de la Bogheni — Rosiesti, judet
Vaslui. Fotografie din anul 1936.

248



2] ORI bl 1175 - IAAEIOG 0 T
O FOCTHEG 6CALTIONEA 10 16 by

HIEFHGHG CTLOT I() T R
Gl HITOOA OGN ol A%
2 16 AL AT e i
AR T (TR G
Jleroer (,AHK deg(‘nc uw@‘tr
BT e 18085

»dupt aciastd piatrd zac trupurile adormitilor robilor lui
Dumnezeu, a lui Constantin Costachi ce s’au poreclit si Negel,
marele logofat carele s’au sdvarsit la anul de la nasterea Domnului
1734 si a monahiei Elisavet, sotia sa, care ... s’au savarsit la anul
1745 si a lui Toader Costachi ce s’au poreclit si Venin, marele
spatariu si a lui Leon Gheuca, mitropolitul Moldovei care s’au
savarsit la 1788, si a lui Matei Costachi, marele postelnic carele
s’au savarsit la anul 1808.

Fragment din inscriptia placii funerare de la Biserica Sf.

Gheorghe — TIasi. Textul integral al placii funerare transcris din
chirilica.
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Portretul Mitropolitului Veniamin Costache , pictat de un artist
anonim, n jurul anului 1818.




Ruinele manastirii de la Bursuci, comuna Epureni, judet Vaslui.
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Mavrogheni de la Stoisesti
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averii lui Gheorghe Costache
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Monumentul funerar al familiei Costache Talpan din cimitirul
,,Eternitatea”, Barlad
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Imaginile vechiului conac al familiei Costache, de la Epureni, dupa
fotografii originale din primii ani ai secolului al XX-lea.
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-Vinderel,

de la Obarseni

1C

Panoul central al Pomelnicului-tript

1.

judet Vaslu
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Certificat de proprietate al lui Gheorghe Emandi pentru locurile si
casa de pe strada Cotu Negru din Bérlad.
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Portret de boieroaicd, opera unui pictor anonim, executat pe la
1818, infatisand-o, probabil, pe Catinca Costache Epureanu,
nascuta Negre.
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Portret de boier, opera unui pictor anonim, executat pe la 1818,
infatisandu-l, probabil, pe loan Costache Epureanu.
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Casa Sturdza Barladeanul din Barlad.

Casa Grigore Sutu, deputat in Adunarea ad-hoc, din Barlad

271



Manolache Costache Epureanu ( 1820 — 1880 )
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Fotografiile Catincai Exarcu, ndscutd Epureanu si a fratelui sau,
loan Costache Epureanu.
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Familia Alexandru si Catinca Exarcu, cu fiica lor, Maria
Magdalena, Istanbul, circa 1881.
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Catinca Exarcu, doamna de onoare a reginei Elisabeta,
la castelul Peles
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cmit TIETZE Bap ELSTER
Maria Magdalena Exarcu ( 1876 — 1949 )
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Biserica din satul Bérllesti

Tnainte de restaurare ( 2002 )
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Imagini actuale ale bisericilor din Epureni si Bérlalesti, comuna
Epureni, Judet Vaslui.
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Principesa Elena Bibescu, nascuta Costache Epureanu;
fotografie de Paul Nadar.
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Monumentul funerar al familiei Manolache Costache Epureanu din
cimitirul ,,Eternitatea”, Barlad; bustul lui Epureanu, opera
sculptorului Ernest Dubois.
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Monumentul dedicat memoriei lui Manolache Costache Epureanu si
fiilor, Ioan si Elena, opera sculptorului francez Charles Jacquot.
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Hotel-restaurant Binder, din Iasi, unde a murit, la 18 octombrie
1902, principesa Elena Bibescu; imagini actuale.
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Biserica lui Lupu Costache de la Obarseni-Vinderei, din 25 martie

1764. Sus: infatisarea actuala; Jos: imaginea bisericii la 1931, dupa

restaurarea facutd de Gheorghe Oprisan si sotia sa, Maria Costache
Talpan.
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Pomelnicul-triptic de la Obarseni-Vinderei, din 25 martie 1764.
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Portretul lui
Constantin Costache
Talpan (71760 —
dupa 1821 ), pictat de
Eustatie Altini.

Portretul Saftei Costache
Talpan (71793 —1831), pictat
de Eustatie Altini.
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8,Rue du Faubourg Stanislas.

Constantin Costache Talpan ( 71823 — 1883 )
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Biserica lui Constantin Costache Talpan de la Ciortolom-Tutova,
judet Vaslui.
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Pomelnicul familiei Constantin Costache Talpan
din biserica de la Ciortolom.
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Casa Satfei Negre, daruitd in anul 1839 surorii sale Catinca, sotia
lui loan Costache Epureanu. Imaginea actuald a casei situata pe
strada Nicolae Balcescu nr. 40.
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Conacul lui Alecu Calimah de la Zorleni, judet Vaslui, mostenit de
fiica sa, Ruxandra Rosetti-Roznovanu.
Imagini nainte de demolare (1982).
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Fratii Lupu ( 1851 — 1927 ) s1 Gavril
(1867 —1945) Costache Talpan. o, i
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Casa boiereasca de la Gura Tunelului-Talasmani, comuna Vinderei,
judet Vaslui, construita pe la 1840 de Iorgu Radu ( 71810 — 1900 ).
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Reuniunea familiei Costache Talpan, din anul 1938, organizata cu
prilejul sdrbatoririi Ralucai Gafencu, nascuta Costache, la
Tmplinirea varstei de 80 de ani.
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Fresca ctitorilor bisericii din Pomarla;
sus: Ionita, Ileana, nascuta Costache Latescu, Sofia si Anastase
Basota; jos: Ionitd si [leana Basota.
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Eugenia Ceaur-Aslan,
nascutd Boldur-Latescu
atelier foto: Hanns Hanfstaengl, Dresda

Eugenia Ciaur-Aslan, fiica hatmanului Gheorghe Latescu Boldur si
a Anei Bals.
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Biserica ,,Sf. Nicolae” de la Gura Idrici — Rosiesti,
ctitoritd de Constantin si Zoita lamandi, fiica Tudosicai Costache.
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Pomelnicul familiei lamandi, din interiorul Bisericii ,,Sf. Nicolae”
de la Gura Idrici — Rosiesti.
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Eat L e i = Al L
Biserica ,,Adormirea Maicii Domnului” din Tatomiresti,
comuna Rebricea, ctitoritd in anul 1792 de catre Arghire Cuza si
sotia sa, Ilinca, fiica vornicului Lupu Costache, ca paraclis de curte.
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Biserica ,,Sf. Ilie” a Manastirii Floresti.

Ambele au fost construite pe locul fostelor biserici, ctitorite la
sfarsitul secolului al XVI-lea de marele vornic Carstea Ghenovici si
sotia sa, Anghelina, ascendentii pe linie materna ai
familiei Costache.
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Ansamblul Manastirii Floresti, imagine actuala.
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Biserica de lemn ,,Sf. Nicolae” din Capusnent, a fostului schit
Orgoiestii Noi, ctitoritd intre anii 1792-1798 de spatareasa Safta
Bogdan, vaduva spatarului Constantin Costache.
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Biserica ,,Adormirea Maicii Domnului” din Béarlad, unde au avut
loc serviciile funerare ale membrilor familiei Manolache Costache
Epureanu (1880, 1894, 1902, 1911).
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Diploma de doctor a lui Manolache Costache Epureanu, c.laté de
Facultatea de Drept a Universitatii din Iena, la 26 octombrie 1839.
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Juramantul de doctor in drept, scris in limba latina,
de Manolache Costache Epureanu.
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