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PREFATA EDITORULUI BRITANIC

Ignoranta imbraca multe forme, si toate periculoase.
Stradania noastra de capetenie a fost in secolele 19 si 20
sa ne eliberam de traditie si superstitie in chestiunile
mari si de eroare in cele mici, pe care se bazeaza pri-
mele, prin redefinirea domeniilor cunoasterii si dezvol-
tarea in fiecare dintre ele a metodei specifice, adecvate
cultivarii sale. Este o realizare inestimabila, dar care are
costul sau. Cum orice noua stiinta si-a creat un vocabular
specializat, care sa permita referinta rapida si precisa la
propriul sau stoc uzual, in rapida crestere, de idei si des-
coperiri si a ajuns sa reclame specialistilor o pricepere
sporita, savantii s-au vazut nu numai rupti, prin insasi
eruditia lor, de umanitate in general, dar si lipsiti de
contact cu realizarile tovarasilor lor din alte domenii, si
chiar din unele ramuri ale propriului domeniu. Izolarea
reduce nu numai utilitatea, ci si temeinicia muncii lor,
daca energiile sunt dedicate exclusiv eliminérii micilor
cusururi stdnjenitor de evidente pentru colegul din
imediata apropiere, in locul evitarii altora care s-ar putea
profila ca mult mai mari daca ar fi privite dintr-o pozitie
avantajoasa mai indepartata. Marc Bloch observa o
contradictie in atitudinile multor istorici: ,cand e vorba
de a atesta daca un anume act omenesc a avut loc ori ba,
nu se obosesc prea tare. De pornesc cumva in cautarea
ratiunilor acelui act, se multumesc cu cea mai slaba
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aparenta, indeobste fondata pe una dintre acele maxime
de psihologie comuna care nu sunt nici mai mult nici mai
putin adevarate decét opusele lor“. Cand istoricul trage
cu ochiul prin crapaturile gardului isi zareste vecinii, din
literatura, poate, sau din sociologie, bazindu-se, la fel de
impacati cu ei insisi, pe platitudini istorice care sunt
naive, simpliste sau vetuste. '

Noi perspective asupra trecutului nu reprezinta o
reactie impotriva specializarii, ceea ce ar fi o absurditate
romantica, ci o incercare de conciliere cu ea. Autorii
sunt, desigur, specialisti, iar gindurile si concluziile lor se
intemeiaza pe distinse cercetari profesionale asupra unor
diverse perioade si domenii. Aici ei se vor elibera, pe cit
posibil, de constrangerile temei, regiunii si perioadei pe
care o studiaza de obicei si in mod necesar pentru a dis-
cuta problemele pur si simplu ca probleme, si nu ca ,isto-
rie*, ,politica“ sau ,,economie”. Vor scrie pentru specia-
listi, pentru ca acum suntem cu totii specialisti, si pentru
profani, pentru ca suntem cu totii profani.

Pentru a inaugura o asemenea colectie nu se poate
gasi un autor mai potrivit ca Ernest Gellner, si nici un
subiect mai bun decit nationalismul, a carui forta de
modelare si remodelare a lumii moderne este atit de
evidenta si care totusi ramine cu incapatinare strain si
de neinteles pentru cei ce nu sunt stapaniti de el. Apro-
fundarea lucida a resurselor intelectuale din mai multe
domenii - se remarca aici filosofia, sociologia, istoria
culturala si antropologia sociala - la ajutat pe Gellner sa
furnizeze o explicatie a nationalismului care nu i-ar fi stat
la indeména nici unui expert intr-un singur domeniu
dintre cele mai sus amintite si care il face, pentru intiia
oara, inteligibil din punct de vedere istoric si uman.

R I Moore



Multumiri

In scrierea acestei cirti am beneficiat
enorm de sprijinul moral si material al sotiei
mele Susan si al secretarului meu Gay
Woolven. Forma sa penultima a fost supusa
pretioaselor critici ale fiului meu David.
Numarul celor de ale caror idei si informatii
am profitat de-a lungul anilor, fie aproban-
du-le, fie contrazicindu-le, este prea mare
pentru a-i putea mentiona, desi datoriile
mele, de constiinta si de alt fel, trebuie sa fie
imense. Se intelege insa de Ia sine ca numai
eu trebuie sa fiu invinuit pentru tot ce poate fi
controversat in aceasta carte.

Ernest Gellner



Tuzenbach: Afi spus ca peste veacuri viata pe acest pamant va
fi nespus de frumoasd, uimitoare! Aveti dreptate. Si ca si ne
impartasim de pe acum din ea, mécar de departe, ar trebui sa ne
pregatim, trebuie sa muncim...

Da, trebuie sa muncim! Sunt incredintat ca spuneti in sinea
dumneavoastra: ,Uite un neamt sentimental!” Va asigur insa ca
sunt rus si ca nici nu stiu nemteste... si tata era ortodox...

A P. Cehov - Trei surori, in volumul ,Teatru®,
Ed. Univers, Bucuresti, 1970, traducere de Moni
Ghelérter si R. Teculescu

Politika u nds byla viak spise méné smélejsi formou Kultury.
(Totusi politica noastra a fost o forma mai degraba putin
cutezatoare a culturii)

J. Sladecek, Osmasedesaty ('68), Index, Koln,
1980 si circulat anterior in samizdat la Praga

Nationalitatea este asemenea relatiilor cu femeile: prea impli-
catd in natura noastra morald pentru a fi schimbata onorabil, si
prea accidentala pentru a merita sa fie schimbata.

George Santayana



Definitii

Nationalismul este mai intdi un principiu politic,
care statueaza ca unitatea politica si cea nationala ar
trebui sa fie congruente.

Nationalismul, ca sentiment, sau ca miscare, poate
fi cel mai bine definit in termenii acestui principiu.
Sentimentul nationalist este mania stirnita de violarea
principiului, sau satisfactia datorata aplicarii sale. Mis-
carea nationalista este aceea insufletita de un senti-
ment de acest tip.

Sunt multe caile pe care poate fi violat principiul
nationalist. Frontiera politica a unui stat national poate
sa nu includa in interiorul sau toti membrii natiunii
corespunzatoare, sau ii poate include pe toti, dar si pe
unii straini, ori se poate intdmpla ca ambele variante sa
fie posibile, sa nu inglobeze toti membrii unei natiuni,
dar sai incorporeze pe altii straini de ea. Sau iarasi, o
natiune poate trai, neamestecata cu straini, in mai
multe state, asa incét nici un stat nu poate pretinde ca
este statul ei national.

Dar exista o forma speciala de violare a principiului
nationalist la care sentimentul nationalist este in mod
special sensibil: conducatorii unitatii politice apartin
unei natiuni, alta decit a majoritatii celor condusi.
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Pentru nationalisti, acest lucru constituie o injosire
de-a dreptul intolerabila a proprietatii politice. Asa
ceva poate surveni fie prin incorporarea teritoriului
national intr-un imperiu mai vast, fie prin dominatia
locala a unui grup strain.

Pe scurt, {nationalismul este o teorie a legitimitatii
politice, care Tere ca granitele etnice sa nu le taie de-a
curmezisul pe cele politice si, mai ales, ca granitele
etnice din interiorul unui stat dat — o posibilitate deja
exclusa din principiu in formularea sa generala - sa nu
ii separe pe detintorii puterii, de rest. )

Principiul nationalist poate fi sustinut intr-un spirit
etic, ,universalist“. Se pot ivi, si au si fost, nationalisti
— in abstracto — nepartinitori in favoarea propriei na-
tiuni si predicAnd cu generozitate o doctrina identica
pentru toate natiunile: fiecare natiune sa-si aiba pro-
priul acoperis politic si sa se abtina sa aduca sub el
non-nationali. Nu exista nici o contradictie formala in
sustinerea unui asemenea nationalism non-egoist. Ca
doctrina, el se poate intemeia pe citeva bune argu-
mente, cum ar fi dezirabilitatea pastrarii diversitatii
culturale a unui sistem politic international pluralist si
a reducerii tensiunilor interne in cadrul statelor.

Totusi, in fapt, adesea nationalismul nu a fost atat
de blind si rezonabil, nici atit de rational simetric.
Poate ca, dupa cum credea Immanuel Kant, partinirea,
tendinta de a face exceptii in propriul interes sau in
propriul caz, este principala slabiciune umana, din care
decurg celelalte; si poate ca ea infecteaza sentimentul
national precum le infecteaza pe toate celelalte, zamis-
lind ceea ce italienii numeau sub Mussolini acel sacro
egoismo al nationalismului. De asemenea, eficacitatea
politica a sentimentului national ar fi poate mult
redusa daca nationalistii ar fi la fel de sensibili la relele
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savarsite de propriul popor ca la acelea comise impo-
{riva acestuia.

Dar pe langa si mai presus de aceste consideratii
exista altele, legate de natura specifica a lumii in care
se intAmpla sa traim, care militeaza impotriva oricarui
fel de nationalism, fie el impartial, general, bland si
rezonabil. Sa o spunem in chipul cel mai simplu cu pu-
linta: pe pamant vietuiesc foarte multe natiuni poten-
tiale. Pe planeta noastra este loc numai pentru un anu-
mit numar de entitati politice autonome sau indepen-
dente. Orice calcul de bun simt arata ca numarul na-
tiunilor potentiale este probabil mult mai mare decét
cel al posibilelor state viabile. Daca acest argument ori
calcul este corect, nu toate nationalismele pot fi satis-
facute si, oricum nu in acelasi timp. Satisfacerea unora
atrage frustrarea altora. Apoi acest argument este
substantial intarit de faptul ca majoritatea natiunilor
potentiale din lume traiesc, sau au trait pana de
curind, nu in unitati teritoriale compacte, ci in unele
amestecate in cadrul unor sisteme complexe. Rezulta
de aici ca o unitate politica teritoriala poate deveni
etnic omogena, in asemenea cazuri, numai daca
omoara, expulzeaza sau asimileaza non-nationalii.
fmpotrivirea acestora din urma la asemenea proceduri
ar putea ingreuna implementarea pasnica a princi-
piului nationalist.

Aceste definitii trebuie aplicate cu bun simt, precum
mai toate definitiile. Principiul nationalist, asa cum tam
definit, nu este violat de prezenta unui mic numar de
rezidenti straini, si nici de prezenta ocazionala a unui
strain in, s zicem, familia domnitoare nationala. Dar
nu se poate spune cu precizie citi rezidenti straini sau
membri straini ai clasei conducatoare trebuie sa existe
pentru ca principiul sa fie efectiv violat.
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Nu exista un anume procent sacrosanct, dedesub-
tul caruia strainul poate fi tolerat si deasupra caruia el
devine nesuferit, iar siguranta si viata ii sunt in prime}-
die. Fara indoiala ca aceasta cifra variaza in functie de
imprejurari. Imposibilitatea de a da o cifra general apli-
cabila si precisa nu submineaza totusi utilitatea
definitiei.

Stat si natiune

Definitia noastra asupra nationalismului contine doi
termeni inca nedefiniti: stat si natiune.

Discutarea statului poate incepe de la faimoasa defi-
nitie a lui Max Weber, potrivit careia el este acea agen-
tie din cadrul societatii care poseda monopolul violen-
tei legitime. Ideea este simpla si seducatoare: in socie-
tati bine ordonate, aidoma celor in care cei mai multi
dintre noi traim sau aspiram sa traim, violenta privata
sau regionala este ilegitima. Recursul la violenta este
permis numai autoritatii politice centrale si celor ca-
rora ea le deleaga acest drept. Printre diversele sanc-
tiuni pentru mentinerea ordinii, ultima — forta — poate
fi aplicata numai de o agentie specializata, clar identifi-
cata, bine centralizata si disciplinata a societatii.
Aceasta agentie sau acest grup de agentii este statul.

Ideea continuta in aceasta definitie corespunde
destul de bine intuitilor morale ale multora, probabil
ale majoritatii membrilor societatilor moderne. Totusi,
ea nu este pe deplin satisfacatoare. Exista ,state” — sau
oricum, institutii pe care in mod normal am fi inclinati
sa le numim astfel - ce nu monopolizeaza violenta legi-
tima in interiorul teritoriului pe care il controleaza mai
mult sau mai putin efectiv. Un stat feudal nu obiecteaza
in mod necesar impotriva razboaielor private dintre
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detinatorii de fiefuri, cu conditia ca acestia sa-si
indeplineasca si obligatiile fata de suzeran; sau iarasi,
un stat ce numara populatii tribale printre supusii sai
nu obiecteaza in mod necesar la institutia feudei atata
vreme cit cei ce isi fac de cap in interiorul ei se abtin
de la vatamarea neutrilor pe drumurile publice sau in
tirg. Statul irakian, sub tutela britanica dupa primul
razboi mondial, tolera incursiunile tribale, cu conditia
ca participantii la ele sa se anunte la cel mai apropiat
post de politie, inainte si dupa expeditie, pentru a le fi
inregistrate birocratic marturiile privitoare la cei ucisi
si la prada. Pe scurt, sunt state carora le lipseste fie
dorinta, fie puterea de a-si impune monopolul violentei
legitime, si care totusi raman, in multe privinte,
~state®, recognoscibile ca atare.

Principiul fundamental al lui Weber pare totusi
valabil acum, oricit de ciudat etnocentric poate fi ca
definitie generala, cu tacita sa presupunere a unui stat
vestic bine centralizat. Statul constituie o elaborare
foarte distincta si importanta a diviziunii sociale a
muncii. Acolo unde nu exista diviziune a muncii, nici
nu se poate macar vorbi despre stat. Dar nu orice spe-
cializare face un stat. Statul este specializarea si con-
centrarea mentinerii ordinii. Statul este acea institutie
sau acel complex de institutii insarcinate in mod
specific cu intarirea ordinii, indiferent cu ce altceva ar
mai putea fi insarcinate. Statul exista acolo unde agen-
tiile specializate de mentinere a ordinii, precum fortele
politienesti sau instantele judiciare, s-au separat de
restul vietii sociale. Ele sunt statul.

Nu toate societatile sunt inzestrate cu un stat. Re-
zulta imediat ¢a problema nationalismului nu se pune
pentru societatile fara stat. Cand nu exista stat, evident
ca nimeni nu se poate intreba daca granitele sale sunt
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sau nu congruente cu limitele natiunii. Daca nu exista
conducatori, nefiind stat, nimeni nu se poate intreba
daca ei sunt ori ba de aceeasi nationalitate cu supusii
lor. Unde nu exista nici stat, nici conducatori, nimeni
nu poate resimti incalcarea cerintelor principiului
nationalismului. S-ar putea deplénge lipsa statalitatii,
dar aceasta este o alta problema. In general nationa-
listii au tunat si au fulgerat impotriva impartirii puterii
politice si a naturii frontierelor politice, dar au avut
rareori, daca nu niciodata, prilejul de a deplange deo-
potriva absenta pe de-a-ntregul a puterii si a granitelor.
Circumstantele in care s-a ivit in general nationalismul
nu au fost acelea in care lipsea insusi statul ca atare,
sau cind realitatea sa putea fi cumva pusa serios la
indoiala. Statul era chiar prea vizibil. Erau resimtite
frontierele sale si/sau modul sau de impartire a puterii
si, posibil a altor avantaje.

Acest Jucru este foarte semnificativ in sine. Nu
doar ca definitia nationalismului data de noi parazi-
teaza o definitie anterioara si asumata a statului; ci se
pare ca nationalismul apare numai in medii in care
existenta statului este deja foarte mult considerata de
la sine inteleasa. Existenta unitatilor politice centrali-
zate si a climatului moral-politic in care asemenea
unitati centralizate sunt considerate de la sine intelese
si tratate drept obligatorii, este o conditie necesara,
desi nicidecum suficienta, a nationalismului.

Anticipand, ar trebui facute citeva observatii gene-
ral istorice asupra statului. Omenirea a parcurs in
istoria sa trei stadii fundamentale: preagricol, agricol si
industrial. Grupurile de vanatori si culegatori erau si
sunt prea mici pentru a permite tipul de diviziune poli-
tica a muncii care sa constituie statul si astfel, pentru
ele, chestiunea statului, a unei institutii stabile de
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mentinere a ordinii nu se prea pune. Prin contrast,
majoritatea, dar nicidecum toate societatile agricole
si-au inchegat un stat. Unele dintre aceste state au fost
puternice, altele slabe, unele au fost despotice, iar in
ultcle a domnit legea. Ele difera imens in forma. Faza
agricola a omenirii este perioada in care, pentru a
spune asa, Insasi existenta unui stat reprezinta o
opliune. Mai mult, forma statului este foarte variabila.
De-a lungul stadiului de vanatoare-cules, optiunea nu
era disponibila.

Spre deosebire de a doua faza, in epoca postagri-
cola, industriala, din nou nu exista optiune; dar acum
prezenta, si nu absenta statului este inevitabila. Para-
frazandu-l pe Hegel, odinioara nimeni nu avea stat,
apoi unii au avut si in cele din urma lau dobéndit toti.
Forma pe care el o poate lua raméne, desigur, inca
variabila. Exista unele traditii ale gindirii sociale ~
anarhismul, marxismul - care sustin ca pana si, sau
mai ales ordinea industriala se poate dispensa de stat,
cel putin in conditii favorabile sau care urmeaza sa se
realizeze la timpul cuvenit. Motivele care arunca un
dubiu asupra acestui lucru sunt evidente si puternice:
societdtile industriale sunt enorm de largi si depind
pentru atingerea standardului de viata cu care ele s-au
obisnuit, ori cu care isi doresc cu ardoare sa se obis-
nuiasca de o incredibil de complicata diviziune gene-
rald a muncii si de cooperare. O parte a acestei coope-
rari ar putea, in cenditii favorabile, sa fie spontana si sa
nu necesite sanctiuni de la centru. Dar ideea ca ea s-ar
putea produce integral si perpetuu in acest chip, ca ar
putea exista fara nici un fel de constrangere si control
pune la prea grea incercare increderea.

Asa c3, problema nationalismului nu isi face aparitia
acolo unde nu exista stat. De aici nu rezulta ca
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problema nationalismului se iveste in orice stat. Din
contrd, ea se pune numai pentru unele state. Riméne
de vazut care anume chiar se confrunta cu aceasta
problema.

Natiunea

Definirea natiunii prezinta dificultati mai serioase
decét cele pe care le ridica definirea statului. Desi
omul modern tinde sa considere statul centralizat (si,
mai specific, statul national centralizat) de la sine inte-
les, el este totusi capabil, cu pretul unui efort relativ
mic, sa-i intrevada limitarea si sa-si inchipuie o situatie
sociala din care statul sa absenteze. El este foarte
versat in vizualizarea ,statului natural®. Un antropolog
l-ar putea lamuri ca tribul nu este neaparat o scriere
prescurtata a statului si ca exista forme de organizare
tribala ce pot fi descrise ca lipsite de statalitate. Din
contra, ideea unui om fara natiune pare sa exercite o
atractie cu mult mai mare asupra imaginatiei moder-
ne. Chamisso, un émigré francez in Germania in pe-
rioada napoleoniana, a scris un roman puternic proto-
kafkian despre un om care si-a pierdut umbra: desi
neindoielnic efectul romanului depinde in parte de
intentionata ambiguitate a parabolei, este greu de
crezut ca, pentru autor, Omul fara Umbra nu era Omul
fara Natiune. Cand camarazii si cunostintele ii sesizea-
za aberanta lipsa a umbrei, ei il evita pe bine inzes-
tratul Peter Schlemihl. Un om fara umbra sfideaza
categoriile recunoscute si provoaca repulsie.

Conceptia lui Chamisso - daca intr-adevar asta
intentiona el sa sugereze — era destul de valabila, dar
valabila pentru un singur tip de conditie umana, si nu
pentru conditia umana ca atare oriunde si oricand.
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Omul trebuie sa aiba o nationalitate asa cum trebuie sa
aiba un nas si doua urechi; absenta oricareia dintre
aceste Insusiri nu este de neconceput si din cind in
cind se intdmpla, dar numai ca urmare a vreunui
dezastru si intr-un fel este ea insasi un dezastru. Toate
acestea par evidente, desi, vai, nu sunt adevarate. Dar
un aspect esential, sau poate insusi miezul problemei
nationalismului, este cum au ajuns ele sa para atat de
vident adevarate. A avea o natiune nu este un atribut
incrent al umanitatii, dar a ajuns acum sa para astfel.

in fapt, natlumle ca si statele, sunt o limitare, sinu o
necesitate universala. Nici natiunile, nici statele nu
exista intotdeauna si in orice imprejurari. Mai mult, na-
tiunile si statele nu reprezinta aceeasi limitare. Nationa-
lismul sustine ca ele au fost sortite unele pentru cele-
lalte, ca unele fara celelalte sunt incomplete si ca o ase-
imenea situatie constituie o tragedie. Dar inainte de a fi
putut fi destinate unele altora, fiecare dintre ele a
irebuit mai inti sa apara, si ivirea lor a fost indepen-
denta si de sine statitoare. Statul a aparut, desigur, fara
ajutorul patiunii. Unele natiuni au aparut, desigur, fara
a avea bhinecuvintarea unui stat propriu. Mai discutabil
este daca ideea normativa a natiunii, in sensul ei
iodern, nu presupunea existenta anterioara a statului.

Prin urmare, ce e contingent marginit, desi in epo-
ca noastra pare universal si normativ, in ideea natiunii?
Discutarea a doua definitii, chiar daca foarte vremel-
nice si paleative, va contribui la fixarea acestui evaziv
concept.

1. Doi oameni sunt de aceeasi nationalitate daca si
numai daca impartasesc aceeasi cultura, unde cultura
semnifica pe rind un sistem de semne, idei si asociatii,
tipuri de comportament si cai de comunicare.

2. Dot oameni sunt de aceeasi nationalitate daca si
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numai daca se recunosc reciproc ca apartinind ace-
leiasi natiuni. Cu alte cuvinte, natiunile fac omul; natiu-
nile sunt artefactele convingerilor, devotamentelor si
solidaritatilor oamenilor. O categorie putin numeroasa
de persoane (sa zicem ocupantii unui teritoriu dat, sau
vorbitorii unei limbi date, de pilda) devine o natiune
daca si cAnd membrii categoriei isi recunosc ferm si
reciproc anumite drepturi si indatoriri comune in vir-
tutea apartenentei lor la aceeasi comunitate. Faptul ca
se recunosc reciproc drept tovarasi de acest fel este
ceea ce {i transforma intr-o natiune, si nu celelelalte
atribute comune, oricare ar fi ele, care doar separa
acea categorie de non-membri.

- Fiecare dintre aceste definitii provizorii, cea cultu-
rala si cea voluntarista, are oarecari merite. Fiecare
dintre ele scoate in evidenta un element de reala im-
portanta pentru intelegerea nationalismului. Dar nici
una dintre ele nu este adecvata. Definitiile culturii,
presupuse de prima definitie, in sens mai degraba
antropologic decéit normativ, sunt cunoscute drept
dificile si nesatisfacatoare. Cea mai buna abordare a
acestei probleme este probabil folosirea acestui ter-
men fara a insista prea mult pe definirea sa formala si
incercarea de a constata ceea ce face cultura.



2
Cultura in societatea agricola

O evolutie survenita in timpul epocii agricole a
istoriei omenirii este de o importanta comparabila cu
insasi aparitia statului: aceasta este aparitia stiintei de
carte si a unei clase sau stari clericale specializate, a
unei intelectualitati. Nu toate societatile agricole do-
bandesc stiinta de carte: parafrazindu-l din nou pe
Hegel, am putea spune ca la inceput nu citea nimeni;
apoi unii au invatat sa citeasca; si in cele din urma toti
au stiut sa citeasca. Oricum, aceasta pare sa fie relatia
dintre stiinta de carte si cele trei mari varste ale omu-
Iui. In epoca de mijloc sau agricold stiinta de carte
apartine numai unora. Unele societati o au; si in cadrul
societatilor care o au, exista intotdeauna unele, dar
niciodata toate, care chiar stiu sa citeasca.

Cuvantul scris pare sa intre in istorie o data cu con-
tabilul si cu perceptorul: cele mai timpurii utilizari ale
semnului scris par adesea a fi fost prilejuite de tinerea
socotelilor. O data incetatenit, cuvintul scris capata to-
tusi si alte utilizari: legale, contractuale, administrative.
Pana la urma Dumnezeu in persoana isi asterne in
scris legamantul cu omenirea si regulile lui pentru
comportarea creatiei sale. Teologia, legislatia, justitia,
administratia, terapia: toate dau nastere unei clase de
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specialisti stiutori de carte, aliata sau adesea in concu-
renta cu taumaturgii independenti nestiutori de carte.
In societatile agricole, stiinta de carte creeazi o pra-
pastie intre traditiile (sau cultele) mari si cele mici.
Doctrinele si formele de organizare ale intelectualitatii
marilor culturi stiutoare de carte difera foarte mult, iar
adincimea prapastiei ivite intre traditiile mari si cele
mici poate varia indeajuns. La fel si relatia intelectuali-
tatii cu statul, si propria organizare: poate fi centra-
lizata sau dezordonata, poate fi ereditara ori din contra
sa constituie o breasla deschisa, si asa mai departe.

Stiinta de carte, stabilirea unei scrieri relativ perma-
nente si standardizate, semnifica in fapt posibilitatea
depozitarii si centralizarii culturale si cognitive. Cen-
tralizarea cognitiva si codificarea realizate de o intelec-
tualitate, si centralizarea politica ce este chiar statul,
nu merg neaparat mana in mana. Adesea sunt invraj-
bite; uneori una si-o poate insusi pe cealalta; dar cel
mai adesea, Rosii si Negrii, profesionistii violentei si ai
credintei, sunt rivali ce actioneaza independent si
deseori teritoriile lor nu sunt coextensive.

Puterea si cultura in organizarea statala
agro-alfabetizata

Aceste doua forme cruciale si idiosincratice ale
diviziunii muncii - centralizarile puterii si culturii/cu-
noasterii - au profunde si deosebite implicatii asupra
structurii sociale tipice a organizarii statale agro-alfa-
betizate. Implicatiile lor pot fi cel mai bine analizate im-
preuna, si pot fi schematizate dupa cum arata figura 1.

In organizarea statald agro-alfabetizati tipica,
numai o mica minoritate din populatie, rigid separata
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Figura 1.

Forma generala a structurii sociale din societatile agricole.
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de marea majoritate a producatorilor agricoli directi,
sau tarani, formeaza clasa conducatoare.

In general vorbind, ideologia sa mai degraba exage-
reaza decat disimuleaza inegalitatea claselor si gradul
de separare a clasei conducatoare. Aceasta poate fi la
randul sau subdivizata intr-o serie de paturi mai specia-
lizate: razboinici, preoti, functionari, administratori,
biirgeri. Unele dintre aceste paturi (de pilda clerul
crestin) pot fi neereditare si reselectate la fiecare ge-
neratie, desi predeterminarea functioneaza prin apar-
tenenta noilor veniti la celelalte paturi ereditare.
Lucrul cel mai important este oricum acesta: atét
pentru clasa conducatoare ca intreg, cit si pentru di-
versele sub-straturi din cadrul ei, se pune accentul mai
degraba pe diferentierea culturala decat pe omoge-
nitate. Cu cét diversele'paturi difera mai mult in stra-
turi de orice fel, cu atit va exista mai putina frictiune si
ambiguitate intre ele. intregul sistem favorizeazi liniile
orizontale de clivaj cultural si le poate inventa sau
intari atunci cand ele lipsesc. Diferente culturale si ge-
netice sunt puse pe seama a ceea ce sunt de fapt doar
paturi diferentiate prin functie, spre fortificarea dife-
rentierii si inzestrarea ei cu autoritate si permanenta.
De exemplu, in Tunisia inceputului de secol 19, patura
conducatoare se considera turca, desi nu vorbea acea
limba si in fapt avea origini foarte amestecate si fusese
revigorata cu recruti de conditie inferioara.

Dedesubtul minoritatii stratificate orizontal din
varf, aflam o alta lume, aceea a micilor comunitati
separate lateral ale membrilor mireni ai societatii. Aici,
inca o data, diferentierea culturala este foarte bine
marcata, desi din motive cu totul diferite. Micile co-
munitati taranesti duc in general o viata introvertita, in
care nedepasirea nivelului local este determinata de
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dificultati economice, daca nu de capcane politice.
Chiar daca populatia unei arii date porneste de la
acceasi baza lingvistica ~ si adesea nu este cazul — un
fel de curent cultural da repede nastere la diferente
dialectale si de alta natura. Nimeni, sau aproape ni-
meni, nu are interesul sa promoveze omogenitatea cul-
turala la acest nivel social. Statul este interesat de
perceperea darilor, mentinerea pacii si cam atit, ne-
fiind doritor sa promoveze comunicarea laterala intre
comunitatile supusilor sai.

Ced drept, intelectualitatea poate avea un oarecare
interes in impunerea unor norme culturale comune.
Anumite intelectualitati dispretuiesc sau sunt indife-
rente fata de practicile folclorice, in vreme ce altele,
pentru a monopoliza accesul la sacru, méntuire, vinde-
care si asa mai departe, combat si denigreaza asiduu
cultura populara si samanii populari independenti ce
prolifereaza inauntrul acesteia. Dar, in cadrul condi-
tiillor generale predominante in organizarile statale
agro-alfabetizate, ele nu pot triumfa cu adevarat nicio-
data. Asemenea societati pur si simplu nu poseda
mijloace pentru a face stiinta de carte cvasi-universala
si a incorpora masele largi ale populatiei intr-o alta
cultura, dand astfel viata idealurilor clasei instruite.
Tot ce poate realiza intelectualitatea este sa actioneze
astfel incat idealul ei sa fie internalizat ca norma vala-
bila dar impracticabila, sa fie respectata sau chiar
venerata, poate chiar sa se aspire la ea in izbucniri pe-
riodice de entuziasm, dar oricum sa fie mai pretuita in
perioadele de razvratire decat in vremurile normale
ale supunerii.

Cea mai importanta caracteristica a societatii agro-
alfabetizate este insa, poate, faptul ca aproape totul in
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ea militeaza impotriva definirii unitatilor politice in ter-
menii granitelor culturale.

Cu alte cuvinte, daca nationalismul ar fi fost in-
ventat intr-o asemenea perioada, sperantele sale de
acceptare generala ar fi fost extrem de firave. Lucru
care ar putea fi exprimat asa: din cei doi potentiali par-
teneri, cultura si puterea, sortiti unul altuia potrivit
teoriei nationaliste, nici unul nu este prea atras de
celalalt in conditiile predominante in epoca agricola.
Sa- luam pe rand.

Cultura

Pentru paturile superioare ale societatii agro-alfa-
betizate accentuarea, ascutirea si aprofundarea trasa-
turilor diacritice, diferentiale si monopolizabile ale
grupurilor privilegiate este in mod clar avantajoasa.
Tendinta limbilor liturgice de a deveni distincte de
cele vernaculare este foarte pregnanta: ca si cum stiin-
ta de carte nu ar crea o bariera destul de insemnata
intre clerici si mireni, ca si cum prapastia dintre ei ar
trebui adéncita, facAnd limba incomprehensibila cind
este articulata, si nu doar inaccesibila prin scriere.

Stabilirea unor clivaje culturale orizontale nu este
doar atractiva, prin aceea ca favorizeaza interesele
privilegiatilor si ale detinatorilor puterii, ci si realiza-
bila, ba inca usor. Datorita relativei stabilitati a socie-
tatilor agro-alfabetizate, impartiri ale populatiei in
clase, sau caste, sau militii pot fi statornicite si menti-
nute fara crearea unor frictiuni intolerabile. Dimpo-
triva, externalizind, absolutizind si garantind inegali-
tatile, acestea sunt intarite si devin suportabile datorita
unei aure de inevitabilitate, permanenta si fireasca.
Ceea ce este inscris in natura lucrurilor si peren nu
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este jignitor din punct de vedere personal, individual si
nici psihic intolerabil.

Din contra, intr-o societate inerent mobila si insta-
bila mentinerea acestor dezordini sociale, separarea
nivelurilor inegale este intolerabil de dificila. Puternicii
curenti ai mobilitatii le submineaza mereu. Contrar a
ceea ce marxismul ii ficea pe oameni sa creada, socie-
latea preindustriala este cea inclinata spre diferentiere
orizontala in cadrul societatilor, in timp ce societatea
industriala intareste mai degraba granitele dintre na-
tiuni decét pe cele dintre clase.

Acelasi lucru pare a se adeveri, sub alta forma, mai
in josul scarii sociale. Chiar si aici, preocuparea pentru
diferentieri orizontale, adesea minore, dar importante
la nivel local, poate fi intensa. Dar chiar daca grupul
local este mai mult sau mai putin omogen intern, este
foarte improbabil ca el sa-si ataseze propria cultura
idiosincratica vreunui principiu politic, sa gAndeasca in
termenii unei legitimitati politice, astfel definite incét
sa se refere la cultura locala. Dintr-o multime de cauze
evidente, un asemenea stil de gindire este, in aceste
conditii, extrem de nefiresc, iar celor vizati le-ar parea
chiar absurd, daca le-ar fi explicat. Cultura locala este
aproape invizibila. Comunitatea inchisa in sine tinde sa
comunice in termeni al caror inteles poate fi identificat
doar in context, in contrast cu scolasticismul relativ
independent de context al celor ce stapinesc arta scri-
sului. Dar graiul satesc (sau stenografie ori ,cod res-
trictiv) nu are pretentii normative sau politice, ba
chiar dimpotriva. Cel mult poate indica satul natal sau
identifica pe oricine deschide gura la targ.

Pe scurt, culturile au proliferat in aceasta lume, dar
conditiile sale in general nu incurajeaza ceea ce s-ar
putea numi imperialisme culturale, adica eforturile
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unei culturi sau ale alteia de a domina si de a se
extinde in integralitatea unei unitati politice. Cultura
tinde sa se delimiteze orizontal (prin casta sociala) sau
vertical, pentru a defini comunitati locale foarte mici.
Factorii ce determina frontierele politice sunt total
distincti de cei ce genereaza granitele culturale. Inte-
lectualitatile se straduiesc uneori sa extinda zona unei
culturi, ori mai bine zis a credintei pe care au codificat-
o in ea; iar statele se dedau uneori cruciadelor, agre-
siunii in numele credintei. Dar nu acestea sunt con-
ditiile normale, larg raspandite ale societatii agricole.
Este important de adaugat ca intr-o asemenea lume
culturile prolifereaza in chip foarte complex: in multe
cazuri nu este deloc clar cum ar trebui sa fie legat un
individ dat de ,fundalul sau cultural“. Un taran din
Himalaya, de pilda, poate avea de-a face cu preoti, calu-
gari si samani ai mai multor religii, in contexte diferite
si perioade diferite ale anului; casta, clanul si limba il
pot incadra in diverse diviziuni. Vorbitorii unei limbi
tribale date pot, de exemplu, sa nu fie tratati ca mem-
bri ai tribului, daca fac parte dintr-o casta ocupationala
neagreata. Stilul de viata, ocupatia, limba, practicile ri-
tuale pot sa nu fie congruente. Supravietuirea econo-
mica si politica a unei familii pot depinde tocmai de
manipularea abila si mentinerea acestor ambiguitati,
de pastrarea la indeména a optiunilor si conexiunilor.
Membrii ei ar putea sa nu aiba nici cel mai mic interes,
si nici chef, pentru o autocaracterizare categorica,
neambigua, asa cum cere azi o prezumptiva natiune,
aspirand la omogenitate interna si autonomie externa.
Intr-un mediu traditional, idealul unei unice identitati
suprazonale si culturale nu prea are sens. Taranii ne-
palezi din zona de deal au deseori legaturi cu diverse
ritualuri religioase, si gindesc ca membri de casta,
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¢lan (dar nu ai unei natiuni) sau locuitori ai unui sat in
functie de circumstanta. Nici nu conteaza daca se vor-
beste sau nu despre omogenitate. Ideea ar avea putina
rezonanta.

Statul in societatea agricola

In aceste circumstante culturile au putini stimulenti
sau prilejuri de a aspira la tipul de omogenitate mono-
croma si putere de patrundere politica si dominare
spre care vor nazui mai tArziu, odata cu venirea epocii
nationalismului. Dar cum se vede aceasta chestiune
din punctul de vedere al statului sau, mai general, al
unitatii politice?

Unitatile politice ale epocii agrariene variaza enorm
ca marime si tip! Totusi, in mare ele pot fi impartite in
doua categorii, sau poate poli: comunitéti locale care
se autoguverneaza si mari imperii vaste. In prima intra
orasele-state, segmentele tribale, comunele taranesti si
asa mai departe, care se conduc singure, avand un
indice de participare la viata politica destul de ridicat
(pentru a adapta abila formulare a lui S. Andreski) si
inegalitati moderate; in cealalta, teritorii largi contro-
late de o forta concentrata intr-un punct. O forma poli-
tica foarte caracteristica este, desigur, aceea care
imbina aceste doua principii: autoritatea centrala domi-
nanta coexista cu unitati locale semi-autonome.

Problema care ne preocupa este daca, in lumea
noastra ce contine aceste tipuri de unitate politica,
exista forte care sa se indrepte spre acea fuziune a cul-
turii cu organizarea statala ce constituie esenta natio-
nalismului. Raspunsul este obligatoriu Nu. Functio-
narea comunitatilor locale depinde, in buna masura,
de contacte de la om la om, si ele nu se pot extinde
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radical fara sa-si piarda orice marca de recunoastere.
Asadar, aceste comunitati participative rareori epui-
zeaza cultura din care fac parte; pot avea accent si obi-
ceiuri locale, dar acestea tind sa fie variante ale unei
culturi intercomunicative mai largi care sa cuprinda
multe alte comunitati similare. Orasele-state, de exem-
ply, rareori au o limba proprie. Fara indoiala ca grecii
antici sunt tipici in aceasta privinta. Desi poseda o
viguroasa constiinta a propriei culturi comune si a con-
trastului dintre ea si cea a tuturor barbarilor (cu,
ici-colo, un grad de diferentiere culturala orizontala
intre eleni, destul de scazut), acest simt al unitatii nu
prea isi gasea o expresie politica, nici ca aspiratie, nici
ca infaptuire. lar cind s-a instapanit o organizare po-
litica pan-elena sub conducere macedoneana, aceasta
s-a transformat rapid intr-un imperiu depasind cu mult
granitele elenismului. In Grecia antica, desi grecii erau
sovini in felul lor, se pare ca nu a existat nici un slogan
echivalent cu Ein Reich, Ein Volk, Ein Fiihrer.

Tipuri de conducatori ai epocii agricole

Organizarea statala agro-alfabetizata este tipul de
societate care a fiintat vreme de vreo cinci milenii si
care, in ciuda diversitatii formelor sale, are céteva tra-
saturi fundamentale comune. Marea majoritate a ceta-
tenilor sai sunt producatori agricoli, traind in comu-
nitati introvertite si dominate de o minoritate ale carei
principale atribute distinctive sunt gestionarea violen-
tei, mentinerea ordinii si controlul stiintei de carte ofi-
ciale a societatii, care aici este inregistrata in scripte.
Clasa conducatoare a razboinicilor si stiutorilor de
carte poate fi incadrata intr-o tipologie rigida, pe baza
urmatorului set de opozitii:
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1. Centralizata Descentralizati
2. Castrati Armasari

3. Deschisa inchisa

4. Amestecata Specializata

1. Atét intelectualitatea cét si clasa militara pot fi’
centralizate sau descentralizate. Biserica catolica me-
dievala este un splendid exemplu de intelectualitate
eficient centralizata care poate domina climatul moral
al unei civilizatii. Acei ulama ai Islamului au realizat
aproape la fel de mult, dar in absenta cvasi-totala a ori-
carei organizari centralizate sau ierarhii interne, si
teoretic constituiau o clasa deschisa. Brahmanii erau
totodata intelectualitate si ginta inchisa; birocratii chi-
nezi erau in acelasi timp stiutori de carte si adminis-
tratori.

2. Din punctul de vedere al statului central, perico-
lul major, asa cum il vedea in Antichitate Platon, este
dobéindirea sau pastrarea de catre detinatorii de pos-
turi militare sau clericale a legaturilor cu anumite gru-
puri inrudite, ale caror interese sunt apoi pasibile de
indepartarea functionarilor de la calea aspra a datoriei,
si al caror sprijin poate, totodata, sa-i inzestreze uneori
cu puteri prea mari.

Strategiile adoptate pentru combaterea acestui
foarte des intélnit pericol variaza in detalii, insa pot fi
generic definite drept castrare. Ideea este de a rupe
lantul inrudirilor privindu-l pe razboinicul, functiona-
rul, clericul in formare fie de ascendenta, fie de des-
cendenta, fie de amandoua. Tehnicile folosite inclu-
deau utilizarea eunucilor fizic incapabili de a avea
descendenti, a preotilor care puteau accede la o pozitie
privilegiata numai cu conditia celibatului, fiind lipsiti
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astfel de descendenti legitimi, a strainilor ale caror
legaturi de ginta se putea presupune ca se gasesc la o
distanta asiguratoare, sau a membrilor unor grupuri
altfel lipsite de drepturi cetatenesti ori excluse de la
acestea, si care s-ar gasi neajutorate prin separarea de
statul care se slujeste de ele. O alta tehnica era folosi-
rea ,sclavilor”, oameni care, desi in fapt privilegiati si
puternici, erau totusi ,,proprietatea“ statului, din punct
de vedere tehnic nu aveau alte legaturi legitime, si ale
caror proprietati si pozitii se puteau inapoia la stat
oricind, fara macar o inchipuire a dreptului la procesul
cuvenit, si prin urmare fara crearea nici unor drepturi
pentru vreun grup de rude sau concetateni ai functio-
narului destituit.

Eunucii, in acceptiunea stricta a cuvintului, erau
frecvent utilizati'. Preotii celibatari, bineinteles, predo-
minau in crestinatate. Dupa declinul Califatului raz-
boinicii sclavi se intilneau la tot pasul in organizarile
statale islamice. Strainii erau adesea preponderenti in
garzile de elita ale palatului si in fruntea finantelor
imperiilor.

Totusi, castrarea nu era universala. Membrii biro-
cratiei chineze se recrutau din mica nobilime, si clasa
feudala europeana a reusit rapid sa impuna principiul
ereditatii in dauna celui al acordarii pamantului in
schimbul serviciilor. In contrast cu castrarea, elitele ai
caror membri au permisiunea oficiala de a se
reproduce social si-si transmit pozitiile urmasilor pot fi
numite armasari.

3. Intelectualitatile, administratiile si clasele mili-
tare au unele avantaje si daca sunt deschise, si daca
sunt inchise. Clerul european si administratia chineza

1. Keith Hopkins, Conquerors and Slaves, Cambridge, 1978, cap. 4.
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crau din punct de vedere tehnic deschise (ca si ulama
musulmani), desi isi recrutau membrii cu precadere
dintr-o patura restransa. n hinduism, preotii si razboi-
nicii-conducatori alcatuiesc caste inchise si distincte,
iar teoretica lor impenetrabilitate reciproca poate fi
esentiald pentru functionarea sistemului. Ambele sunt
inchise si neamestecate, distincte. In Islam (excluzind
perioadele mamelucilor si ienicerilor) nici intelectua-
litatea, nici clasa militara nu sunt castrate.

4. In fine, clasa conducitoare poate amesteca func-
tille militara si clericala (si posibil si altele) sau sa le
separe atent in grupuri specializate. Hinduismul le
separa strict. Feudalismul european le-a amestecat,
uneoti, in ordinele militare.

Ar fi interesant de intrat in detalii istorice concrete
pentru a urmari diversele combinatii posibile rezul-
tand din alegerea intre aceste alternative. Dar ceea ce
conteaza pentru scopul nostru actual este un lucru pe
care toate variantele tind sa-l aiba in comun. Detina-
torii puterii sunt prinsi intr-un fel de cAmp de tensiune
intre comunitatile locale care ca marime sunt sub-na-
tionale si o clasa sau casta orizontala care este supra-
nationala. Ei sunt loiali unei paturi care este mult mai
interesata de a se diferentia de cele aflate mai jos decit
de raspandirea propriei culturi in randurile acesteia
din urma, si care adesea isi extinde propriile limite
dincolo de hotarele organizatiei statale locale, este
trans-politica si concureaza statul. Numai arareori (ca
in cazul administratiei chineze) ea este coextensiva cu
statul (si in cazul amintit a dat dovada de un anume tip
de nationalism).

Singura patura despre care se poate afirma fara re-
zerve ca poseda o politica culturala este clasa instruita.
Cateodata, ca in cazul brahmanilor, politica sa consta
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in crearea unei complementaritati si a unei interdepen-
dente reciproce intre sine si celelalte ordine. Ea cauta
sa-si intareasca propria pozitie ficAndu-se indispen-
sabila, iar rolurile complementare pe care si le atribuie
siesi si profanilor, departe de a necesita propria-i uni-
Versahzare o exclud din principiu. In pofida faptului ca
pretinde pentru sine monopolul asupra ritualurilor, nu
doreste sa se vada emulata. Simte prea putina incli-
natie spre cea mai sincera forma a lingusirii, imitatia,
desio provoaca.

in alte parti, in Islam de pilda, clerul isi asuma
periodic o munca de misionariat in mijlocul ﬁ‘at]lor de
credinta indeobste mai slabi si mai supusi greselii si ia
foarte in serios treaba. Nu exista nici o regula care sa
prescrie ca datoria unora este sa se roage, a altora sa
lupte sau sa munceasca si ca aceste clase ar trebui sa
nu se amestece una in treburile alteia. Potrivit actua-
lelor prescriptii ale legii, orisicui i se permite sa faca
toate aceste trei lucruri daca aptitudinile si energia fi
permit. (Acest egalitarism latent joaca un rol impor-
tant in adaptarea cu succes a Islamului la lumea mo-
derna). Astfel nu exista vreun obstacol formal sau
teologic in calea unei politici culturale clericale misio-
nare a4 outrance. Practic se mai ridica inca o problema:
daca toata lumea s-ar complace sistematic in studii
legal—teologlce cine s-ar mai ingriji de oi, capre si
cimile? In anumite parti ale Saharei triburi intregi sunt
desemnate, prin acorduri intertribale, drept Oameni ai
Cartii. Totusi, in practica, aceasta inseamna numai ca
personalul religios este, in general, ales din randurile
lor, fara ca acest personal sa se specializeze efectiv in
chestiunile religioase. Majoritatea lor muncesc si lupta
in continuare. Singurele comunitati in care o proportie
intr-adevar semnificativa de barbati adulti se cufundau
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in studiul Legii erau unele comunitati evreiesti din Eu-
ropa de Est. Dar acest caz era unul special si extrem,
si oricum aceste comunitati erau, la randul lor, sub-
comunitati ale unei societati mai largi si mai complexe.

Asa incét, din cauze profunde, intemeiate si insur-
montabile, intelectualitatile societatilor agro-alfabe-
lizate nu pot sa domine efectiv si sa absoarba intreaga
societate. Uneori le-o interzic propriile reguli, alteori le
impiedica obstacole externe; iar acestea din urma ar
constitui in orice caz un impediment suficient si consi-
derabil, chiar daca regulile ar fi intotdeauna favorabile
acestei aspiratii.

In ordinea agricola, a incerca sa impui tuturor nive-
lurilor societatii o intelectualitate universalizata si o
cultura omogenizata cu norme impuse de la centru si
intarite prin scriere ar fi visare desarta. Chiar daca
anumite doctrine teologice prevad un asemenea pro-
gram, el nu poate fi, si nu este, realizabil. Pur si simplu
nu se poate. Lipsesc resursele.

Dar ce s-ar intAmpla daca intr-o buna zi intelectualita-
tea s-ar universaliza, ar deveni coextensiva cu intreaga
societate, nu prin propriile eforturi, nici prin vreun mira-
culos sau eroic Jihad intern, ci printr-o forta sociala
mult mai eficienta si adinc inradacinata, printr-o trans-
formare totala a intregii naturi a diviziunii muncii si a
proceselor de productie si cognitive? Raspunsul la
aceasta intrebare, si specificarea naturii acestei trans-
formari, se vor dovedi esentiale pentru intelegerea
nationalismului.

A se nota de asemenea ca in ordinea agricola
numai unele straturi ale elitei din unele societati erau
sistematic castrate, printr-una sau alta din tehnicile
specifice descrise mai sus. Si chiar cand se utilizeaza
castrarea, este dificil, dupa cum intrevedea Platon, sa
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recurgi la ea la nesfarsit. Paznicii, fie ei mameluci ori
ieniceri, functionari sau detinatori de canonicate, se
corup, acumuleaza interese, legaturi si continuitate,
sau se lasa sedusi de goana dupa onoruri si bogalii ori
de ispita autoperpetuarii. Omul agrarian pare facut
dintr-un metal coruptibil.

Urmasul sau, omul industrial, pare turnat intr-un
metal mai pur, desi nu pe de-a intregul pur. Ce se in-
tAmpla cind se instaureaza accidental o ordine sociala
in care intelectualizarea chiar devine, pina la urma,
universala, in care stiinta de carte nu reprezinta o so-
cializare, ci o preconditie a oricarei specializari, si
cand, practic, toate ocupatiile inceteaza sa mai fie
transmise ereditar? Ce se intAmpla cind castrarea de-
vine totodata cvasiuniversala si foarte eficienta, cAnd
orisicare dintre noi este un mameluc de Roba si pune
obligatiile profesionale inaintea pretentiilor rudelor
sale? Intr-o epoca a intelectualizarii universale si a ma-
meluciei, relatia dintre cultura si organizarea statala
se modifica radical. O cultura avansata se reflecta in
intreaga societate, o defineste si are nevoie sa fie
sprijinitd de organizarea statala. Acesta este secretul
nationalismului.



Societatea industriala

Originile societatii industriale continua sa fie
obiectul unor dispute savante. Si mi se pare foarte
posibil ca acestea sa continue la nesférsit. Intr-o socie-
late foarte larga, diversificata si complicata a survenit
o transformare, enorm de complexa si evenimentul a
fost unic: nici o industrializare imitativa nu poate fi
lratata ca eveniment de acelasi tip cu industrializarea
dintai, in virtutea simplului fapt ca toate cele ce i-au
urmat acesteia au fost imitative, s-au realizat in lumina
unor cunostinte deja stabilite ca lucrul este posibil si
au avut anumite avantaje evidente si indubitabile (desi
idealul emulat a fost, desigur, interpretat in chipuri
foarte diferite). Evenimentul original nu poate fi prin
urmare niciodata repetat, caci el a fost pus la cale de
oameni care nu stiau ce aveau sa faca, aceasta obscu-
ritate tinind de insasi esenta evenimentului. Repetarea
este imposibila din motive peremptorii: prin simplul
fapt al reproducerii sale, evenimentul difera de origi-
nal; nu putem nicidecum reproduce toate circumstan-
tele Occidentului modern timpuriu; iar experimente
pe o asemenea scara, pentru a elucida o chestiune teo-
reticd, sunt moralmente greu de conceput. In orice
caz, pentru a descélci firele cauzale ale unui proces
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atat de complex ne-ar trebui nu una, ci mai multe
reluari, de care nu vom dispune niciodata.

Dar daca nu putem stabili etiologia industrialis-
mului, putem spera sa facem oarecari progrese in
conceperea unor modele de functionare generica a
societatii industriale. In fapt, meritul si adevarata
importanta a celebrului eseu al lui Max Weber (Etica
protestanta si spiritul capitalismului) mi se par a
consta mult mai putin in fascinanta, dar speculativa si
neconcludenta ipoteza asupra genezei spiritului capi-
talist, cat in reflectiile sale asupra a ceea ce constituie
Iréséturile generale distinctive ale noii ordini sociale.
In fapt, desi reorientarea (cu totul salutara) a preocu-
parilor dinspre originile capitalismului inspre originile
industrialismului s-a produs numai dupa Weber, si ca o
consecinta a aparitiei societatilor industriale non-capi-
taliste, totusi chestiunea esentiala este deja implicita in
interesul lui Weber pentru birocratie, ca si in cel pen-
tru spiritul intreprinzator. Daca o birocratie centrali-
zata exemplifica noul Geist la fel de bine ca si omul de
afaceri rational, atunci in mod clar trebuie sa ne con-
centram asupra industrialismului, si nu a capitalis-
mului ca atare.

In conceptia weberiana, si cred ca in orice concep-
tie plauzibila a noului spirit, notiunea de rafionalitate
trebuie sa fie centrala si importanta. Weber insusi nu
prea a reusit sa dea definitii corecte si adecvate, mai
ales in acest caz, desi se poate foarte bine distinge din
contextele in care a folosit aceasta notiune de rationali-
tate ce anume intelegea el prin ea, si ca aceasta notiu-
ne fundamentala este intr-adevar esentiala pentru
acest subiect. Cum se intAmpla, aceasta notiune este
explorata, cu profunzime filosofica neegalata, de cei
doi mari filosofi ai secolului XVIII, David Hume si
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Immanuel Kant, care, améndoi, cu nesabuita iluzie ca
analizau gindirea umana in sine, an sich, oriunde si
oricand, furnizeaza in fapt relatari foarte profunde
despre logica generala a noului spirit a carui ivire ca-
racterizeaza epoca lor. Ceea ce au in comun acesti doi
filosofi este cel putin la fel de important ca si ceea ce ii
desparte.

Doua elemente sunt vadit prezente in notiunea de
rationalitate a lui Weber. Unul este coerenta sau con-
sistenta, tratarea similara a cazurilor similare, regulari-
tatea, ceea ce s-ar putea numi sufletul sau onoarea
unui bun birocrat. Celalalt este eficienta, selectarea
rationald, la rece a celor mai bune mijloace disponibile
pentru scopuri date, clar formulate si izolate: cu alte
cuvinte, spiritul intreprinzatorului ideal. Ordinea si
eficienta ar putea fi intr-adevar privite drept contributia
birocratica, respectiv antreprenoriala la un atotcuprin-
zator spirit al rationalitatii. Personal nu cred ca aceste
doua elemente sunt cu adevarat independente unul de
celalalt. Notiunea de eficienta «scopuri-mijloace» pre-
supune ca agentul va alege intotdeauna una si aceeasi
solutie la o problema data, indiferent de consideratiile
Jrelevante” si, prin urmare, contine in sine cerinta bi-
rocratica a simetriei in tratare, pe post de corolar ime-
diat. Imperativul simetriei nu implica tot atit de ime-
diat corolarul eficientei (si intr-adevar, ca fapt empiric,
birocratii si, sau mai ales cei perfect onesti si credin-
ciosi, nu sunt intotdeauna deosebit de eficienti), dupa
cum Weber insusi observa; totusi, orice implementare
sustinuta si nesuperficiala a cerintelor ordinii va
implica folosirea unui idiom general si neutru pentru
precizarea atit a scopurilor cit si a faptului, a mediului
in care trebuie urmadrite scopurile. Un asemenea lim-
baj, prin clara sa precizare a scopurilor si mijloacelor,
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va permite in cele din urma o caracterizate a‘actiunilor
care si garanteze ca, scopuri clar identificate &iitit
atinse prin mijloace alese pentru optima lor eficients,
si pentru nimic altceva.

Cele doua elemente ale spiritului rational de care
Weber era deplin constient (ordinea si eficienta) se ba-
zeaza pe ceva mai profund, bine explorat de Hume si
Kant, cu hazlia lor impresie ca investigau gindirea
umana in general: adica o masura comuna, 0 moneda
conceptuala, universala pentru caracterizarea generala
a lucrurilor si acel esprit d’analyse, clamat si definit de
catre Descartes. Rationalitatea, in sensul in care ea ne
intereseaza, de secret al spiritului modern, presupune
toate aceste elemente. Prin moneda conceptuala co-
muna sau unica inteleg ca toate faptele sunt localizate
in interiorul unui singur spatiu logic continuu, ca afir-
matiile asupra lor pot fi reunite si puse, intre ele, in
legatura, asa incét in principiu un singur limbaj descrie
lumea si are unitate interna; sau, in partea negativa, ca
nu exista fapte sau domenii speciale, privilegiate, ferite
de contaminare sau contradictie cu altele si traind in
spatii logice proprii independente, izolate. Trasatura
cea mai limpede a viziunilor pre-moderne, prerationale
era tocmai aceasta: coexistenta in cadrul lor a unor
lumi nu unitare, ci aflate in legatura ierarhica, si exis-
tenta unor fapte speciale, privilegiate, sacralizate si
scutite de tratarea obisnuita.

Intr-o ordine sociala traditionala, limbajele vina-
torii, secerisului, ale diverselor ritualuri, ale divanului,
bucatariei sau haremului, formeaza sisteme autonome:
reunirea afirmatiilor extrase din aceste diverse arii dis-
parate, probarea incompatibilitatilor dintre ele, incer-
carea de a le aduce la un numitor comun ar constitui o
necuviinta sociala sau chiar, mai rau, probabil



SOCIETATEA INDUSTRIALA 39

blasfemie sau impietate, iar stradania in sine ar fi de
neinteles. Din contra, in societatea noastra se presu-
pune ca toate utilizarile referentiale ale limbajului se
refera, in ultima instania, la o singura lume coerent3,
ca ele pot fi reduse la un idiom unitar, si ca este legi-
tima punerea lor in relatie. ,Conectare si atat“ este un
ideal inteligibil si acceptabil. Filosofiile moderne ale
cunoasterii sunt adesea expresia si codificarea acestei
idei si aspiratii care, la randul ei, nu este un capriciu
filosefic, ci are adéanci radacini sociale.

Egalizarea si omogenizarea faptelor este incomple-
ta fara ceea ce s-ar putea numi separarea tuturor sepa-
rabilelor, acel esprit d’analyse, descompunerea tuturor
complexelor in partile componente (chiar daca acest
lucru se poate face numai mental) si netolerarea pa-
chetelor conceptuale. Viziunile traditionale si prejude-
catile continute in ele se perpetueaza tocmai prin con-
glomerarea lucrurilor: si numai prin cantarirea fieca-
rui lucru in parte ne-am eliberat de ele. Aceste pache-
te si spatiile conceptuale discontinue sunt echivalente,
in sfera ideilor, la nivelul grupurilor si structurilor
sociale stabile, la nivelul oamenilor. La fel, unificarea si
standardizarea, ca intr-un sistem metric al lumii si fap-
telor, asa cum este conceputa de Hume si Kant, este
analoaga colectivitatilor anonime si egale de oameni
dintr-o societate de masa. In prezenta demonstratie ne
intereseaza mai degraba oamenii si formele lor de or-
ganizare decit ideile; dar unificarea ideilor lor in siste-
me continue si unitare se afla in legatura cu regrupa-
rea lor in comunitati culturale continue si intern fluide.

Societatea industriala este singura societate din
istorie care traieste si se bazeaza pe o crestere susti-
nuta si neintrerupta, pe o ameliorare planificata si
permanenta. Deloc surprinzator, e faptul ca ea a fost
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prima societate din istorie care a inventat conceptul si
idealul de progres, de necontenita imbogatire. Modali-
tatea sa favorita de control social este un fel de Dane-
geld* universal, evitind agresiunea sociala prin inzes-
trare materiala; cea mai mare slabiciune a sa este
incapacitatea de a supravietui oricarei reduceri tem-
porare a fondului de mituire sociala si de a trece peste
pierderea legitimitatii care o afecteaza daca, temporar,
cornul abundentei seaca si din el nu mai curge nimic. In
trecut multe societati au descoperit, incidental, inovatii
si si-au sporit bunastarea, si se prea poate ca uneori sa
se fi adeverit ca ameliorarile nu vin cite una, ca spionii,
ci in batalioane. Dar niciodata ameliorarea nu era
necontenita, si nimeni nu se astepta la asa ceva. Trebuia
sa se fi intAmplat ceva deosebit pentru a lua nastere o
asemenea neobisnuita si remarcabila asteptare.

Si intr-adevar se intAmplase ceva neobisnuit, ceva
unic. Conceptia lumii ca omogena, generata de legi
sistematice si nediscriminatorii si deschisa nesfarsi-
telor explorari, a oferit infinite posibilitati de noi com-
binatii de mijloace fara asteptari si limite prealabile
ferme: nici o posibilitate nu avea sa mai fie exclusa, si
in cele din urma numai testarea avea sa decida cum
stau lucrurile si cum ar putea fi ele combinate pentru a
se asigura efectele dorite. Aceasta era o versiune cu
totul noua. Pe de o parte, lumile vechi erau, fiecare, un
COSIMOS, aveau un Scop precis, erau ierarhizate si pose-
dau un ,inteles“; pe de alta parte, nu erau tocmai uni-
tare, fiind compuse din sub-lumi, si acestea cu propriul
lor idiom si propria lor logica, nesubsumabile unei
singure origini globale. Noua lume era, pe de o parte,
inerta moral, iar pe de alta, unitara.

Filosofia lui Hume constituie una dintre cele mai

* Tribut platit de englezi danezilor pentru a fi crutati de invazii.
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importante edificari ale acestei viziuni. Cea mai bine
cunoscuta parte a sa este tratarea cauzalitatii, care
intr-adevar reprezenta o consecinta a viziunii globale
cu principalele ei intelesuri. Ceea ce rezulta in final
este ca in natura lucrurilor nimic nu este in inerenta
legatura cu nimic altceva. Adevaratele conexiuni ale
acestel lumi pot fi stabilite numai daca separam mai
intai mental tot ceea ce poate fi gindit separat — adica
sa izolam elementele pure — si apoi observam, experi-
mental, ce se asociaza cu ce.

Sa fie lumea asa? A noastra este. Aceasta este pre-
conditia, pretul unei lumi a descoperirii nesfarsite.
Cercetarea nu trebuie sa fie stinjenita de afinitatile si
legaturile naturale dintre lucruri constituite intr-o anu-
me viziune ori alta si intr-un anume stil de viata ori
altul. Si, desigur, conceptia lui Hume asupra cauza-
litatii nu este doar o rezumare admirabila a contextului
in care actioneaza cercetatorul, pe care nimic nu-l
poate opri; ea este totodata si o descriere a comporta-
mentului alter ego-ului sau economic, intreprinzatorul
modern. Nici pe comerciantul sau fabricantul epocii
ratiunii nu l-a legat de vreo ordine sociala sau de vreun
ritm combinatia de munca, tehnica, materie prima si
pamant, prescrisa de traditie; dezvoltarea sa si pro-
gresul economiei din care el constituie o parte depind
inca o data de nelimitata lui selectie a oricaror mijloace
alese numai in virtutea evidentei, si servesc unui scop
clar care este maximizarea profitului. Predecesorul
sau contemporanul sau nedesprins de mentalitatea
feudala s-ar fi gasit in mare incurcatura daca ar fi
trebuit sa indice un singur criteriu al succesului. Pen-
tru el profitul s-ar fi contopit cu o serie de alte consi-
deratii inseparabile, cum ar fi mentinerea pozitiei sale
in societate. Adam Smith vedea limpede diferenta intre



42 SOCIETATEA INDUSTRIALA

un burghez din Glasgow si, sa zicem, un oarecare
Cameron de Lochiel. Teoria cauzalitatii lui Hume rati-
fica perceptia celui dintéi.

Tocmai aceasta viziune a unei societati care a deve-
nit dependenta atit de cresterea cognitiva, cat si de
cea economica (acestea fiind desigur in legatura) ne
preocupa pe noi aici, pentru ca ne intereseaza in pri-
mul rénd consecintele unei societati in continua cres-
tere si progres. Dar consecintele unei asemenea cres-
teri perpetue au asemanari izbitoare cu viziunea care a
determinat-o.

Societatea continuei cresteri

Daca cresterea cognitiva presupune ca nici un ele-
ment nu este indisolubil legat a priori de vreun altul si
ca orice poate fi regindit, atunci cresterea economica
si a productiei cere acelasi lucru de ia activitatile uma-
ne si prin urmare de la rolurile umane. Rolurile devin
optionale si instrumentale. Vechea stabilitate a struc-
turii rolurilor sociale este pur si simplu incompatibila
cu cresterea si innoirea. innoire inseamni a face lu-
cruri noi, ale caror hotare nu pot fi aceleasi cu cele ale
activitatilor pe care le inlocuiesc. Neindoielnic majori-
tatea societatilor pot face fata unei rearanjari a caracte-
risticilor meseriilor si a granitelor dintre bresle, la fel
cum o echipa de fotbal poate face experimental schim-
bari intr-o formatie, si totusi sa-si pastreze continui-
tatea. O schimbare nu aduce progresul. Dar ce se in-
tampla cand insesi asemenea schimbari sunt constante
si continue, cand chiar persistenta schimbarilor ocu-
pationale devine trasatura permanenta a unei ordini
sociale.
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Prin raspunsul la aceasta intrebare se rezolva cea
mai mare parte a problemei nationalismului. Natio-
nalismul isi are radacinile intr-un anume tip de divi-
ziune a muncii, care este complex si se afla in schim-
bare continua, cumulativa.

Productivitatea ridicata cere, dupa cum sublinia cu
tarie Adam Smith, o diviziune a muncii complexa si
rafinata. Productivitatea In continua crestere necesita
ca aceasta diviziune sa fie nu doar complexa, dar si
predispusa la perpetua, si adesea rapida, schimbare.
Aceasta rapida si continua schimbare atét a sistemului
de roluri economice, cat si a ocuparii locurilor din
cadrul sau are unele consecinte imediate si profund
importante. Oamenii situati inauntrul sau in general
nu pot raméne toata viata in aceleasi nise si numai
rareori pot raméne in ele, sa zicem asa, peste gene-
ratii. Din aceasta pricina si din altele, pozitiile se trans-
mit rareori de la tata la fiu. Adam Smith observa
precaritatea averilor burghezilor, desi atribuia in mod
eronat stabilitate de statut social latifundiarilor, confun-
dand miturile genealogice cu realitatea.

Consecinta imediata a acestui tip de mobilitate este
un fel de egalitarism. Societatea moderna nu este mo-
bila pentru ca este egalitarista si nu este egalitarista
pentru ca este mobila. Mai mult, ea trebuie sa fie mo-
bila, fie ca o vrea fie ca nu, pentru ca asa cere satisface-
rea setei teribile si coplesitoare de crestere economica.

O societate care permanentizeaza jocul de-a ocupa-
rea scaunelor la oprirea muzicii nu poate ridica mari
bariere de rang, clasa sau casta intre diversele seturi
de scaune pe care le poseda. Ar stinjeni mobilitatea si,
data fiind mobilitatea, s-ar crea intr-adevar tensiuni
intolerabile. Oamenii pot tolera inegalitati ingrozitoare,
daca sunt stabile si indatinate. Dar intr-o societate
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mobila, febrila traditia nu mai are timp sa oficializeze
nimic. Piatra care se rostogoleste nu prinde muschi,
iar populatia mobila nu lasa nici un fel de muschi sa se
prinda de stratificarea sa. Stratificarea si inegalitatea
existd, uneori chiar in forma extrema; totusi ele sunt
tacute si discrete, atenuate de un fel de gradare a deo-
sebirilor de avere si statut, de o lipsa a distantei sociale
si o convergenta a stilurilor de viata, de un fel de cali-
tate statistica si probabilistica a deosebirilor (in con-
trast cu deosebirile rigide, absolutizate, prapastiile
tipice societatii agrariene) si de iluzia ori realitatea
mobilitatii sociale.

Aceasta iluzie este esentiala si nu poate subzista
fara cel putin un dram de realitate. CAta realitate exista
in aparenta acestei mobilitati in sus si in jos depinde si
se poate discuta in contradictoriu, dar nu poate fi pus
temeinic la indoiala faptul ca ea exista intr-o buna
masura; cand insusi sistemul de roluri se schimba atit
de tare, ocupantii pozitiilor din cadrul sau nu pot fi,
dupa cum pretind unii sociologi de stinga, legati de un
sistemn ierarhizant rigid. In comparatie cu societatea
agrariana, aceasta societate este mobila si egalitarista.

Dar egalitarismul si mobilitatea generate de socie-
tatea specific industriala orientata spre crestere sunt
puse in evidenta si de altceva. Se adauga citeva trasa-
turi mai subtile ale noii diviziuni a muncii, care poate
se observa cel mai bine facind diferenta intre diviziu-
nea muncii dintr-o societate industriala si cea dintr-o
societate agrariana complexa bine dezvoltata. Dife-
renta evidenta dintre cele doua este ca una este mai
stabila si cealalta mai mobila. De fapt, una dintre ele in
general isi doreste sa fie stabila si cealalta isi doreste
sa fie mobila; si una dintre ele pretinde a fi mai stabila
decat permite realitatea sociala, in timp ce, adesea,
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cealalta isi aroga o mai mare mobilitate, in ideea de a
pretinde satisfacerea idealului sau egalitarist, mai mult
decét permit adevaratele sale constrangeri. Totusi,
desi ambele sisteme tind sa-si exagereze principalele
trasaturi, ele in mod evident chiar poseda trasatura pe
care si-o asuma prin contrast cu celalalt. Dar daca
acesta este contrastul evident, care sunt particulari-
tatile mai subtile ce il insotesc?

Sa comparam in detaliu diviziunea muncii dintr-o
societate agricola foarte avansata cu cea dintr-o socie-
tate industriala medie. Tuturor functiilor le cores-
punde acum de pilda un specialist. Mecanicii auto se
specializeaza in marca sau masina pe care o deser-
vesc. Societatea industriala are o populatie mai mare si
probabil, dupa socotelile cele mai firesti, un numar
mai mare de slujbe diferite. In acest sens, ea impinge
mult mai departe diviziunea muncii.

Dar dupa unele criterii ar putea reiesi ca o societate
agricola dezvoltata are o diviziune a muncii mai com-
plexa. Specializarile din cadrul ei sunt, intre ele mai
distantatecomparativ cu mai numeroasele specializari
ale unei societati industriale, tinzind catre ceea ce se
poate defini numai ca afinitate sau stil comun. Parte
dintre specializarile unei societati agricole mature vor
fi extreme: sunt fructele unei calificari de o viata,
foarte indelungate si extrem de asidue, care poate sa
fie inceputa in frageda tinerete si sa fi impus renunta-
rea la orice alte preocupari. Realizarile mestesugaresti
si artistice ale acestei societati cer foarte multa munca
si indemanare, si adesea ating niveluri de complexitate
si perfectiune nici macar pe departe egalate de orice
au zamislit mai tirziu societatile industriale, ale caror
arte casnice si decoratiuni, gastronomie, unelte si
podoabe sunt cunoscute drept ieftine.
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in pofida ariditatii si sterilititii, complexitatea sco-
lastica si ritualica in care exceleaza eruditii societatilor
agricole dezvoltate atinge deseori limitele gAndirii uni-
cat. Pe scurt, desi taranii, care reprezinti marea major-
itate a unei societati agricole, sunt mai mult sau mai
putin interschimbabili in indeplinirea sarcinilor sociale
ce le revin in mod normal, importanta minoritate de
specialisti din cadrul unor asemenea societati se afla in
raporturi de o uimitoare complementaritate; fiecare
dintre ei, sau fiecare grup, este dependent de ceilalti
si, chiar impinsa la maximum, specializarea sa nu este
capabila de auto-suficienta.

Curios e ca, din contra, in societatea industrialg, in
ciuda numarului mai mare de specializari, distanta din-
tre specialisti este mult mai mica. Misterele sunt mult
mai aproape de inteligibilitatea comuna, manualele au
idiomuri ce acopera arii mult mai largi si recalificarea,
desi uneori dificila, in general nu este o sarcina infrico-
satoare.

Asa ca pe langa prezenta mobilitatii intr-un caz si a
stabilitatii in celalalt, exista o diferenta calitativa sub-
tila, dar importanta si profunda in chiar diviziunea
muncii. Durkheim gresea cand plasa laolalta civili-
zatiile preindustriale avansate si societatea industriala
sub semnul ,solidaritatii organice” si cind nu reusea
sa introduca distinctia pe care o vom explica mai jos in
cadrul lejerei categorii a solidaritatii organice sau a
diviziunii complementare a muncii. Diferenta este
aceasta: mare parte din calificare este in societatea
industriala calificare generica, neconectata in mod
specific la activitatea profesionala de inalta specializare
a persoanei in chestiune, si o precede. Societatea
industriala este, poate, dupa multe criterii cea mai inalt
specializata din istorie, dar sistemul ei educational este
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nemdmelmc cel mai‘putin specxalwat cel mai umversal
standardizat-care 2 existat vieodatd. Avelasi tip-de
calificare; sau :educatie: este’ dattuturor sau majoritati
copiilor si adolescentilor:pand:la‘e varstd surprinzitor
de inaintata. Scolile specializate se bucura: de-credit
doar la finele procesului educational, daca reprezinta
un fel de completare a unei prelungite educatii ante-
rioare nespecializate.

Sa fie acesta un paradox, sau poate una dintre acele
ilogice ramasite ale unei epoci mai vechi? Cei care
semnaleaza elemente ,aristocratice” sau ,plutocratice”
in educatia superioara au presupus-o uneori. Dar cu
toate ca unele zorzoane si afectdri legate de educatia
superioara pot fi intr-adevar irelevante sau ramasite,
elementul central — intinderea si importanta calificarii
generice, nespecializate ~ intra in combinatie cu socie-
tatea industriala inalt specializata nu ca un paradox, ci
ca un lucru totodata apreciat si necesar. Tipul de spe-
cializare intélnit in societatea industriala se bazeaza
tocmai pe o fundatie comuna de calificare nespecia-
lizata si standardizata.

O armata moderna isi supune mai intdi recrutii la o
pregatire generica si comuna, in cursul careia ei tre-
buie sa acumuleze si sa-si insuseasca idiomul funda-
mental, tipicul si deprinderile comune armatei ca in-
treg si numai dupa aceea recrutilor li se da o pregatire
specializata. Se presupune sau se spera ca orice recrut
bine pregatit poate fi reorientat de la o specializare la
alta fara prea mare pierdere de timp, cu exceptia unui
numar relativ mic de specialisti de inalta calificare. O
societate moderna este in aceasta privinta aidoma unei
armate moderne. Le ofera tuturor recrutilor o prega-
tire indeajuns de prelungita si cuprinzatoare, insistind
pe anumite calificari comune: alfabetizarea,
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cunoasterea cifrelor, uzante de munca si deprinderi
sociale de baza, familiarizarea cu deprinderile tehnice
si sociale fundamentale. Pentru marea majoritate a
populatiei trasaturile distinctive implicate in viata
profesionala se suprapun pregatirii de baza, fie in
cursul serviciului, fie pe parcursul unei calificari supli-
mentare mult mai putin prelungite; si se presupune ca
oricine si-a desavérsit pregatirea generica insusita de
intreaga populatie poate fi recalificat pentru alte slujbe
fara prea mare dificultate. In general vorbind, deprin-
derile suplimentare necesare constau in citeva tehnici
ce pot fi invatate destul de repede, plus ,experienta“,
un fel de familiarizare cu un mediu, personalul aces-
tuia si modul sau de operare. Aceasta din urma poate
fi dobandita rapid si este citeodata intarita printr-o
mica mistica protectoare, dar rareori conteaza foarte
mult. Exista si o minoritate de veritabili specialisti,
oameni care au ajuns efectiv la posturile pe care le
ocupa in urma unei pregatiri suplimentare foarte pre-
lungite, si care nu sunt usor sau chiar deloc inlocuibili
de catre cineva care nu are aceleasi studii si acelasi
talent ca si ei.

Idealul alfabetizarii universale si dreptul la educatie
sunt componente binecunoscute ale panteonului valo-
rilor moderne. Oameni de stat si politicieni le pome-
nesc cu respect si ele sunt incluse in declaratii ale
drepturilor, constitutii, programe ale partidelor si asa
mai departe. Pina aici nimic neobisnuit. Acelasi lucru
este valabil si pentru guvernarea reprezentativa si res-
ponsabila, alegeri libere, justitie independenta, liber-
tatea exprimarii si de intrunire si altele. Multe sau cele
mai multe dintre aceste valori admirate sunt adesea si
sistematic ignorate in multe parti ale lumii, fara sa
clipeasca cineva din ochi. Foarte adesea este mai sigur
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sa consideri toate aceste fraze drept vorbarie. Majori-
tatea constitutiilor garantind libera exprimare si ale-
geri libere ne informeaza la fel de bine despre socie-
tatea pe care chipurile o definesc la fel ca individul
care spune ca ,buna dimineata“ se refera la vreme.
Toate acestea sunt prea bine stiute. Ceea ce este
foarte curios si foarte semnificativ, referitor la princi-
piul educatiei universale si garantate de stat, este ca
acest ideal se bucura de mai multa cinstire cind este
respectat decit cand este incalcat. Prin aceasta el este
practic unic intre idealurile moderne, ceea ce necesita
o explicatie. Profesorul Ronald Dore a criticat energic
aceasti tendinti’, mai ales la societitile in curs de dez
voltare, care supraevalueaza ,hartiile“ ce dau o califi-
care formala, si fara indoiala ca ea are efecte secun-
dare daunatoare. Dar ma intreb daca el realizeaza pe
deplin radacinile adinci ale ceea ce numeste el Sindro-
mul Diplomei. Traim intr-o lume in care nu mai putem
respecta transmiterea intima, neoficiala a talentelor,
pentru ca structurile sociale in cadrul carora s-ar pu-
tea produce o asemenea transformare se dizolva. Asa-
dar, suntem condamnati sa suferim de Sindromul
Diplomei.

Toate acestea sugereaza ca tipul de educatie
descris — universal, standardizat si generic — joaca
efectiv un rol esential in functionarea eficientd a unei
societati moderne si nu este doar o componenta a
vorbariei si laudei de sine. Si chiar asa e. Pentru a inte-
lege care este acest rol, trebuie, pentru a imprumuta o
fraza din Marx (desi poate nu in sensul in care o
folosea el), sa luam in considerare nu numai modul de

1. Ronald Dore, The Diploma Disease, Londra, 1976. Pentru o privire asu-
pra implicatiilor sociale ale alfabetizarii la o varsta frageda, vezi Jack
Goody (editor), Literacy in Traditional Societies, Cambridge, 1968.
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productie al societatii moderne, dar inainte de toate
modul sau de reproducere.

Genetica sociala

Reproducerea indivizilor si grupurilor sociale poate
fi indeplinita fie pe principiul empiric, fie prin ceea ce
s-ar putea numi metoda centralizata. Exista, desigur,
multe chipuri combinate si intermediare de realizare a
acestui lucru, dar luarea lor in considerare poate
foarte bine suferi améinare pana dupa discutarea aces-
tor doua posibilitati extreme, polare.

Metoda individuald, empirica se practica atunci
cind o familie, un clan, sat, segment tribal sau alta
unitate similara indeajuns de mica ia pruncii indivi-
duali nascuti in cadrul sau si, permitindu-le si obligan-
du-i sa ia parte la viata comunitatii, plus citeva alte
metode specifice cum ar fi pregatirea, exercitiile, pre-
ceptele, acele rites de passage si asa mai departe ii
transforma pana la urma in adulti suficient de asema-
natori celor din generatia precedents; si astfel socie-
tatea si cultura sa se perpetueaza.

Metoda centralizata de reproducere consta in sub-
stantiala completare a metodei locale (sau in cazuri
extreme in inlocuirea ei cu totul) printr-o agentie edu-
cationala sau responsabila cu pregatirea, care sa fie
distincta de comunitatea locala si care sa preia prepa-
rarea tinerelor fiinfe umane respective, pentru ca apoi
sa- restituie societatii mai largi si ei sa-si joace rolul in
cadrul ei cand procesul de instruire a luat sfarsit. O
versiune extrema a acestui sistemn a atins un inalt grad
de perfectionare si eficienta in Imperiul Otoman, cand
in cadrul formatiilor devshirme si al ienicerilor, baietii,
fie perceputi ca tribut populatiilor cucerite, fie luati in
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sclavie, erau sistematic pregatiti pentru razboi si admi-
nistratie si, in cazul ideal, pe deplin desprinsi si sepa-
rati de familiile si comunitatile de origine. O varianta
mai putin completa a acestui sistem se practica si inca
se mai practica de catre clasa superioara britanica;
incredintarea copiilor in pensioane de la o varsta fra-
geda. Replici ale acestui sistem pot fi ocazional gasite
si in societati agricole relativ simple, prealfabetizate.

Societatile constituite din subcomunitati pot fi im-
partite in cele in care subcomunitatile se pot repro-
duce fara ajutorul restului societatii si cele in care
complementaritatea reciproca si interdependenta sunt
de asa natura incét nu le permit acest lucru. in general
vorbind, segmentele si comunitatile rurale ale socie-
tatii agrariene se pot reproduce singure. Conceptul
antropologic de societate segmentara exprima tocmai
aceasta idee: ,segmentul este pur si simplu o varianta
mai mica a societatii mai largi din care face parte si
poate face pe scara redusa tot ce face si unitatea mai
mare.

Mai mult, trebuie facuta distinctia intre autosufi-
cienta economica si cea educationala, in sensul capaci-
tatii de autoreproducere. Paturile conducatoare ale
societatii agricole sunt, desigur, dependente de un sur-
plus extras de la restul societatii, dar pot fi totusi auto-
suficiente educational. Diferite alte tipuri de nonauto-
suficienta pot fi de asemenea generate de reguli so-
ciale, cum ar fi, de exempluy, cele care obliga o comuni-
tate sa fie dependenta de specialisti in ritualuri formati
in afara ei sau de aducerea mireselor din exteriorul ei.
Ne preocupa aici capacitatea educationala de autore-
producere a grupului, nu cea economica. Exista nume-
roase forme de reproducere a grupului, complexe,
combinate si intermediare. Cind stapanii feudali isi
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trimit fili pe jumatate invatacei, pe jumatate ostatici la
curte, cind maistrii accepta ucenici care nu le sunt fii,
si asa mai departe, avem evident de-a face cu ase-
menea sisteme combinate.

Situatia generala in societatea agricola pare a fi
urmatoarea: marea majoritate a populatiei apartine
unor unitati autoreproducatoare, care isi educa sin-
gure tinerii, in ritmul lor si ca parte esentiala a traiului
lor, fara sa se bazeze prea mult sau deloc un specialist
in educatie. O mica parte a populatiei primeste
educatie specializata. Societatea va contine una sau
mai multe paturi de educatori permanenti, care se
reproduc luind ucenici si presteaza servicii ocazionale
in folosul restului comunitatii: rituale, terapeutice, de
consilieri, scribi si asa mai departe. Ar putea fi utila
distinctia intre pregatirea individuala, intra-comuni-
tara, denumita aculturatie, si exo-pregatirea (prin ana-
logie cu exogamie), care cere capacitati exterioare
comunitatii, numita pur si simplu educatie.

O patura foarte importanta in societatea agricola
alfabetizata o constituie intelectualii, cei ce stiu sa
citeasca si pot transmite stiinta de carte si care prin
urmare constituie una dintre clasele de specialisti ale
acestei societati. Ei pot forma sau nu o breasla ori sa
fie incorporati intr-o organizatie. Dupa cum, in general,
scrisul isi transcende repede functia pur tehnica de
tinere a registrelor si capata semnificatie morala si teo-
logica, intelectualii sunt aproape invariabil mult mai
mult decét simpli grafo-tehnicieni. Nu scrisul, ci ceea
ce este scris conteaza si, in societatea agricola,
proportia dintre sacru si profan, in domeniul scrisului,
tinde sa fie accentuata in favoarea primului. Asa ca
aceia care stiu sa scrie si sa citeasca sunt specialisti si
mai mult decét atat, ei sunt o parte a societatii, dar
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totodata pretind a fi glasul ei in intregul sau. Speciali-
zarea lor spune ceva, ceva deosebit, mult mai mult
decét cea a spoitorilor de cazane, de exemplu.

Specialistii sunt adesea temuti si dispretuiti in acest
tip de societate. Intelectualii pot fi priviti ambivalent,
dar in general statutul lor este mai degraba privilegiat.
Sunt specialisti si constituie o parte a societatii printre
altele, dar totodata, dupa cum afirmam, pretind a fi
vocea ansamblului. Situatia lor este inerent para-
doxala. Logicienii poseda, in arsenalul lor de dileme
pretins profunde si importante, Problema Barbierului:
intr-un sat, toi barbatii se pot imparti in cei ce se rad
singuri si cei ce merg la barbier. Dar barbierul insusi?
Se rade singur sau este ras de barbier? Sub aceasta
forma, lasim dilema in grija logicienilor. Dar intelec-
tualii se afld acum in situatia barbierului. isi perpe-
tueaza propria breasla calificAndu- pe noii intrati in ea,
dar si pregatesc intr-o oarecare masura sau presteaza
servicii pentru restul societatii. Se rad ei singuri ori
bal!? Si asa apare tensiunea cu problemele ei (nu doar
de ordin logic) ce nu pot fi usor rezolvate.

in cele din urmai, societatea moderna rezolva sa-
rada prin transformarea tuturora in intelectuali, facAnd
din aceasta clasa potential universala una efectiv uni-
versala, asigurindu-se ca toata lumea, fara exceptie,
primeste instructie de la ea, ca exoeducatia devine
norma universala si ca dm punct de vedere cultural
nimeni nu se rade singur. in societatea moderna nici o
subcomunitate care nu este indeajuns de puternica
pentru a fi capabila sa sustina un sistem educational
independent nu se mai poate reproduce. Insa51 repro-
ducerea unor indivizi pe deplin socializati devine o
componenta a diviziunii muncii si nu mai este realizata
de subcomunitati pe cont propriu.
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Asa arata societatile moderne dezvoltate. Dar de ce
trebuie ele sa fie asa? Ce fatalitate le impinge in
aceasta directie? De ce, pentru a relua intrebarea de
mai sus, acest ideal al alfabetizarii si educatiei uni-
versale este tratat cu atta neobisnuita, atipica seriozi-
tate? Partial raspunsul a fost deja dat, in legatura cu
accentul pe mobilitatea ocupationala, pe o diviziune a
muncii instabila si repede schimbatoare. O societate al
carei intreg sistem politic, si a carei cosmologie si
ordine sociala, se bazeaza in ultima instanta pe cres-
terea economica, pe universalul Danegeld incremental
si pe speranta unei neintrerupte sporiri a satisfacerilor,
si a carei legitimitate depinde de capacitatea sa de a
sustine si de a se conforma acestei asteptari, este astfel
subsumata nevoii de innoire si, prin urmare, unei
structuri ocupationale schimbatoare. Din aceasta re-
zulta ca in mod cert, de la o generatie la alta, si foarte
adesea pe parcursul unei singure vieti, oamenii trebuie
sa se astepte si sa fie pregatifi sa li se traseze sarcini
noi. De aici, partial, importanta pregatirii generice si
realitatea ca dramul de pregatire suplimentara pe care
il necesita majoritatea slujbelor nu are o pondere prea
mare si in plus se gaseste in manuale inteligibile
pentru detinatorii pregatirii generice a societatii (in
timp ce putinul suplimentar are rareori o pondere in-
semnata, miezul generic comun si cu adevarat esential
este furnizat la un nivel destul de inalt, poate nu in
comparatie cu vérfurile intelectuale ale societatii agri-
cole, dar, in mod sigur raportat la media obisnuita de
odinioara).

Dar nu numai mobilitatea si recalificarea dau nas-
tere acestui imperativ, ci si confinutul majoritatii activi-
tatilor profesionale. Munca, in societatea industriala,
nu mai inseamna miscarea materiei. Paradigma
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muncii nu mai este arat, secerat, treierat. Munca nu
mai consta in principal in manipularea lucrurilor, ci in
manipularea conceptelor. Ea presupune in general co-
municare cu alti oameni sau manipularea dispoziti-
velor de control ale unei masini. Proportia oamenilor
din abataje, care aplica direct forta fizica umana obiec-
telor naturale, se diminueaza constant. Majoritatea
slujbelor, daca nu implica efectiv o munca ,cu oa-
meni“, implica totusi controlul butoanelor sau comuta-
toarelor care trebuie infelese si sunt explicabile, inca o
data, intr-un idiom standard ce poate fi insusit de
oricine.

Pentru intiia oara in istoria omenirii, comunicarea
explicita si destul de precisa se generahzeaza se folo-
seste pe scard largi si devine importanti. In comuniti-
t,lle locale inchise ale lumilor agrare sau tribale, con-
textul, tonul, gestica sau personalitatea si situatia
faceau comunicarea. Ea se producea fara a beneficia
de o formulare precisa, de care localnicii nu erau nici
atrasi, nici capabili. Claritatea si distinctiile formularii
precise, regulate erau lasate pe seama avocatilor,
teologilor sau specialistilor in ritualuri si constituiau o
parte a misterelor lor. Intre intimii unei comunitati
inchise, claritatea ar fi fost pedanta si jignitoare, si ea
abia poate fi inchipuita sau inteleasa.

Limbajul uman trebuie sa fi fost folosit vreme de
nenumarate generatii in asemenea comunitati intime,
inchise si contextuale, pe cand savantii, juristii si tot
soiul de puritani conceptuali care evadeaza din context
il folosesc de foarte putine generatii. E ciudat ca o
institutie, adica limbajul uman, a avut acest potential
de a fi folosita drept ,,cod elaborat, pentru a impru-
muta expresia lui Basil Bernstein, drept instrument
formal si destul de independent de context, dat fiind ca



56 SOCIETATEA INDUSTRIALA

a evoluat intr-un mediu ce nu favoriza in nici un fel
aceasta dezvoltare, si nu o favoriza selectiv daca ea se
manifesta. Acest fapt ciudat sta pe picior de egalitate
cu probleme precum cele puse de existenta insusirilor
(cum ar fi talentul matematic) care de-a lungul celei
mai mari parti a existentei umanitatii nu au avut va-
loare de supravietuire si deci n-ar fi putut fi nicicum
produse direct prin selectie naturala. Existenta limba-
jului adecvat unui asemenea uz formal, necontextual
este 0 asemenea ciudatenie; dar in acelasi timp este
evident un fapt. S-a intAdmplat ca aceasta potentialitate,
oricare i-ar fi originea si explicatia, sa existe. Si in cele
din urma a aparut un tip de societate ~ iar acum el
devine global - in care aceasta potentialitate isi afla
terenul propice, si in cadrul careia ea ajunge indispen-
sabila si predomina.

Sa rezumam aceasta argumentatie: a aparut o so-
cietate bazata pe tehnica de mare putere si pe speranta
unei cresteri intense, care necesita atat o diviziune a
muncii mobila si sustinuta, ct si comunicarea frec-
venta si precisa intre straini, implicind folosirea unui
inteles explicit, transmis intr-un idiom standard si in
scris atunci cand este nevoie. Dintr-o serie de motive
convergente, aceasta societate trebuie sa fie in totali-
tate exo-educationala: fiecare individ este instruit de
specialisti, nu doar de propriul sau grup local, daca il
are. Segmentele si unitatile ei — si aceasta societate
este In orice caz larga, fluida si, in comparatie cu socie-
tatile agricole traditionale, foarte lipsita de structuri
interne — pur si simplu nu detin capacitatea sau resur-
sele de a-si reproduce componentii. Nivelul de alfabe-
tizare si competenta tehnica, intr-un mediu standar-
dizat — o0 moneda conceptuala comuna, care se cere de
la membrii acestei societati pentru a putea fi folositi
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adecvat si a se putea bucura de o cetatenie morala
integrala si efectiva - este atit de ridicat incit nu poate
fi asigurat de clan sau de unitatile locale ca atare. El
poate fi asigurat numai de ceva asemanator unui sis-
tem educational ,national“ modern, o piramida la a
carei baza se afla scolile primare, cu personal cu studii
medii pregatit de profesori cu studii universitare,
conduse de produsi ai unor institutii de studii aprofun-
date. O astfel de piramida furnizeaza criteriul de
minima marime a unei unitati politice viabile. Nici o
unitate prea mica pentru a edifica piramida nu poate
functiona normal. Unitatile nu pot fi mai mici de atit.
Opereaza in diverse imprejurari si constringeri care le
impiedica sa fie prea mari; dar asta e alta poveste.

Faptul ca subunitatile societatii nu mai sunt capa-
bile de autoreproducere, ca exoeducatia centralizata
este norma obligatorie, ca o asemenea educatie intre-
geste (desi nu inlocuieste integral) aculturatia locala,
este de o importanta maxima pentru sociologia poli-
tica a lumii moderne; iar implicatiile sale au fost, in
mod destul de straniu, rareori intelese sau apreciate
ori chiar examinate. La baza ordinii sociale moderne
sta nu gadele, ci profesorul. Nu ghilotina, ci inspirat
numitul doctorat d’état este principalul instrument si
simbol ai puterii de stat. Monopolul educatiei legitime
este acum mai important, mai esential decit mono-
polul violentei legitime. Daca se intelege acest lucruy,
atunci pot fi intelese si imperativele nationalismului,
radacinile sale, nu in natura umana ca atare, ci intr-un
anume tip de ordine sociala azi generalizata.

Contrar credintei populare si chiar savante, nationa-
lismul nu are nici o radacina adanca in psihicul uman.
Se poate presupune ca psihicul uman a ramas ne-
schimbat de-a lungul multor milenii de existenta ale
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rasei umane si cd nu s-a imbunatatit si nici inrautatit pe
parcursul relativ scurtei epoci a nationalismului. Nu se
poate invoca un substrat general pentru a explica un
fenomen specific. Substratul proiecteaza la suprafata
multe posibilitati. Nationalismul, organizarea grupu-
rilor de oameni in unitati mari, cu educatie centralizata
si cultural omogene, nu este decat una dintre acestea,
si inca una foarte rara. Ceea ce este esential pentru
justa lui explicare este identificarea radacinilor sale
specifice. Numai aceste radacini specifice dau cheia
explicarii sale corecte. In acest fel, factorii specifici se
suprapun substratului universal uman, comun.

Radacinile nationalismului in necesitatile structu-
rale distinctive ale societatii industriale sunt intr-
adevar foarte adanci. Aceasta miscare nu este rodul
nici al unei aberatii ideologice, nici al exceselor emo-
tionale. Desi in general cei implicati in ea, aproape fara
exceptie, nu reusesc sa inteleaga ceea ce fac, miscarea
este totusi manifestarea exterioara a unei profunde si
inevitabile reglari a relatiei dintre organizarea statala
si cultura.

Epoca inaltei culturi universale

Sa recapitulam caracteristicile generale si princi-
pale ale societatii industriale. Alfabetizarea universala
si cu nivel inalt de sofisticare numerica, tehnica si
generala figureaza printre premisele sale functionale.
Membrii ei sunt si trebuie sa fie mobili, gata de a trece
de la o activitate la alta si trebuie sa detina acea
pregatire generica in virtutea careia pot urma manua-
lele si instructiunile unei noi activitati sau ocupatii. In
cursul muncii, ei trebuie sa comunice constant cu un
numar mare de alti oameni, cu care in mod frecvent
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nu au nici o legatura prealabila, si cu care comuni-
carea trebuie, prin urmare, sa fie explicita, nu depen-
denta de context. Trebuie sa fie de asemenea capabili
sa comunice in scris mesaje impersonale, necontex-
tuale, adresate oricui ar putea fi interesat. Deci aceste
comunicari trebuie sa se produca in acelasi mediu
lingvistic si in aceeasi scriere, comune si standardi-
zate. Sistemul educational care garanteaza aceasta
performanta sociala se largeste si devine indispen-
sabil, dar totodata nu mai detine monopolul accesului
la litera scrisa: clientela sa este coextensiva cu socie-
tatea libera si substituibilitatea indivizilor din cadrul
sistemului cu altii se aplica masinii educationale cel
putin la fel de mult ca si oricarui alt segment al socie-
tatii, ba, poate, chiar mai mult. Poate ca unii foarte
mari profesori si cercetatori sunt unici si de neinlocuit,
dar profesorul si invatatorul obisnuit pot fi inlocuiti din
afara paturii didactice cu cea mai mare usurinta si
adesea cu putine pierderi, ba chiar fara.

Ce impact au toate acestea asupra societatii si
membrilor ei? Speranta de angajare, demnitatea, sigu-
ranta si autorespectul indivizilor depind acum, in mod
tipic si pentru majoritatea oamenilor, de educatia lor,
iar limitele culturii in care au fost educati sunt si hota-
rele lumii in care ei pot respira moral si profesional.
Educatia este de departe cel mai de pret capital al unui
om si ea ii confera identitatea. Omul modern nu este
loial unui monarh, unei tari sau unei credinte, orice ar
spune el, ci unei culturi. Si, in general vorbind, este
castrat. Conditia mamelucului s-a universalizat. Nu
exista lanturi care sa lege omul de rudele sale, nici ba-
riere intre el si o vasta comunitate anonima a culturii.

Reversul faptului ca numai cultura transmisa prin
scoala, si nu prin traditie, confera omului industrial
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utilitate, demnitate si respect de sine este ca nimic nu i
le poate aduce intr-un grad comparabil. Ar fi desarta
pretentia ca descendenta, averea sau relatiile nu con-
teaza in societatea moderna si ca ele nu constituie
uneori chiar surse de mindrie pentru beneficiarii lor;
dar la fel de bine se poate spune ca avantajele asigu-
rate pe aceste cai sunt adesea desconsiderate si sunt
in cel mai bun caz privite ambivalent. Este interesanta
intrebarea daca intinsa etica a muncii a ajutat la apari-
tia acestei stari de lucruri sau daca, dimpotriva, ea este
o reflectare a acesteia din urma. Desigur, mai exista
trantori si rentieri, dar nu bat la ochi, ceea ce este
foarte semnificativ in sine. Este un lucru important ca
un asemenea privilegiu si trindavia ca ramasita a altor
vremuri sunt acum discrete, tind sa prefere intunericul
afisarii la lumina si trebuie sa fie descoperite de aprigi
cercetatori pusi pe dezvaluirea inegalitatii care pan-
deste din umbra.

Nu era asa in trecut, cind privilegiul trindaviei se
arata méandru si fara rusine, asa cum continua sa fie in
unele societati agricole ce inca supravietuiesc sau in
societatile ce sustin si acum ethosul vietii preindus-
triale. Destul de curios, notiunea de risipa scandaloasa
a fost inventata de un membru laborios al unei socie-
tati dedicate muncii, Thorsten Veblen, indignat de
ceea ce vedea la supravietuitorii epocii preindustriale,
de prada. Suprafata egalitarist, cu accent pe munca si
cariera, a societatii industriale este la fel de semnifi-
cativa ca si ascunsele sale adincimi inegalitariste. La
urma urmei, viata se traieste la suprafata, chiar daca
deciziile importante se iau uneori in subteran.

Clasa profesorala este acum intr-un sens mai im-
portanta — este indispensabila - si in altul mult mai
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putin, deoarece si-a pierdut monopolul accesulul la
tezaurul cultural inmagazinat in scriere. intr-o socie-
fate in care fiecare este castrat prin identificare cu
postul profesional si calificarea sa si aproape nimeni
nu isi poate fundamenta decét putin sau deloc sigu-
ranta si sprijinul pe orice legaturi de rudenie ar avea,
intelectualii profesori nu mai poseda nici un fel de
acces privilegiat la posturile administrative. Cand toti
au devenit mameluci, administratia nu mai este domi-
nata de vreo anumita clasa de mameluci. PAna la urma
birocratia poate face recrutari din populatia libera, fara
sa se teama de aparitia a zeci de veri pe post de codite
nedorite ale fiecarui nou intrat.

Exo-socializarea, adica educatia, este acum o nor-
ma cvasiuniversald. Oamenii dobandesc insusirile si
sensibilitatile care {i fac acceptabili pentru semenii lor,
care ii indreptatesc sa ocupe locuri in societate si care
il fac ,ceea ce sunt“, prin predarea lor de catre grupul
de rude (in zilele noastre in mod normal familia lor nu-
cleara) unei masini educationale care este singura
capabila sa furnizeze spectrul larg de pregatire cerut
de baza culturald generica. Aceasta infrastructura edu-
catlonala este ampla, indispensabila si costisitoare.
Intretmerea sa pare a depasi chiar si puterile finan-
ciare ale celor mai bogate organizatii din cadrul socie-
tatii, de pilda marile corporatii industriale. Adesea
acestea ofera personalului propriu locuinte, cluburi
sportive si de petrecere a timpului liber si asa mai de-
parte; nu ofera, decit marginal si in circumstante spe-
ciale, scolarizare. (Pot acoperi taxele de scolarizare,
dar asta e alta poveste.) Angajatul unei organizatii
munceste si se distreaza in cadrul ei, dar copilul sau
tot la scoli de stat sau independente merge.

Asa ca, pe de o parte, aceasta infrastructura
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educationalz este prea vasta si prea costisitoare pentru
orice organizatie in afara de cea mai mare dintre ele,
statul. Dar in acelasi timp, desi numai statul poate
suporta o asemenea povara, tot statul este singurul
destul de puternic penfru a controla o functie atat de
importanta si esentiala. Cultura nu mai este doar po-
doaba, confirmarea si legitimarea unei ordini sociale
care era sustinuta si de constringeri mai dure; cultura
este acum mediul comun necesar, singele sau poate
mai degraba atmosfera comuna minimaja in cadrul
careia pot respira, supravietui si produce exclusiv
membrii societatii. Pentru o societate oarecare, ea tre-
buie sa fie de asa natura incét toti sa poata respira,
supravietui si produce; asa incat trebuie sa fie aceeasi
cultura. Mai mult, acum trebuie sa fie o cultura mare
sau inalta (alfabetizata, sustinuta prin instructie) si nu
mai poate fi una diversificata, locala, o cultura mica si
nealfabetizata, adica traditie.

Insa trebuie si existe un anume organism care si
garanteze ca aceasta cultura alfabetizata si unificata
este produsa eficient si nu este de slaba calitate. Nu-
mai statul o poate face, si, chiar si in tari unde parti
insemnate ale masinii educationale se afla in méinile
particularilor sau ale organizatiilor religioase, statul isi
rezerva controlul calitatii in aceasta cea mai impor-
tanta dinfre institutii, insarcinata cu producerea unor
fiinte umane viabile si unice. Acel stat-umbra, datind
din vremurile in care statele europene erau nu doar
fragmentate, ci si slabe din punct de vedere social -
Biserica centralizata ~ s-a luptat pentru controlui edu-
catiei, dar in cele din urma fara succes, afara numai
daca Biserica a luptat in numele unei inalte culturi
care sa includa totul si prin urmare s-a aflat indirect
sub stindardul noului stat nationalist.
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A fost o vreme cand educatia era o industrie a bor-
(leielor cand formarea oamenilor putea fi lasata pe

eama satului sau clanului. Acea vreme s-a dus si s-a
<lus pentru totdeauna. (in educatie, formele mici pot fi
acum frumoase doar daca le paraziteaza pe ascuns pe
cele mari) Exosocializarea, producerea si reproduce-
rea oamenilor in afara unei unitati locale este acum o
norma, si e drept sa fie asa. imperativul exosocializarii
este azi principalul motiv pentru care statul si cultura
trebuie sa se afle in legatura, in timp ce in trecut
conexiunile lor erau firave, fortuite, diferite, slabe si
adesea minimale. Acum acest lucru este inevitabil.
Nationalismul tocmai la asta se refera, si traim intr-o
epoca a nationalismului.




Tranzitia la epoca nationalismului

Am avansat deja cele mai importante argumente
ale demonstratiei. Omenirea s-a angajat ireversibil pe
drumul societatii industriale si prin urmare al unei
societati al carei sistem de productie se bazeaza pe
stiinta si tehnica aflate in continuu progres. Numai ea
poate sustine actualul si prezumptivul numar de
locuitori ai planetei si sa le dea speranta unui nivel de
trai pe care omul il ia de pe acum drept bun castigat
sau la care aspira. Societatea agricola nu mai este o op-
tiune, pentru ca reinstaurarea sa ar condamna pur si
simplu marea majoritate a omenirii sd moara de
foame, ca sa nu mai pomenim de saracia lucie si
inacceptabila la care ar fi sortita minoritatea supravie-
tuitorilor. Deci discutarea in orice scop practic a farme-
cului si ororilor caracteristicilor culturale si politice ale
epocii agricole este lipsita de sens: ele nu ne mai stau
la indemana. Nu intelegem bine spectrul de optiuni
disponibile al societatii industriale si poate ca nu il vom
intelege niciodata, dar intelegem cite ceva din alaiul
sau. Tipul de omogenitate culturala impus de natio-
nalism face parte din el si ar fi bine sa ne marginim la
el. Nu inseamna ca, dupa cum sustine Elie Kedourie’,

1. Elie Kedourie, Nationalism, Londra, 1960.
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nationalismul impune omogenitate; mai degraba omo-
genitatea impusa de un imperativ obiectiv iese inevi-
tabil la suprafata sub forma nationalismului.

Majoritatea omenirii trece la epoca industriala dupa
epoca agricola. (Minuscula minoritate care face saltul
direct de la conditia preagricola nu anuleaza demon-
stratia, si i se aplica aceleasi puncte.) Totusi, organi-
zarea sociala a societatii agricole nu este defel favora-
bila principiului nationalist, convergentei unitatilor
politica si culturala, omogenitatii si transmiterii prin
scoala a culturii din interiorul fiecarei unitati politice.
Dimpotriva, ea genereaza, precum in Europa medie-
vala, unitati politice fie mai mici, fie mult mai mari
decat ar indica granitele culturale; numai cu totul spo-
radic si accidental, ea a produs un stat dinastic caruia
sai corespunda, mai mult ori mai putin, o limba si o
cultura, asa cum avea sa se intAmple pana la urma pe
coasta atlantica a Europei. (Suprapunerea nu a fost
niciodata prea bine realizata. Cultura societatii agricole
este mult mai pluralista decét stapanirea ce si-0 aroga,
si in general mult mai larga decit micile unitati sociale
participatorii.)

Acestea fiind date, epoca tranzitiei la industrialism
trebuia, in conformitate cu modelul nostru, sa fie o
epoca a nationalismului, o perioada de reasezari turbu-
lente, in care granitele politice sau cele culturale, ori
ambele, se modifica pentru a satisface noul imperativ
nationalist care acum, pentru intdia oara, se face sim-
tit. Cum stapanitorii unor teritorii nu le cedeaza de
buna voie (si la fiecare schimbare a unei granite poli-
tice trebuie sa piarda cineva), cum schimbarea culturii
este foarte adesea o experienta dureroasa, si mai mult,
cum existau culturi rivale ce se luptau pentru subju-
garea sufletelor, la fel dupa cum existau si centre rivale
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de autoritate politica dornice sa corupa oameni si sa
acapareze teritorii: date fiind toate acestea, rezulta
iimediat din modelul nostru ca aceasta perioada de
tranzitie nu putea fi decat violenta si marcata de con-
flicte. Fapte istorice concrete confirma pe deplin
aceste asteptari.

Totusi, nu ar fi corect sa incepem prin simpla
dezvoltare a implicatiilor implementarii imperativului
nationalist pentru societatea agrariana. Societatea
industriala nu a aparut la rampa prin porunca dumne-
zeiasca. A fost ea insasi rodul evolutiilor din cadrul
unei anume sccietati agricole, iar aceste evolutii nu au
fost lipsite de propria lor turbulenta. Cand mai apoi a
cucerit restul lumii, nici aceasta colonizare globala,
nici abandonarea puterii de catre cei ce fusesera pur-
tati de valul suprematiei industriale, dar au pierdut in
cele din urma monopolul acesteia, nu au fost evoluiii
pasnice. Toate acestea inseamna ca in istoria moderna
efectele nationalismului tind sa se imbine cu alte
consecinte ale industrialismului. Desi nationalismul
este intr-adevar un efect al organizarii sociale indus-
triale, el nu este unicul efect al impunerii acestei noi
forme sociale si prin urmare este necesar ca el sa fie
disjuns de celelalte evolutii.

Problema in speta este ilustrata de fascinanta rela-
tie dintre Reforma si nationalism. Insistenta Reformei
asupra stiintei de carte si a studierii textului biblic,
atacul sau violent la adresa preotiei monopoliste (sau,
dupa cum bine a vazut Weber, dorinta sa de a univer-
saliza, si nu de a aboli, preotia), individualismul si lega-
turile sale cu populatiile urbane mobile, toate acestea
constituie un fel de prevestire a caracteristicilor si
atitudinilor sociale care, potrivit modelului nostru,
produc epoca nationalista. Rolul protestantismului in
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sprijinirea aparitiei lumii industriale este un subiect
enorm, complex si contradictoriu si nu are rost sa
insistam aici asupra sa mai mult decit printr-o fugara
aluzie. Dar in parti ale globului in care industrialismul
si nationalismul au survenit mai tarziu si numai ca
urmare a influentelor externe, relatia dintre atitudinile
de tip protestant si nationalism raméne inca sa fie pe
deplin explorata.

Aceasta relatie este probabil cel mai bine sesizabila
in lumea islamica. Istoria culturala a lumii arabe si a
multor altor tinuturi de religie musulmana de-a lungul
ultimilor o suta de ani este, in linii mari, povestea
ascensiunii si victoriei reformismului, un fel de protes-
tantism islamic ce insista in med deosebit pe studiul
textelor sacre si mai presus de toate este extrem de
ostil intermedierii spirituale a interpusilor locali intre
om si Dumnezeu (si, in fapt, intre diversele grupuri de
oameni), ce devenise predominanta in islamismul pre-
modern. Istoria acestei miscari cu greu poate fi sepa-
rata de cea a nationalismelor arabe (si a celorlalte).
Isilamul a avut dintotdeauna o propensiune sau un po-
tential intern pentru aceasta versiune ,reformata“ a
credintei, si a fost indepartat de la ea, se presupune,
de nevoia sociala a comunitatilor rurale autonome de
intrupare personalizata a sfinteniei, care este de nepre-
tuit pentru medierea intre localnici. In conditiile mo-
derne, capacitatea sa de a fi o credinta mai abstracta,
impartasita de o comunitate anonima de credinciosi
egali intre ei, are posibilitatea de a se reafirnfa.

Dar péna si religiile despre care s-ar putea crede ca
au un potential inerent prea mic pentru o astfel de
interpretare protestanta au putut fi orientate in aceasta
directie pe parcursul epocii in care carentele ce con-
duceau la industrialism si nationalism isi ficeau simtita
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influenta. Nu ne-am astepta ca shintoismul sa aiba
vreo asemanare marcanta cu, sa zicem, nonconformis-
mul englezesc. Si totusi, in timpul perioadei de moder-
nizare a Japoniei, i s-au accentuat elementele echili-
brate, sistematice, similare doctrinei quakerilor (iar
acestea pot fi evident gasite si impuse oriunde daca se
incearca indeajuns de tare) in detrimentul oricaror
elemente extatice, al oricarei necuvenite familiaritati
intime cu cele sfinte.! Dacd Grecia antica ar fi supra-
vietuit pana in epoca moderna, culturile dionisiace ar
fi imbracat o forma mai cumpatata pe masura ce
Elada ar fi putut inainta impleticindu-se pe drumul
dezvoltarii.

Pe langa aceste legaturi intre ethosul protestant si
cel nationalist, exista si consecintele directe ale indus-
trializarii in sine. Consecintele generale si cuprinza-
toare ale unei ordini industriale stabilite au fost deja
discutate, in legatura cu felul in care modelul nostru
general alatura diviziunea industriala a muncii si
principiul nationalist. Dar anumite consecinte specifice
ale industrializarii timpurii care in general nu persista
mai tArziu au totusi de jucat un rol insemnat. Industria-
lismul timpuriu implica explozia populatiei, urbani-
zarea rapida, migratia fortei de munca si totodata
integrarea politica si economica a unor comunitati mai
mult sau mai putin introvertite inainte vreme intr-o
economie globala si o organizare statala centraliza-
toare. El implica si faptul ca relativ stabilul sistem
Babel al comunitatilor agricole traditionale, fiecare
dintre ele introvertita, despartite orizontal de criterii
geografice si vertical de o enorma distanta sociala,
este inlocuit de un nou Babel, cu noi granite culturale

1. Informatie oferiti personal de Ronald Dore.
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care nu sunt stabile, ci in constanta si dramatica mis-
care, si care rareori sunt consfintite de vreo traditie.

Exista de asemenea o legatura intre nationalism si
procesele colonialismului, imperialismului si decoloni-
zarii. Aparitia societatii industriale in Europa Occiden-
tala a avut drept urmare ulterioara cucerire a intregii
lumi de catre puteri europene, si uneori de populatia
europeana colonizatoare. Intreaga Africa, America,
Oceania si mare parte din Asia au ajus sub dominatie
europeana; iar acele parti ale Asiei ce au scapat acestui
destin se gaseau adesea sub o puternica influenta
indirecta. Aceasta cucerire globa]a era, in comparatie
cu altele, destul de ciudati. In mod normal, stapanirea
politica vine ca rasplata a unei asidue stradanii mili-
tare. Ea este vizata de societati ce pun mare pret pe
arta razboiului, fie pentru ca, sa spunem, forma lor
tribala de viata include o pregatire militara automata,
fie pentru ca au o patura conducatoare de profesionisti
ai armelor, ori din vreun motiv similar. Mai mult,
activitatea de cucerire este obositoare si inghite mare
parte din energia grupului cuceritor.

Nu gasim nimic din toate acestea in cazul cuceririi
lumii de catre europeni. Ea a fost intreprinsa si dusa la
bun sfarsit de natiuni din ce in ce mai mult orientate
spre industrie si comert, nu de citre o masina milita-
rista si nici de o gloata de tribasi inchegatd pentru
putina vreme. Ea a fost realizata fara nici un fel de
preocupare totala asupra procesului din partea natiu-
nilor cuceritoare. Ceea ce s-a spus despre englezi, ca
si-au dobandit imperiul fara sa-si dea seama, poate fi
intr-o oarecare masura generalizat. (Tot englezii,
intr-un chip cu totul demn de lauda, si-au pierdut impe-
riul cu similara nepasare.) Cand Europa cucerea si
domina lumea, ea avea, per total, alte griji interne, mai
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presante, care sa- retina atentia. Nici macar nu le-a
facut natiunilor cucerite complimentul de a se interesa
prea tare de ele. Lasind deoparte citeva perioade
specifice de constiinta de sine si trufas imperialism si
neluand in considerare cucerirea timpurie a Americii
Latine, care a fost inspirata de prea slavita lacomie
necomerciala, asa s-a intAmplat. Cucerirea nu fusese
planificata si era rodul superioritatii economice si
tehnologice, nu al unei orientari militare.

Odata cu raspéndirea acestei forte tehnologice si
economice, balanta puterii s-a schimbat, si intre apro-
ximativ 1905 si 1960 pluralistul imperiu european a
fost pierdut sau voluntar abandonat. Incé o dati, cir-
cumstantele specifice ale tuturor acestor lucruri nu pot
fi ignorate. Chiar daca miezul sau esenta nationa-
lismului decurge din premisele generale, abstract for-
mulabile care au fost de 1a bun inceput avansate, totusi
formele specifice ale fenomenelor nationaliste sunt in
mod clar afectate de aceste circumstante.

Nota despre slabiciunea
nationalismului

Se comenteaza indeobste forta nationalismului. Este
o greseala importanta, desi usor de inteles din moment
ce, ori de céte ori nationalismul s-a inradacinat, el a tins
sa se impuna lesne in dauna altor ideologii moderne.

Totusi, cheia intelegerii nationalismului este slabi-
ciunea sa, cel putin in aceeasi masura ca si forta sa. Lu
Sherlock Holmes ii dadea indiciul vital cainele care nu
latrase. Numarul potentialelor nationalisme care nu au
latrat este mult, mult mai mare decét al celor care au
facut-o, desi acestea ne-au refinut intreaga atentie.
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Am insistat deja asupra starii de somnolenta a aces-
tui pretins puternic monstru in timpul epocii preindus-
triale. Dar chiar si in interiorul acestei epoci a nationa-
lismului exista o alta importanta privinta in care
nationalismul raméne surprinzator de slab. Nationa-
lismul a fost definit drept incercarea de a face cultura
si organizarea statala congruente, de a inzestra o
cultura cu propriu- acoperis politic, si cu nu mai mult
de un acoperis. Cultura, un concept evaziv, a fost in
mod deliberat lasata nedefinita. Dar un criteriu macar
provizoriu acceptabil al culturii ar putea fi limbajul, ca
piatra de incercare cel putin suficienta, daca nu nece-
sara pentru ea. Admiteti pentru moment ca o diferenta
de limba antreneaza o diferenta de cultura (desi rever-
sul nu este necesar).

Acceptand acest lucruy, fie si vremelnic, decurg
anumite consecinte. Am auzit ca numarul limbilor de
pe paméint este estimat la 8000. Cifra poate fi nein-
doielnic sporita prin socotirea separata a dialectelor.
Daca admitem argumentul ,precedentului“, devine
legitima urmatoarea afirmatie: daca acceptam ca un tip
de diferenta specifica ce in unele locuri defineste un
nationalism poate genera un ,potential nationalism*“
oriunde se constata o diferenta similara, atunci numa-
rul potentialelor nationalisme creste abrupt. De exem-
plu, diverse limbi slave, germanice sau romanice ade-
sea nu difera mai tare intre ele decéat simplele dialecte
din cadrul a ceea ce in alta parte sunt conventional
socotite limbi unitare. Limbile slave, de pilda, sunt
probabil mai apropiate intre ele decét diferitele forme
ale arabei vorbite, care este, chipurile, o singura limba.

Argumentul ,precedentului“ poate genera poten-
tiale nationalisme si prin analogii bazate pe alti factori
decat limba. Spre exemplu nationalismul scotian exista
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indiscutabil. (Si chiar s-ar putea sustine ca imi contra-
zice modelul.) El ignora limba (care i-ar condamna pe
unii scotieni sa fie nationalisti irlandezi, iar pe altii sa
fie nationalisti englezi), invocand in schimb o expe-
rienta istorica pe care toti scotienii o au in comun. Iar
daca asemenea legaturi suplimentare sunt admise ca
intemeiate (atita vreme cit nu contrazic cerinta mode-
lului meu, anume sa poata servi ca baza pentru o
cultura/organizare statala in ultima instanta omogena,
¢u mobilitate interna si cu o masinarie educationala
deservind acea cultura sub supravegherea acelei orga-
nizari statale), atunci numarul potentialelor nationa-
lisme creste si mai mult.

Totusi sa ne multumim cu cifra de 8000, ce mi-a
fost furnizata de un lingvist ca numar aproximativ de
limbi, bazata pe ceea ce era neindoielnic o estimare
mai degraba arbitrara a unei singure limbi. Numarul
statelor din lume este in prezent de circa 200. La
aceasta cifra s-ar putea adauga toate nationalismele
iredentiste, ce nu si-au capatat inca statul (si poate ca
nu il vor avea niciodata), dar care lupta pentru acest tel
si astfel pot pretinde legitim sa fie socotite ca nationa-
lisme concrete, si nu doar potentiale. Pe de alta parte,
trebuie scazute toate acele state care au aparut fara
binecuvantarea unui suport nationalist si care nu satis-
fac criteriile nationaliste ale legitimitatii politice, ba
chiar le sfideaza, cum ar fi de pilda toate diversele
mini-state presarate pe glob ca ramasite ale unei epoci
prenationaliste, iar citeodata aparute ca simple con-
cesii facute accidentelor geografice sau compromisu-
rilor politice. O data scazute toate acestea, cifra rezul-
tata va trece probabil cu putin peste 200. Dar haideti,
din mil3, sa pretindem ca am avea pe paméint de patru
ori acest numar de nationalisme efective rezonabile,
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cu alte cuvinte 800. Cred ca aceasta cifra este conside-
rabil mai mare decét ar justifica faptele, dar treaca de
la mine.

Acest calcul sumar tot ne da numai un singur natio-
nalism efectiv pentru zece potentiale! lar aceasta sur-
prinzatoare proportie, probabil dezarmanta pentru
orice entuziast pannationalist, daca va fi existind o
asemenea persoana, ar putea deveni si mai dezechili-
brata daca s-ar aplica pe deplin argumentul ,,preceden-
tului“ pentru a determina numarul potentialelor natio-
nalisme si daca amintitele criterii de intrare in clasa
nationalismelor efective ar deveni cu totul constran-
gatoare.

Ce concluzie s-ar putea trage de aici? Ca la orice na-
tionalism ce a scos pina acum in lume uritu-i cap,
noua altele asteapta in culise? Ca toate bombarda-
mentele, martiriile, schimburile de populatie si faptele
inca si mai rele ce au barat pana acum drumul ome-
nirii se vor repeta inzecit?

Cred ca nu. Pentru orice nationalism efectiv exista
n potentiale, grupuri definite fie prin cultura comuna
mostenitd de la lumea agricola, fie prin vreo alta
legatura (pe principiul ,precedentului“) care ar putea
da speranta stabilirii unei comunitati industriale omo-
gene, dar care totusi nu se deranjeaza sa lupte pentru
acest tel, nu-si activeaza potentialul nationalism si nici
macar nu incearca acest lucru.

Asa Incét se pare ca pornirea de a face din substitu-
ibilitatea culturala reciproca baza statului nu este atat
de puternica pana la urma. Membrii anumitor grupuri
o simt intr-adevar, dar membrii celor mai multe
grupuri, cu pretentii analoge, in mod clar nu o simt.

Pentru a explica acest lucru, trebuie sa ne intoar-
cem la acuzatia ce i s-a adus nationalismului: ca insista



74 TRANZITIA 1A EFOCA NATIONALISMULUI

in impunerea omogenitatii populatiilor indeajuns de
nenorocite pentru a cadea sub dominatia autoritatilor
posedate de ideologia nationalista. Presupunerea pe
care se bazeaza aceasta acuzatie este ca autoritatile
traditionale, neinfectate ideologic, cum ar fi turcii oto-
mani, au mentinut pacea si strans impozitele, dar alt-
minteri au tolerat si au fost chiar profund indiferente
fata de diversele credinte si culturi pe care le guver-
nau. Spre deosebire de ei, succesorii lor teroristi par
incapabili de a se linisti pAna nu vor fi impus principiul
nationalist cuius regio, eius lingua. Ei nu doresc doar
un surplus fiscal si supunere. Ei sunt hamesiti dupa
sufletul cultural si lingvistic al supusilor lor.

Aceasta acuzatie poate fi si rasturnata. Nu ca natio-
nalismul si-ar impune omogenitatea dintr-o voita
Machtbediirfniss culturala; in nationalism se reflecta
nevoia obiectiva de omogenitate. Daca un stat indus-
trial modern poate functiona doar cu o populatie
mobila, alfabetizata, standardizata cultural si intersan-
jabila, atunci populatiile nestiutoare de carte, aproape
muritoare de foame, scurse din ghetoul lor cultural
rural de odinioara in cazanele tirgurilor de cocioabe,
nazuiesc spre incorporarea intr-unul dintre acele ba-
zine culturale care si-a dobandit deja, sau pare ca va
reusi, un stat propriu, cu implicita promisiune a depli-
nei cetatenii culturale, a accesului la scoli primare, la
locuri de munca si la toate celelalte. Adesea, aceste
populatii alienate, dezradacinate, ratacitoare, pot sovai
intre diverse optiuni, si adesea pot recurge la o sedere
provizorie in unul sau altul dintre locurile temporare si
tranzitorii de odihna culturala.

Dar exista unele optiuni de la care se vor abtine.
Vor ezita sa incerce intrarea in bazinele culturale in
care se simt dispretuiti; ori mai degraba, in cadrul
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cdrora se asteapta sa fie in continuare dispretuiti. Nou
venitii saraci sunt, desigur, aproape intotdeauna dis-
pretuiti. intrebarea este daci vor fi si pe mai departe
respinsi si daca aceeasi soarta ii asteapta si pe copiii
lor. Lucruri care se vor intAmpla daca patura nou ve-
nita si prin urmare mai putin privilegiata are trasaturi
de care membrii sai si odraslele lor nu pot scapa, si
care vor continua sa ii identifice; la deprinderile trans-
mise genetic si la cele culturalreligioase adanc intipa-
rite este imposibil sau greu de renuntat.

Victimele alienate ale industrialismului timpuriu nu
vor fi prea tentate de bazinele culturale foarte mici - o
limba vorbita in citeva sate ofera perspective foarte re-
duse - sau foarte difuze, ori lipsite de orice traditii lite-
rare sau de personal capabil sa transmita mestesugu-
rile si asa mai departe. Ele au nevoie de bazine cultu-
rale largi si/sau cu o buna baza istorica, ori inzestrate
cu personal intelectual bine dotat pentru propagarea
culturii respective. Este imposibil de indicat o anume
insusire, sau un ansamblu de insusiri, care ori va ga-
ranta succesul in calitate de catalizator nationalist al
culturii ce o detine (sau le detine), ori dimpotriva, ii va
semna prabusirea. Marime, traditie istorica, teritoriu
destul de compact, o clasa intelectuala energica: toate
acestea vor fi desigur de folos, dar nici una nu este
necesara si este indoielnic daca poate fi stabiliti vreo
generalizare profetica ferma in acesti termeni. Ca
principiul nationalismului va fi operativ se poate pre-
zice, dar care anume grupuri ii vor fi agenti se poate
indica numai aproximativ, pentru ca sunt implicate
prea multe probabilitati istorice.

Nationalismul in sine este sortit sa se impuna, dar
nu un anume nationalism specific. Stim ca acele culturi
destul de omogene, fiecare dintre ele cu propriul
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acoperis politic si propriul aparat politic, devin norma,
sunt implementate pe scara larga, cu putine exceptii:
dar nu putem prezice care culturi anume, de sub care
acoperisuri politice, se vor bucura de succes. Dimpo-
triva, calculele simple facute mai sus, privitoare la nu-
marul de culturi si de potentiale nationalisme si la spa-
tiul disponibil pentru state nationale in toata puterea
cuvantului, arata clar ca majoritatea potentialelor natio-
nalisme trebuie, fie sa esueze, fie, mai adesea, sa se
abtina chiar si de la incercarea de a-si gasi o expresie
politica.

Si tocmai asta aflam. Majoritatea culturilor sau a po-
tentialelor grupuri nationale intra in epoca nationalis-
mului fara cel mai mic efort de a beneficia ele insele de
pe urma ei. Numarul grupurilor care in virtutea argu-
mentului ,precedentului” ar putea incerca sa devina
natiuni care s-ar putea defini dupa tipul de criterii, care
in alta parte chiar defineste o natiune reala si efectiva
este imens. Si totusi, majoritatea lor isi vad umile de
drumul lor, iar cultura lor (desi nu ei insisi ca indivizi)
dispare incet, dizolvindu-se in mai larga cultura a vre-
unui mare stat national. Majoritatea culturilor sunt con-
duse de civilizatia industriala la lada de gunoi a istoriei
fara sa opuna rezistenta. Diferentierea lingvistica a
Nordului si Nord-Vestului Scotiei in cadrul Scotiei este,
desigur, incomparabil mai mare decat diferentierea cul-
turala a Scotiei in cadrul Regatului Unit, dar nu exista
un nationalism al ,highlanderilor”. Lucru adevarat si
pentru berberii marocani. Diferentele dialectale si cul-
turale in interiorul Germaniei si Italiei sunt la fel de
mari ca si cele intre limbi recunoscute ca romanice sau
germanice. Rusii din sud difera cultural de rusii din
nord, dar, spre deosebire de ucraineni, nu transforma
acest lucru intr-un sentiment nationalist.
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Sa arate acestea ca nationalismul este la urma urmei
lipsit de importanta? Sau chiar ca este un artefact ideo-
logic, o inventie a unor minti febrile care a cucerit in
mod misterios unele natiuni ciudat de susceptibile?
Nicidecum. O asemenea concluzie s-ar apropia, ironia
soartei, de o acceptare tacita, piezisa a celei mai depla-
sate pretentii a ideologului nationalist: anume ca ,natiu-
nile“ exista acolo, in insasi natura lucrurilor si doar
asteapta sa fie ,trezite“ (expresie si imagine favorita a
nationalistilor) din regretabila lor picoteala de catre
~desteptatorul” nationalist. S-ar deduce din faptul ca
multe potentiale natiuni nu ,s-au trezit“ niciodata, din
lipsa unei vieti profunde ce asteapta sa fie trezita, ca
nationalismul este pina la urma neimportant. O ase-
menea deductie admite ontologia sociala a ,,natiunilor®,
acceptidnd numai, poate cu oarecare surpriza, ca unora
dintre ele le lipsesc vigoarea si vitalitatea cerute de
implinirea destinului pe care li l-a rezervat istoria.

Dar nationalismul nu este trezirea unei forte vechi,
latente, adormite, desi asa se prezinta. In realitate este
consecinta unei noi forme de organizare sociala, ba-
zata pe inalte culturi profund internationalizate si de-
pendente, de educatie; fiecare dintre acestea protejata
de propriul stat. El foloseste unele dintre culturile pre-
existente, in general transformindu-le in procesul
utilizarii, dar nu le poate folosi pe toate. Sunt prea
multe. Un stat viabil modern ce sustine o mai inalta
cultura nu poate scadea sub o anumiti marime mini-
mala (afara doar daca isi paraziteaza vecinii), iar pe
pamint este loc numai pentru un numar limitat de
asemenea state.

Proportia inalta de sornnorosi indaratnici, care nu
se ridica si refuza sa fie treziti, ne indreptateste sa
combatem nationalismul cu propriile-i arme.
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Nationalismul se vede pe sine ca ordonare naturala si
universala a vietii politice a omenirii, care a fost doar
eclipsata de acea lunga, persistenta si misterioasa
somnolenta. Dupa cum exprima Hegel aceasta ori-
gine: ,Natiunile vor fi avut o lunga istorie inainte de a-
si atinge tinta — aceea de a-si forma state“.' Hegel
merge mai departe sugerind ca aceasta perioada pre-
statala este in realitate ,preistorica“ (sic): asa incét s-ar
parea ca dupa aceasta optica adevarata istorie a unei
natiuni incepe doar cind ea isi dobandeste propriul
stat. Daca invocam natiunile - ,frumoase din padurea
adormita“, care nici nu poseda un stat si nici nu-i simt
lipsa, impotriva doctrinei nationaliste, ii acceptam tacit
metafizica sociala, care vede natiunile drept caramizile
cu care s-a construit omenirea. Criticii nationalismului
care denunta miscarea politica, dar accepta tacit exis-
tenta natiunilor nu merg destul de departe. Natiunile
ca metoda naturala data de Dumnezeu pentru clasifi-
carea oamenilor, ca destin politic inerent, desi inde-
lung aménat sunt un mit; nationalismul, care citeodata
transforma culturile preexistente in natiuni, citeodata
le inventeaza, iar adesea rade de pe fata pamantului
culturile preexistente reprezinta pura realitate, buna
ori rea, si in general inevitabila. Cei ce ii sunt agenti
istorici nu sunt constienti de ceea ce fac, dar aceasta
este o alta poveste.

Noi insa nu trebuie sa acceptam mitul. Natiunile nu
sunt scrise in natura lucrurilor, ele nu constituie ver-
siunea politica a doctrinei tipurilor naturale. Si nici
statele nationale nu constituie destinul ultim al grupu-
rilor tipice sau culturale. Ceea ce exista sunt culturile,
adesea subtil grupate, intrepatrunzindu-se,

1. G.W.F. Hegel - Lectures on the Philosophy of World History, trad.
H.B. Nisbet, Cambridge, 1975, p. 134.
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suprapunindu-se, ingemanandu-se; si mai exista, de
obicei, dar nu intotdeauna, unitati politice, de toate
formele si marimile. In trecut aceste doua lucruri, in
general, nu erau convergente. Si existau motive inte-
meiate sa se intdmple asa. Conducatorii lor isi stabi-
leau identitatea diferentiindu-se spre in jos, iar micro-
comunitatile de supusi se diferentiau lateral de ve-
cinele lor grupate in unitati similare.

Dar nationalismul nu reprezinta desteptarea si afir-
marea acestor unitati mitice, asa-zis firesti si necesare.
El constituie, din contra, cristalizarea unor unititi noi,
adecvate conditiilor de acum predominante, desi
folosesc in mod declarat ca materie prima mostenirea
culturala, istorica si de alta natura a lumii prenatio-
naliste. Aceasta forta — curentul care duce la noi unitati
construite pe principiile ce corespund unei noi divi-
ziuni a muncii — este cu adevarat foarte puternica, desi
nu unica in lumea moderna, si nici cu totul irezistibila.
in cele mai multe cazuri ea este dominanti si, mai
presus de orice, stabileste norma de legltlmltate a
unitatilor politice in lumea moderna: majoritatea lor
trebuie sa satisfaca imperativele nationalismului, asa
cum au fost ele descrise. Ea fixeaza standardul accep-
tat, chiar daca nu se impune total si universal, iar unele
cazuri deviante chiar reusesc sa sfideze norma.

Ambiguitatea intrebarii ~ este nationalismul puter-
nic ori ba? - isi are originea aici: nationalismul se vede
si se prezinta pe sine ca afirmarea fiecarei ,nationa-
litati“ si a tuturor; si se presupune ca aceste pretinse
entitati exista pur si simplu, ca Everestul, de multa
vreme, antedatind epoca nationalismului. Asa incét,
ironia-soartei, nationalismul este uimitor de slab daca
il privim in proprii sai termeni.

Majoritatea potentialelor natiuni, latentele



80 TRANZITIA LA EPOCA NATIONALISMULUI

comunitati diferentiabile ce s-ar putea pretinde natiuni
dupa criterii analoage celor ce aiurea au izbandit, nu
ridica deloc capul, ba chiar si-l infunda intre umeri.
Daca, pe de alta parte, interpretam nationalismul in
maniera despre care eu sustin ca este cea corecta, si
care ii contrazice si ofenseaza imaginea despre sine,
atunci concluzia trebuie sa fie ca este o forta foarte
puternica, desi poate nu unica si irezistibila.

Culturi salbatice si culturi-gradina

Problema principala poate fi abordata si astfel.
Culturile, ca si plantele, se pot imparti in salbatice si
cultivate. Tipurile salbatice se produc si reproduc spon-
tan, ca parti ale vietii oamenilor. Toate comunitatile isi
au un sistem de comunicare si propriile norme, iar
sistemele salbatice de acest tip (cu alte cuvinte cultu-
rile) se reproduc din generatie in generatie in mod
inconstient si fara supraveghere ori hrana speciala.

Culturile cultivate sau gradina sunt diferite, desi
s-au dezvoltat din speciile salbatice. Ele au complexi-
tate si bogatie, indeobste bazate pe alfabetizare si per-
sonal specializat si ar pieri daca ar fi lipsite de hrana
lor speciald, institutiile de invatamant specializate, cu
personal destul de numeros, permanent si sirguin-
cios. In timpul epocii agricole a istoriei omenirii, cul-
turile inalte sau marile traditii au devenit proeminente,
importante si intr-un anumit sens, dar numai intr-unul
singur, predominante.

Desi nu se puteau impune totalitatii si nici chiar
majoritatii populatiei, totusi in general reuseau sa-si
impuna autoritatea asupra ei, chiar daca (sau deoa-
rece) erau inaccesibile si misterioase. Uneori ele au
intarit statul centralizat, alteori au rivalizat cu el. Ele
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puteau si sa inlocuiasca statul, cind acesta slabea sau
se dezintegra in timpuri tulburi ori epoci intunecate.
Un sistem bisericesc ori ritualic putea suplini umbra
unui imperiu-fantoma. Dar culturile inalte de obicei nu
defineau limitele unei unitati politice si exista motive
intemeiate pentru care, in epoca agricola, nu ar fi putut
face asa ceva.

in epoca industriala toate acestea se schimba. Cul-
turile inalte, majore ajung sa domine intr-un sens nou.
Vechile doctrine ce le sunt asociate isi pierd mare
parte din autoritate, dar idiomurile alfabetizate si
stilurile de dominare pe care le aduc cu ele devin
efectiv muit mai autoritare si normative si, inainte de
orice, ajung sa fie raspandite si universale in societate.
Cu alte cuvinte, practic toata lumea se alfabetizeaza si
comunica intr-un cod elaborat, in propozitii explicite si
indeajuns de ,gramaticale“ (regularizate), nu prin
mardituri si clatinari contextuale ale capului.

Dar inalta cultura, proaspat universalizata in randul
popu}atiei, are mare nevoie de sprijin si temelie poli-
tica. In epoca agricola, uneori le-a avut si a profitat de
ele, alteori se putea dispensa de practica politica si
acesta era unul din punctele sale forte. intr-o epoca
intunecata dominata de anarhie si in care pacea suve-
ranului nu mai era respectati, manastirile crestine sau
budiste, acele zawiyas ale dervisilor si comunitatile
brahmanice au supravietuit si au reusit intr-o oarecare
masura sa mentina in viata inalta cultura fara ajutorul
sau protectia sabiei.

Acum ca sarcina inaltei culturi este cu mult mai de
seama si mai costisitoare, ea nu se poate dispensa de o
infrastructura politica. Dupa cum remarca ul personaj
din No Orchids for Miss Blandish, fiecare fata trebuie
sa aiba un sot, preferabil al ei; si fiecare inalta cultura
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doreste acum un stat, preferabil al sau. Nu orice cultu-
ra salbatica poate deveni una inalta, iar cele fara
sperante serioase de a deveni tind sa se inchine fara
lupta. Ele nu zamislesc nationalismul. Acelea care cred
cd au o0 sansa — sau, pentru a evita o viziune antropo-
morfa a culturilor, cele ai caror purtatori umani le
crediteaza cu sperante indreptatite — se lupta intre ele
pentru populatii disponibile si spatiu-stat disponibil.
Acesta este un tip de conflict nationalist sau etnic.
Acolo unde frontierele politice existente si cele ale
unor inalte culturi vechi sau in curs de cristalizare nu
sunt in armonie, izbucneste un alt tip de conflict
extrem de caracteristic epocii nationalismului.

Noua situatie poate fi descrisa si printr-o alta analo-
gie botanica, nu doar prin cea de mai sus. Omul agri-
col poate fi comparat cu o specie produsa ori dezvol-
tata artificial care nu mai poate respira cum trebuie in
atmosfera naturala, ci poate functiona eficient numai
intr-un aer sau mediu nou, special realizat si sustinut
in mod artificial. Prin urmare el traieste in unitati cu
destinatie si de constructie speciale, un fel de urias
acvariu sau camera de oxigen. Dar aceste camere tre-
buie cladite si intretinute. Mentinerea aerului sau lichi-
dului care genereaza si intretine viata in fiecare dintre
aceste recipiente gigantice nu este automati. Ea ne-
cesita o planta specializata. Iar numele acestei plante
este sistemul national de comunicatii si educational.
Singurul ei gradinar si protector efectiv este statul.

In principiu nu ar fi imposibil sa avem un singur
asemenea bazin cultural educational pentru intreg glo-
bul, sustinut de o singura autoritate politica si de un
singur sistem educational. Pe termen lung s-ar putea
sa se realizeze asa ceva. Dar pina atunci, si din motive
foarte serioase care ramén de discutat, norma globala
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este un ansamblu de camere de oxigen sau acvarii dis-
continue, fiecare cu proprietarul (nu pe deplin inter-
sanjabil), atmosfera si mediul sau. Ele au in comun
unele trasaturi generale. Formula mediului acvariilor
industriale complet dezvoltate este destul de asemana-
toare ca tip, dar bogata in caracteristici distinctive
relativ superficiale, insa deliberat accentuate.

Exista o serie de cauze intemeiate si evidente ale
acestui nou pluralism, si ele vor fi cercetate in conti-
nuare. Epoca industriala a mostenit atit unitatile poli-
tice, cat si culturile, inalte sau joase, ale epocii prece-
dente. Nu exista nici un motiv pentru ca ele sa se con-
topeasca dintr-o data in una singura, ba existau motive
serioase care sa impiedice acest lucru: industrialismul,
cu alte cuvinte tipul de productie sau diviziune a muncii
care face necesare aceste rezervoare de oxigen omo-
gene, nu a cucerit simultan toata lumea si nici in acelasi
fel. Momentul aparitiei sale a impartit omenirea in doua
grupuri rivale. Diferentele de moment al aparitiei
industrialismului in diverse comunitati s-au acutizat
daca s-au putut folosi de diferente specifice culturale,
genetice sau de alta natura similara ramase in urma
lumii agricole. Datarea ,,dezvoltarii“ constituie un semn
politic diacritic de o importanta cruciala, mai ales daca
isi poate insusi vreo diferenta culturala mostenita de la
epoca agricola si sa o utilizeze ca semn al sau.

Procesul industrializarii a avut loc in faze succesive
si in conditii diferite si a generat noi rivalitati, noi casti-
guri de realizat sau pierderi de evitat. Profetii si co-
mentatorii epocii industriale, fie ei de stinga sau de
dreapta, au prezis adesea internationalismul, dar s-a
instaurat pana la urma exact opusul acestuia: epoca
nationalismului.



o
Ce este o natiune?

Putem in sfarsit incerca un raspuns plauzibil la
aceasta intrebare. Initial aveam doi candidati extrem
de promitatori pentru construirea unei teorii a nationa-
litatii: vointa si cultura. Evident, ambii sunt importanti
si relevanti; dar este la fel de evident, ca nici unul nu
este nici pe departe adecvat. Si este instructiv sa
vedem de ce se intAmpla asa.

Neindoielnic vointa sau consimtamantul constituie
un factor important in formarea majoritatii grupurilor
mari si mici. Omenirea s-a organizat mereu in grupuri
mari sau mici, de toate tipurile de forme si marimi,
uneori definite precis si alteori nu prea, uneori net
localizate, alteori suprapuse sau ingemanate. Diversi-
tatea acestor posibilitati si a principiilor in baza carora
aceste grupuri au fost recrutate si mentinute este
nesférsita. Dar doi agenti generici sau catalizatori ai
formarii si mentinerii grupurilor sunt indubitabil esen-
tiali: vointa, aderarea si identificarea voluntara, loiali-
tatea, solidaritatea, pe de o parte, si teama, constran-
gerea, coercitia, pe de alta. Aceste doua posibilitati
constituie polii extremi ai unui fel de spectru. Unele
comunitati s-ar putea sa se bazeze exclusiv sau foarte
mult pe una sau pe alta, dar ele sunt probabil rare.
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Majoritatea grupurilor stabile se intemeiaza pe un
amestec de loialitate si identificare (sau aderare voitd)
si de stimuli externi, pozitivi sau negativi, pe nadejdi si
temeri.

Daca definim natiunile ca grupuri care vor sa se
stabilizeze sub forma de comunitati,' navodul-definitie
pe care lam aruncat in mare ne va aduce o prada mult
prea mare. Vom scoate cu el la lumina si comunitatile
pe care le putem usor recunoaste ca natiuni efective si
unitare; aceste adevarate natiuni chiar se vor ca atare,
si viata lor chiar poate constitui un fel de continuu
plebiscit neoficial, prin care se reafirma mereu pe ele
insele. Dar (din pacate pentru aceasta definitie), ace-
lasi lucru se aplica si multor altor cluburi, conspiratii,
bande, echipe, partide, pentru a nu mai pomeni si
numeroasele comunitati si asocieri ale epocii preindus-
triale care nu erau formate si definite conform princi-
piului nationalist si care il sfideaza. Vointa, consim-
tamantul, identificarea nu au lipsit niciodata de pe
scena omenirii, desi erau (si continua sa fie) insotite si
de calcul, teama si interes. (O chestiune interesanta si
discutabila este daca pura inertie, persistenta reuni-
rilor si combinatiilor trebuie socotita consimtaméant
tacit ori altceva.)

Autoidentificarea tacita a operat in numele a tot
soiul de grupari, mai mari sau mai mici ca natiunile
care se intretaiau cu ele sau erau definite orizontal ori
in alte chipuri. Pe scurt, daca vointa ar fi fundamentul
unei natiuni (spre a parafraza o definitie idealista a
statului), ea ar fi si baza atit de multor alte lucruri
incat pur si simplu nu putem defini o natiune in acest

1. Ernest Renan, Qu'est-ce qu’une Nation, republicat in Ernest Renan et
I’Allemagne, Textes recueillis et commentés par Emile Bure, New
York, 1945,
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fel. Nwmnai pentru ca in epoca moderna, nationalista,
unitatile nationale sunt obiectele preferate, favorite de
identificare si aderare voita pare tentant2 aceasta defi-
nitie, caci celelalte tipuri de grupare sunt acum atét de
usor uitate. Cele care iau de bune presupunerile tacite
ale nationalismului le extind in mod eronat si asupra
omenirii in general si din orice epoca. Dar o definitie
legata de presupunerile si conditiile unei anume epoci
(si chiar si atunci constituind o exagerare), nu poate fi
rodnic utilizata spre a explica aparitia acestei epoci.

Orice definire a natiunilor prin culturd comuna este
un alt navod ce scoate o prada prea mare. Istoria ome-
nirii este si continua sa fie din belsug incarcata cu dife-
rentieri culturale. Granitele culturale sunt uneori pre-
cis delimitate, alteori complexe; tiparele sunt cteodata
simple si clare, alteori intortocheate si complexe. Pen-
tru toate aceste motive pe care le-am accentuat att,
aceasta bogatie a diferentierii indeobste nu converge,
si in mod normal nici nu poate sa o faca, cu granitele
unitatilor politice (urisdictia autoritatilor efective) sau
cu granitele unitatilor consfintite prin sacramentele
democratice ale consimtamantului si vointei. Pur si
simplu lumea agricold nu putea fi atit de limpede.
Lumea industriala tinde sa devina, sau cel putin se
apropie de o astfel de simplitate; dar aceasta este alta
poveste si exista factori speciali care genereaza acest
curs al lucrurilor.

Intemeierea unor inalte culturi cu arie larga de cu-
prindere (sisteme de comunicare standardizate, ba-
zate pe alfabetizare si educatie), un proces in rapid
progres in toata lumea, au facut sa para oricui prea
adanc inradacinat in convingerile noastre contem-
porane ca nationalitatea se poate defini prin cultura
comuni. In zlele noastre oamenii pot locui numai in
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unitati definite de o cultura comuna si intern miobile si
(luide. Adevaratul paralelism cultural inceteaza sa fie
viahil in conditiile curente. Dar putina constiinta isto-
vicd ori sofistica sociologica ar trebui sa risipeasca
iluzia ca asa s-a intdmplat intotdeauna. Sccietatile
pluraliste cultural au functionat adesea bine in trecut:
(e fapt, atdt de bine incat pluralismul cultural a fost
unecri inventat si acolo unde lipsea.

Daca, din pricini incontestabile, aceste doua apa-
rent promitatoare céi de definire a nationalismului
sunt de fapt niste fundaturi, exista si o a treia.

Marele, dar valabilul paradox, este acesta: natiunile
pot fi definite numai in termenii epocii nationalismului,
adica invers decit ne-am putea astepta. Nu ca ,,epoca
nationalismului“ ar fi o simpla insumare a desteptarii si
autoafirmarii politice a unei natiuni sau a alteia. Mai
degraba s-ar putea spune ca, atunci cind conditiile
sociale generale evolueaza spre inalte culturi standar-
dizate, omogene, sustinute de la centru, cuprinzand
populatii intregi si nu minoritati de elite, se iveste o
situatie in care culturile bine definite, unificate si cu
sistem educational pus la punct constituie aproape
unicul tip de unitate cu care oamenii se identifica
voluntar si adesea cu inflacarare. Culturile par acum sa
fie depozitarele firesti ale legitimitatii politice. Numai
acum incalcarea granitelor lor de catre orice unitate
politica ajunge sa constituie un scandal.

fn aceste conditii, si numai in aceste conditii, natiu-
nile pot fi intr-adevar definite prin vointa si cultura si
prin convergenta acestora cu unitatile politice. In
aceste conditii, oamenii doresc sa se uneasca politic cu
toti aceia ce le impartasesc cultura, si numai cu ei.
Formatiunile statale doresc acum sa-si extinda frunta-
riile pana la limitele culturilor lor. Contopirea vointei,
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culturii si formatiunii statale devine norma, si ea nu
este prea des ori frecvent incalcata. (Odinioara, fusese
aproape universal incalcata, cu impunitate, si trecuse
neobservata si nediscutata.) Aceste conditii nu defi-
nesc situatia umana ca atare, ci doar varianta ei
industriala.

Nationalismul zamisleste natiunile, si nu invers. Se
recunoaste ca nationalismul folosest= mostenirea isto-
rica a preexistentei proliferari a culturilor sau tezaurul
cultural, desi o foloseste foarte selectiv si, cel mai ade-
sea, o transforma radical. Limbi moarte pot fi dezgro-
pate, traditii inventate, imaginare, puritati de altadata
scoase la lumina. Dar aceasta latura cultural creativa,
fantezista, pozitiv inventiva a inflicararii nationaliste
nu ar trebui sa va faca sa trageti concluzia gresita ca
nationalismul este o inventie ideologica intAmplatoare,
artificiala, care ar fi putut sa nu apara daca afurisitii si
bagaretii de ginditori europeni, carora nu le-a ajuns
s-0 duca bine de unii singuri, n-ar fi nascocit-o si
injectat-o in sangele unor comunitati politice altfel via-
bile. Peticele si carpelile culturale folosite de nationa-
lism sunt adesea inventii istorice arbitrare. Orice petic
sau cérpeala veche ar fi fost la fel de bune. Dar nu
rezulta de aici in nici un fel ca principiul nationalis-
mului in sine, spre deosebire de avatarurile in care se
intAmpla sa se incarneze, este el insusi catusi de putin
accidental si intamplator.

Nimic nu ar putea fi mai departe de adevar decét o
asemenea supozitie. Nationalismul nu este ceea ce
pare, si inainte de toate nu este ceea ce fisi pare siesi.
Culturile pe care pretinde ca le apara si invie sunt
adesea propriile- inventii, sau sunt modificate pana ce
nu mai pot fi recunoscute. Totusi principiul nationalist
ca atare, spre deosebire de toate formele sale specifice
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si de nimicurile individual distinctive pe care le poate
predica, are radacini foarte, foarte adanci in actuala
noastra conditie comuna, nu este deloc intAmplator si
nu poate fi usor negat.

Durkheim spunea ca in devotiunea religioasa socie-
tatea isi adora propria imagine camuflata. Intr-o epoci
nationalist, societatile se adora pe ele insele deschis
si cu nerusinare, renuntand la camuflaj. La Niirnberg,
(Germania nazista nu se adora pe sine pretinzand ca-l
adora pe Dumnezeu sau chiar pe Wotan; se adora fatis
pe sine. Intr-o forma mai atenuats, dar la fel de semni-
ficativa, teologii modernisti luminati nu cred, si nici
macar nu le acorda prea mult interes, in doctrinele
religiei lor ce au insemnat atit de mult pentru prede-
cesorii lor. Le trateaza cu un soi de comic autofunctio-
nalism, la fel si numai atat de valabil ca si instrumen-
tele conceptuaie si rituale cu ajutorul carora o traditie
sociala isi afirma valorile, continuitatea si solidaritatea,
si ascund si minimalizeaza sistematic diferenta dintre
o0 asemenea ,credinta” tacit reductionista si cea adeva-
rata care a precedat-o si a jucat un rol atat de insemnat
in istoria europeana timpurie, un rol ce nu ar fi putut i
niciodata jucat de actualele variante diluate, intrate la
apa, de nerecunoscut.

Dar faptul ca autodevotiunea sociala, fie ea viru-
lenta si violenti sau blanda si evaziva, este acum mai
degraba o autodevotiune colectiva recunoscuta fatis
decat o forma ascunsa de venerare a societatii prin
imagineca lui Dumnezeu, dupa cum afirma Durkheim,
nu inseamna ca actualul stil este mai veridic decat cel
de pe vremea lui Durkheim. Poate comunitatea nu mai
este vazuta prin prisma divinului, dar nationialismul are
amnezii si opereaza selectiv, amnezii care, chiar atunci
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cand par a fi pronuntai seculare, pot fi profund defor-
matoare si inselatoare.

lluzia de baza si autoiluzionarea practicata de natio-
nalism este aceasia: nationalismul este, esential, impu-
nerea generala a unei inalte culturi asupra societatii,
acolo unde inainte vreme culturi joase imbunatitisera
viata majoritatii si in uneie cazuri a totalitatii populatie.
kY presupune acea raspandire generald ¢ vaui idiom
transmis prin scoala si supervizat de academnie, codi-
ficat pentru cerintele unei comunicasi biroctatice si
tehnologice destul de precise. Nationalismul repre-
zinta intemeierea unei societati anonime, impersonale,
cu indivizi atomizati reciproc, substituibili, tinuti
laolalta in primul rand de o cultura comuna de acest
tip, in locul unei comgiexe structuri anterioare e
grupuri locale, sustinuta de cultari felclorice repro-
duse local si idiosincratic chiar de catre microgrupuri.
Acesta este lucrul care se intAmpla intr-adevar. Naiio-
nalismul face de obicei cuceriri in numele unei culturi
folclorice putative. Simbolismul sau se trage din
antica, sanatoasa, viguroasa viata a taranilor, a acelui
Volk sau niarod. Exista un anume element de adevar in
autoprezentarea nationalismului daca acel narod ori
Volk este condus de reprezentanti ai unei inalte culturi
straine, la a carei opresiune trebuie rezistat in primui
rand prin desteptare si reafirmare culturala si, mai
apoi, printr-un razboi de eliberare nationala. Daca na-
tionalismul propaseste, el elimina inalta cultura
straind, dar nu pentru a o inlocui cu vechea si joasa
cultura locala; el trezeste la viata, sau inventeaza, o
inalta cultura (alfabetizata si transmisa prin specialisti)
a sa proprie, chiar daca ea va avea unele legaturi cu
precedentele traditii si dialecte locale. Dar la
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Budapesta ieseau in oras imbracate in costume popu-
lare, sau pretins populare, tocmai marile doamne de la
Opera. In momentul actual in Uniunea Sovietici nu
porulatia etnica rurala ramasa constituie consumatorii
de diseurd ,etnice”, ¢i populatia recent urbanizatz, edu-
cata, plurilingva si locuind in apartamente,' céreia ii
place sa-ci exprime sentimeniele reale sau imaginare
sl care va adopta fara indoiala o comportare nationa-
lista in masura in care ii va ingadui situatia politica.

O asemenea autoamagire sociologica, o viziune a
realitatii prin prisma iluziei, inca persista, dar nu este
identicd cu cea pe care a analizat-o Durkheim. Socie-
fatea nu se mai proslaveste pe sine prin simboluri reli-
pioase; o inalta culturd moderna, aerodinamica, moto-
rizatd se celebreaza pe sine cu céntece si dansuri, pe
care le-a imprumutat (stilizdndu-le in cursul prece-
sului} de la o cultura populara pe care ii place sa
creada ca o perpetueaza, apara si reafirma.

Cursul adevaratului nationalisin
nu a fost niciodata linistit

Un scenariu caracteristic al evolutiei unui nationa-
lism - si avem inca temeiuri sa ne intoarcem la acest
tip de scenariu — decurge cam asa. Ruritanii sunt o
pepulatie rurala care vorbeste un grup de dialecte
inrudite sau mai mult ori mai putin reciproc inteli-
gibile si locuieste in tinuturi discontinue, dar nu foarte
mult separate, cuprinse in Imperiul Megalomaniei.
limba ruritana, sau mai degraba dialectele despre
care s-ar putea sustine ¢a o compun, nu este in fapt

(. Tw.V. Bromlei et. al., Sovremeniie Etniceskie Protesi v SSSR (Procese
etnice contemporane in URSS), Moscova, 1975.
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vorbita de nimeni in afara acestor tarani. Aristocratia si
administratia vorbesc limba de la curtea Megaloma-
niei, care se intAmpld sa apartina unui grup de limbi
diferit de acela ale carui mladite sunt dialectele
ruritane.

Majoritatea, dar nu toti taranii ruritani, apartin de o
biserica a carei liturghie se slujeste intr-o limba din un
al treilea grup lingvistic si multi dintre preoti, in
special cei din varful ierarhiei, vorbesc o limba care
este o versiune vernaculara moderna a acestui crez, si
care este si ea foarte indepartata de ruritana. Micii
comercianti din tAirgusoarele apropiate satelor ruritane
isi au si ei obérsia in alt un grup etnic si sunt de o
religie diferita, si inca una detestata din toata inima de
taranii ruritani.

{n trecut tiranii ruritani au avut multe dureri misca-
tor si frumos pastrate in cAntecele lor de jale (trudnic
culese de dascalii satesti, trziu, in secolul 19 si aduse
la cunostinta publicului muzical international de com-
pozitiile marelui compozitor national ruritan L.)!
Crunta asuprire a taranilor ruritani a dat nastere, in
secolul 18, unui razboi de gherila condus de vestitul
haiduc ruritan K. ale carui fapte se spune ca sunt inca
prezente in memoria populara, ca sa nu mai pomenim
si de mai multe romane si doua filme, unul dintre ele
facut de catre marele artist national Z., sub cele mai
inalte auspicii, la scurta vreme dupa proclamarea
Republicii Populare Socialiste Ruritane.

Buna-credinti ne obliga totusi sa spunem ca haidu-
cul a fost prins de proprii compatrioti, iar presedintele
tribunalului care l-a condamnat la 0 moarte atroce era
un alt compatriot. Ba mai mult, la scurta vreme dupa
ce Ruritania si-a dobandit pentru intdia oara
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independenta, o circulara plimbata prin Ministerele de
Interne, Justitie si al Educatiei ridica intrebarea daca
nu cumva ar fi mai politic pe moment sa se omagieze
unitatile de rezistenta populara care s-au opus haidu-
cului si bandelor sale decit sa fie omagiat insusi hai-
tlucul, in ideea de a nu incuraja rezistenta la actiunile
politiei.

O analiza minutioasa a cintecelor populare atat de
trudnic adunate in secolul 19, si acum incluse in reper-
foriul miscarii pentru tineret, turism si sport din Ruri-
tania, nu prea dezvaluie vreo nemultumire acuta a tara-
nimii in legatura cu situatia sa culturala si lingvistica,
oricat de afectata s-ar arata ea de alte probleme, mai
paméantesti. Dimpotriva, constientizarea pluralismului
lingvistic se face in versurile cintecelor de o maniera
ironica, glumeata, cu buna dispozitie si consta partial
in jocuri de cuvinte bilingve, uneori de un gust indoiel-
nic. Trebuie de asemenea recunoscut ca unul dintre
cele mai miscatoare cintece — lam cintat adesea si eu
la focul de tabara din tabara in care eram trimis in
vacanta de vara — plinge soarta unui ciobanas care
paste trei boi pe islazul boierului (sic) de langa padure
si este surprins de trei haiduci care i cer sa le dea
mantaua. Nebuneasca indrazneala si lipsa constiintei
politice isi dau ména, ciobanasul refuza si este omorat.
Nu stiu daca acest cantec a fost rescris cum trebuie
dupa ce Ruritania a devenit socialista. Oricum, sé revin
la tema principala: desi cintecele adesea cuprind
jeluiri asupra starii taranimii, ele nu ridica problema
nationalismului cultural.

Acesta era insa departe si, dupa céte se pare, poste-
rior compunerii amintitelor cintece. In secolul 19 a
avut loc o explozie a populatiei simultana cu
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industrializarea rapida a altor zone ale Imperiului Me-
galomaniei, dar nu si a Ruritaniei. Taranii ruritani au
fost nevoiti sa caute de lucru in zonele mai dezvoltate
industrial si unii au si capatat, in conditiile ingrozitoare
ale epocii. Ca oameni de la tara, vorbind o limba
obscura si rareori scrisa ori predata in scoli, le-a venit
foarte greu in orasele in ale caror mahalale se muta-
sera. Totodata, unii flacai ruritani haraziti preotiei si
educati atat in limba curtii cdt si in cea liturgica, au fost
influentati in seminar de noile idei liberale si au trecut
la invatamantul laic universitar, devenind nu preoti, ci
zZiaristi, invatatori si profesori. Ei au fost incurajati si de
unii etnografi, muzicologi si istorici straini, neruritani,
veniti sa exploreze Ruritania. Continua migrare a
mainii de lucru, educatia primara si serviciul militar
obligatoriu tot mai raspandite le-au adus acestor
desteptatori ai ruritanilor o audienta in crestere.
Desigur, era perfect posibil ca ruritanii, daca o do-
reau (si multi au dorit-0), sa se asimileze limbii domi-
nante a Megalomaniei. Nici o trasatura transmisa
genetic, nici o profunda traditie religioasa nu deosebea
un ruritan educat de un megaloman asisderea. In fapt,
multi s-au asimilat, deseori nesinchisindu-se nici
macar sa-si schimbe numele, si cartea de telefon a
vechii capitale a Megalomaniei (acum Republica Fede-
rala a Megalomaniei) e plina de nume ruritane, chiar
daca de multe ori comic transcrise in megalomana si
adaptate la regulile fonetice megalomane. Dupa un
inceput aspru si dureros al primei generatii, sansele
odraslelor muncitorilor ruritani migratori nu erau ne-
meritat de slabe, ci probabil cel putin la fel de bune ca
si cele ale concetatenilor megalomani neruritani (data
fiind disponibilitatea lor de a munci din greu). Asa ca
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aceste odrasle si-au avut partea lor in ulterioara cres-
canda prosperitate si imburghezire generala a regiu-
nii. Prin urmare, cel putin in privinta sanselor indivi-
duale, poate nu era nevoie de un nationalism ruritan
violent.

Si totusi el a aparut. Ar fi gresit sa le atribuim parti-
cipantilor la miscare un calcul constient. Subiectiv, am
putea presupune ca aveau motivele si sentimentele
atit de staruitor exprimate in literatura desteptarii
nationale. Ca deplangeau saracia si parasirea vailor
natale, desi vedeau in ele si virtutile rustice pe care
inca le mai pastrau; ca deplangeau discriminarea la
care erau supusi conationalii lor si instrainarea de cul-
tura natala la care acestia erau condamnati in subur-
biile proletare ale oraselor industriale. Ca predicau im-
potriva acestor rele si ca multi conationali i ascultau.
Felul in care Ruritania si-a dobandit pana la urma
independenta, atunci cind situatia internationala s-a
aratat prielnica, este de acum istorie si nu mai e nece-
sar sa-1 repetam aici.

Nu trebuie, repet, sa presupunem vreo calculare a
intereselor pe termen lung la nimeni. Intelectualii
nationalisti erau plini de o calda si generoasa ardoare
pentru conationali. Cand imbracau costume populare
si strabateau dealurile in care cu boi, scriind poezii in
luminisuri, ei nu visau ca intr-o buna zi vor deveni
functionari puternici, ambasadori si ministri. La fel,
taranii si muncitorii pe care au reusit sai miste au avut
resentimente fata de conditia lor, dar n-au nutrit reverii
despre planuri de dezvoltare industriala care sa aduca
intr-o zi un combinat metalurgic (inutil, dupa cum s-a
dovedit mai apoi) in inima vailor ruritane, ruinand
astfel total o mare arie inconjuratoare de terenuri
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arabile si pasuni. Ar fi cu totul gresit sa incercam sa
reducem aceste sentimente la calculari ale avantajelor
materiale si mobilitatii sociale. Aceasta teorie se
travesteste uneori in reducerea sentimentului national
la calcularea perspectivelor de ascensiune sociala. Dar
eareprezinti o eroare. in timpurile vechi nu avea sens
sa te intrebi daca taranii isi iubesc cultura: ei o luau de-
a gata, ca aerul pe care il respirau si nu erau constienti
nici de una, nici de celilalt. Dar cAnd migrarea in cau-
tarea locurilor de munca si angajarea ca functionari au
devenit trasaturi majore ale orizontului lor social, au
invatat repede diferenta dintre a avea de a face cu un
conational care intelege si este solidar cu propria lor
cultura si aceea de a avea de a face cu cineva ostil
acesteia din urma. Aceasta experienta extrem de con-
creta i-a invatat sa fie constienti de cultura lor si s-0
iubeasca (sau sa doreasca sa scape de ea) fara vreo
calculare constienta a avantajelor si perspectivelor de
mobilitate sociala. In comunititile introvertite si sta-
bile cultura este adesea aproape invizibila, dar cand
mobilitatea si comunicarea desprinsa de context ajung
sa tina de esenta vietii sociale, cultura in care ai fost
invatat sa comunici devine miezul identitatii tale.

Asa ca daca ar fi existat un asemenea calcul (care
nu a existat) in multe cazuri (desi nu in toate), el ar fi
fost foarte sanatos. Dat fiind numarul relativ mic de
intelectuali ruritani, acei ruritani cu calificari mai inalte
dobandeau in Ruritania independenta posturi mult mai
bune decit cele la care majoritatea lor ar fi indraznit
vreodata sa viseze in Megalomania Mare unde ar fi
concurat cu grupuri etnice mai dezvoltate educational.
In ceea cei priveste pe tirani si muncitori, ei nu au
profitat imediat: dar trasarea unei frontiere politice in
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jurul proaspat definitei Ruritanii etnice a implicat
sustinerea si protejarea industriilor din zona si in cele
din urma a diminuat drastic necesitatea migratiei spre
locuri de munca.

Din toate acestea rezulta ca in timpul primei pe-
rioade a industrializarii cei care intra in noua ordine si
provin din grupuri culturale si lingvistice departate de
cele ale centrului mai avansat sufera considerabile
dezavantaje care sunt si mai mari decat cele ale altor
noi proletari lipsiti de forta economica, dar care au
avantajul de a impartasi cultura conducatorilor econo-
mici si politici. Dar distanta culturala lingvistica si
capacitatea de a se diferentia de altii, care constituie
un imens handicap pentru indivizi, pot fi — si adesea
sunt ~ in cele din urma un cert avantaj pentru colecti-
vitatile intregi, sau potentialele colectivitati ale acestor
victime ale proaspat aparutei lumi. Ele le indreptatesc
sa-si conceapa si sa-si exprime resentimentele si ne-
multumirile in termeni inteligibili. Ruritanii gandisera
si simtisera inainte la nivel de familie si sat, cel mult la
nivelul unei vai si poate al unei religii. Dar acum,
aruncati in creuzetul unei dezvoltari industriale inci-
piente, nu mai existau pentru ei vale ori sat, si uneori
nici familii. Dar existau alti indivizi saraciti si exploa-
tati, si mare parte dintre ei vorbeau dialecte apropiate,
in vreme ce majoritatea celor mai bine situati vorbeau
ceva cu totul strain; noul concept de natiune ruritana
s-a nascut din acest contrast si cu incurajarea acelor
ziaristi si dascali. Si nu era o iluzie: atingerea unora
dintre scopurile miscarii nationale ruritane chiar a di-
minuat relele care contribuisera la aparitia ei. Poate
ele s-ar fi diminuat oricum, dar aceasta forma nationala
a adus cu ea si 0 noua inalta cultura si statul ei pazitor.
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Acesta este unul dintre cele doua importante prin-
cipii de fisiune care determina aparitia noilor unitati,
cand se naste lumea industriala cu rezervoarele sale
culturale izolate. Ar putea fi numit principiul barierelor
de comunicare, bariere bazate pe culturi precedente,
preindustriale; si el opereaza extrem de puternic in
cursul perioadei timpurii a industrializarii. Celalalt
principiu, la fel de important, ar putea fi numit al
inhibitorilor entropiei sociale si merita sa fie tratat
separat.



6

‘ntropia sociala si egalitatea
in societatea industriala

Tranzitia de la societatea agricola la cea industriala
are un fel de calitate de entropie, de trecere de la tipar
la aleatoriul sistematic. Societatea agricola, cu speciali-
zarile sale relativ stabile, cu structurarile ei regionale,
profesionale, de clan si de situatie sociala constante,
are o arhitectura sociala limpede marcata. Elementele
sale sunt ordonate si nu distribuite la intimplare. Sub-
culturile sale subliniaza si fortifica aceste diferentieri
culturale si nu stnjenesc in nici un fel prin stabilirea
sau accentuarea diferentierii culturale functionarea
societatii in general. Dimpotriva. Departe de a consi-
dera jignitoare asemenea diferentieri culturale, socie-
tatea tine ca expresia si recunoasterea lor sa fie cét se
poate de adecvate. Respectul pentru ele este chiar
esenta etichetei.

Societatea industriala este diferita. Unitatile sale
teritoriale si de lucru sunt ad hoc: apartenenta la ele
este fluida, foarte raspandita si nu angajeaza loialitatea
sau identitatea membrilor. Pe scurt, vechile structuri
se imprastie si sunt inlocuite in linii mari de o totalitate
intern aleatorie si fluida, in cadrul careia nu se vor re-
gasi prea multe (in comparatie cu precedenta societate
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agricola) veritabile substructuri. Foarte putine lucruri
stau in calea unei organizari eficace, legate la orice
nivel, de la individ pAna la comunitatea totala. Aceasta
comunitate politica ultima si totala capata prin urmare
o importanta pe de-a intregul noua si extrem de consi-
derabila, fiind conexa (cum rareori se intdm-pla in
trecut) atit statului, cat si granitei culturale. Natiunea
are acum o importanta suprema, multumita atat
eroziunii subgruparilor si mult sporitei importante a
unei culturi comune, dependente de scriere. Inevitabil,
statul este insarcinat cu mentinerea si supravegherea
unei enorme structuri sociale (ale carei costuri se
apropie indeobste de jumatate din venitul total al so-
cietatii). Sistemul educational devine una din compo-
nentele sale esentiale, iar mentinerea mediului
cultural/lingvistic va constitui de acum rolul central al
educatiei.

Cetatenii pot respira conceptual si opera numai in
cadrul acelui mediu, care este coextensiv cu teritoriul
statului si cu aparatul sau educational, avind nevoie sa
fie protejat, sustinut si cultivat.

Rolul culturii nu mai este de a sublinia, pune in
evidenta si inzestra cu autoritate diferentierile cultu-
rale din societate (chiar daca unele dintre acestea
persista si chiar daca, dupa cum se intAmpla, mai apar
citeva noi); din contra, cind uneori diferentele cultu-
rale chiar insotesc si intaresc diferentele de statut,
acest lucru este considerat rusinos pentru societatea
in cauza si un indice al esecului partial al sistemului
sau educational. Sarcina incredintata sistemului res-
pectiv este de a produce membri onorabili, loiali si
competenti ai societatii totale, care sa ocupe posturile
din cadrul ei fara a fi conditionati de loialitati factionale
fata de subgrupuri ale comunitatii totale; iar daca vreo
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componenta a sistemului educational, din cauza
proastei functionari sau a unei intentii ascunse, chiar
produce diferente culturale interne si prin urmare
permite sau incurajeaza discriminarea, acest lucru
este socotit scandalos.

Obstacole in calea entropiei

Toate acestea constituie numai o reformulare a teo-
riei noastre generale asupra bazelor nationalismului, a
noului rol al culturii in societatile mobile, educate, ano-
nime. Dar se cuvine accentuata nevoia de aceasta
aparent aleatorie, entropica mobilitate si impartire a
indivizilor in acest tip de societate. in cadrul ei, desi
subcomunitatile sunt partial erodate, iar autoritatea lor
morala este mult slabita, totusi oamenii continua sa
difere in fel si chip. Ei pot fi categorisiti in inalti si
scunzi, grasi si slabi, blonzi si bruneti si asa mai depar—
te. in mod clar nu se poate limita in nici un fel numa-
rul de criterii dupa care pot fi clasificati oamenii. Multe
dintre posibilele clasificari nu sunt de nici un interes.
Dar unele dintre ele devin foarte importante din punct
de vedere social si politic. Sunt acelea pe care sunt
tentat sa le numesc entroporezistente. O clasificare
este entroporezistenta daca se bazeaza pe un atribut
care are o tendinti marcata de a nu deveni, chiar dupa
trecerea t1mpulu1 de la intemeierea initiala a societatii
industriale, egal rispandit in intreaga societate. intr-un
asemenea caz de entroporezistenta, acei indivizi care
sunt caracterizati de respectiva trasatura vor tinde sa
fie concentrati intr-o parte sau alta a societatii totale.

Sa presupunem ca o societate contine un anumit
numar de indivizi care au, printr-un accident de
ereditate, pigmentul albastru; si sa mai presupunem
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ca, In urma trecerii unui anumit numar de generatii de
la initiala inradacinare a noii economii, de la promul-
garea si sustinerea oficiala a unei politici de tip Ia
carriere ouverte aux talents, majoritatea albastrilor se
incapatineaza sa ocupe locuri fie in varful, fie la baza
societatii mentionate: cu alte cuvinte, albastrii tind sa
isi insuseasca fie prea multe, fie prea putine din avanta-
jele pe care le poate oferi aceasta societate. Ceea ce ar
insemna ca albastrimea este, in sensul amintit, o trasa-
tura sociala entroporezistenta.

Sa notam, apropo, ca este intotdeauna posibil a se
inventa trasaturi care, la un moment dat, ar putea
parea entroporezistente. Se poate mereu inventa un
concept care se va aplica numai acestei ori acelei clase
de oameni. Dar entroporezistenta unui concept, in
acest sens, va interesa in mod normal doar daca este o
notiune indeajuns de naturala, deja in uz in respectiva
societate, si nu una inventata artificial pentru prezen-
tul scop. Atunci, chiar daca ea este inegal distribuita in
societatea mai larga, pot aparea de-a binelea necazuri.

Restul acestei demonstratii poate fi de acum inainte
anticipat cu usurinta: trasaturile entroporezistente
constituie o problema-foarte serioasa pentru socie-
tatea industriald. In societatea agricola era aproape pe
dos. Departe de a fi deranjat de trasaturile entropore-
zistente, acel tip de societate de obicei le inventa, ori
de céte ori natura nu i le furniza in cantitate suficienta.
fi plicea si presupuna ci anumite categorii de oameni
erau de la natura lor conducatori, iar altii erau prin
natura lor sclavi, iar sanctiunile - punitive, ideologice -
erau folosite pentru a convinge oamenii sa se confor-
meze acestor cerinte si sa le interiorizeze. Societatea
inventa atribute si origini umane dubioase al caror
principal tel era tocmai de a fi entroporezistente. Elita
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religioasa din tinuturile islamice tribale se defineste si
legitimeaza adesea prin descendenta din Profet; la
triburile din centrul Asiei, pozitia privilegiata se
explica adesea prin descendenta din clanul lui Gingis
Han; aristocratiile europene se cred in mod frecvent
coborétoare dintr-un grup etnic cuceritor distinct.

Entroporezistenta creeaza fisuri, uneori veritabile
schisme, in societatile industriale in care survine. in
ce fel difera aceasta predispozitie spre fisuri de cea
generata doar de problemele de comunicare si dife-
rentele culturale care apar in societatea industriala
timpurie, si care au fost discutate in sectiunea pre-
cedenta?

Cele doua fenomene au o oarecare afinitate si se
suprapun. Dar si diferentele sunt importante. Accesul
diferentiat la limba/cultura centrului mai avansat
politic si economiic, ce ii stinghereste pe cei nascuti in
culturi periferice si ii constringe pe ei si pe liderii lor
la un nationalism cultural si in cele din urma politic
este si el, desigur, un fel de entroporezistenta. Sala-
horii migratori ce nu vorbesc nici macar o varianta dia-
lectala a limbii statului principal folosite de functionari
si de cei care ii angajeaza vor fi mult mai probabil
sortiti sa ramana la baza ierarhiei sociale, si in conse-
cinta le va fi mai greu sa corecteze si sa compenseze
dezavantajele care ii afecteaza, atit pentru ei, cat si
pentru copiii lor. Dar cand propria lor limba (sau mai
degraba o versiune standardizata si slefuita) devine
limba educatiei, administratiei si comertului unui nou
stat nationalist, aceste dezavantaje vor disparea, iar
caracteristicile culturale ale acestor oameni vor inceta
sa fie entroporezistente.

Este insa important de observat ca in ipotetica
noastra situatie ei si-ar fi putut depasi handicapul si
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asimilandu-se vechii limbi si culturi dominante. in fapt
multi au ales aceasta cale. Si nu avem motive s presu-
punem ca cei ce au urmat-o sunt mai putin numerosi
decat cei ce au mers pe optiunea nationalista. lar
destui trebuie sa fi urmat ambele cai, succesiv ori
simultan.' De pildd multi au devenit nationalisti, ire-
dentisti in numele unei culturi care nu era cea a adeva-
ratelor lor origini, intai asimilandu-se si apoi punand
ména pe maciuca politica pentru a-i asigura noii lor
culturi statut deplin de inalta cultura si acoperisul unui
stat politic propriu.

Dar ceea ce diferentiaza acest tip de situatie, oricat
de important ar fi, de celelalte tipuri de entroporezis-
tenta este ca daca miza este numai lipsa puntii de
comunicare (cu implicatii cruciale asupra statutului
general si a dezavantajului economic), atunci acest
lucru poate fi remediat prin una dintre cele doua
metode amintite: un nationalism incununat de succes
sau asimilarea; sau printr-o suprapunere a celor doua.
Exista insa forme de entroporezistenta ale caror con-
secinte sociale reproduse prin diviziune celulara nu
pot fi remediate doar prin corijarea dezavantajului de
comunicare. A doua optiune, a asimilarii prin educatie,
este blocata. Ceea ce implica mai mult decit o bariera
de comunicare. Daca se intAmpla ca si prima optiune
(a iredentismului triumfator) sa fie prohibita de balan-
ta puterii politice, situatia este grava si va continua sa
se deterioreze.

Lipsa de comunicare, asa cum survine ea in cazul
celor ce intra dintr-o cultura straina intr-o zona in curs
de industrializare, este o forma de entropoinhibitie
(desi una ce poate fi usor depasita cam in cursul unei

1. F. Colonna, Instituteurs Algériens, 1883-1939, Paris, 1975.
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generatii). Dar reciproca nu este valabila si nu toate
entropoinhibitiile se datoreaza lipsei de comunicare.
Cele ce nu se datoreaza doar lipsei de comunicare si
nu sunt remediabile nici prin asimilare in grupul do-
minant, nici prin crearea unui nou grup independent
care foloseste mediul natal al nou venitilor, sunt in
schimb mai tragice. Ele constituie o problema a carei
solutie inca nu apare la orizont, si care s-ar putea sa fie
una dintre cele mai grave cu care se confrunta socie-
tatea industriala.

Sa ne intoarcem la ipotetica situatie a unei subpopu-
latii cu pigment albastru in cadrul societatii mai largi
§i sa presupunem ca dintr-un motiv sau altul aceasta
populatie se afla concentrata aproape de baza scarii
sociale. Inegalitatea este la mare pret in societatile
industriale, care le ofera propriilor cetiteni o mare
varietate de pozitii sociale, unele cu mult mai avanta-
joase decit altele; dar ele sunt si egalitare prin aceea
ca acest sistem de posturi formeaza un fel de conti-
nuum (nu exista discontinuitati radicale in el) si ca
exista o credinta larg raspandita, posibil exagerata dar
nu pe de-a intregul neadevarata, ca se poate urca si
cobori si ca barierele rigide in sistem sunt nelegitime.
Oricum, in comparatie cu majoritatea societatilor
agricole, societatea industriala este surprinzator de
egalitara, iar in societatea industriala dezvoltata exista
0 accentuata convergenta a stilurilor de viata si o mare
diminuare a distantei sociale. Dar in ipotetica noastra
situatie a populatiei de culoare albastra concentrata la
baza piramidei, conjugarea usoarei identificabilitati
(albastrul este o culoare care sare in ochi) cu distri-
butia nonaleatorie, contraentropica a acestei categorii
de oameni (albastrii) are consecinte foarte nefericite.

Este cuminte sa presupunem ca populatiile difera




106 ENTROPIA SOCIALA ST EGALITATEA

frecvent intr-o oarecare masura in ceea ce priveste
talentele lor innascute. Presupunerea ca toate talentele
sunt egal impartite este cam la fel de probabila ca un
tinut absolut plat. La fel de evident este ca, atunci cand
se pune problema valorificarii talentelor, factorii sociali
sunt cu mult mai importanti decét inzestrarea nativa.
(Unele dintre populatiile cele mai strins legate de
implinirile omenirii in secolele din urma erau salbatici
inapoiafi cu nu prea multe generatii inainte, desi este
improbabil ca inzestrarea lor genetica s-ar fi putut
schimba considerabil in scurta perioada scursa intre
barbarie si proeminenta lor mondial-istorica, ceea ce
pare sa dovedeasci afirmatia noastri)) insemnitatea
intregii chestiuni nu este prea mare, atita vreme cét
este evident ca intervalele de abilitate aparute in ca-
drul unor grupuri ,etnice sau ,rasiale“ oarecare sunt
cu mult mai mari decat diferentele dintre mediile unor
asemenea grupuri diverse.

Din toate acestea rezulta un lucru foarte important.
Albastrii sunt concentrati la baza ierarhiei si s-ar putea
chiar ca performantele lor sa fie, in medie, inferioare
celor ale grupurilor raspindite mai aleatoriu. Nimeni
nu stie daca aceasta se datoreaza diferentelor genetice
sau factorilor sociali. Dar un lucru este cert: in interio-
rul populatiei albastre vor exista multi indivizi care
sunt mult mai capabili, mult mai adaptati, dupa orice
criteriu de performanta ar putea fi relevant si aplicat,
decit foarte multi membri ale segmentelor nealbastre
ai populatiei totale.

Ce se va intAmpla in situatia descrisa si definita?
Asocierea culorii albastre cu o pozitie de inferioritate a
creat deja o prejudecata contra albastrilor. Cand cei de
jos se dovedesc a fi cromatic sau in oricare alt fel, o
mostra aleatorie de populatie, atunci prejudecata
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contra lor nu se poate extinde la vreo alta trasatura
mpecifica, pentru ca ocuparea pozitiei celei mai de jos
nu este specific legata, ex hypothesi, de nici o alta
trasatura. Dar daca atat de multi dintre cei de jos sunt
albastri, atunci prejudecata care apare in paturile putin
mai de sus cu privire la cei de dedesubtul lor, izvorata
din frica de a nu retrograda, se extinde inevitabil la
culoarea albastri. In fapt, cele mai pornite spre senti-
mente antialbastre vor fi grupurile nealbastre din josul
scarii, caci vor avea putine alte lucruri cu care sa se
mandreasca, si se vor agata de singura si patetica lor
distinctie, nealbastrimea, cu foarte mult venin.

Totusi, multi albastri vor urca, in ciuda prejudeca-
tilor contra lor. Concentrarea de albastri la baza pira-
midei este numai statistica, si multi albastri (chiar daca
i sunt la rindul lor doar o minoritate in cadrul pro-
priei lor subpopulatii albastre) vor urca si dobandi o
pozitie mai inalta, prin truda, capacitate sau noroc. Ce
se intAmpla cu ei?

Am presupus ca, dintr-un motiv sau altul, nu se
poate scapa de pigmentul albastru. Asa incét, conditia
albastrilor in ascensiune va fi dureroasa si incarcata de
lensiuni. Oricare le-ar fi meritele individuale, pentru
cunoscutii lor nealbastri si cei cu care iau contact (si
fine de insasi esenta unei societati industriale com-
plexe mobile ca extrem de multe contacte umane sa
fie intAmplatoare, fugare, dar totusi importante), ei vor
fi tot niste albastri murdari, lenesi, calici, saraci cu
duhul. Si asta pentru ca aceste trasaturi, ori altele simi-
lare, sunt asociate cu ocuparea pozitiilor din josul
scarii sociale.

Sub toate aceste aspecte, situatia albastrului care
urca nu este poate mai rea decit cea a muncitorului
ruritan migrator din exemplul nostru anterior; exista
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totusi o covérsitoare diferenta. Cultura ruritana poate
fi raspindita, culoarea albastra nu. Mai presupuneam
si ca ruritanii aveau o baza teritoriala: exista un tinut,
caminul ruritanilor, unde taranii care vorbesc o ver-
siune sau alta a limbii ruritane sunt in majoritate. Asa
ca, ma repet, ruritanii aveau doua solutii: asimilarea in
limba ori cultura megalomana sau intemeierea unei
glorioase Ruritanii independente, in care graiul lor s-ar
transforma intr-o limba oficiala si literara. Fiecare
dintre cele doua alternative a fost incercata cu succes
in diverse locuri si de catre diversi oameni. Totusi, ex
hypothesi, albastrii sunt lipsiti de prima dintre cele
doua optiuni. Ei riman albastri, orice s-ar intimpla.
Mai mult, cultura megalomana este veche si are o ima-
gine de sine bine definita, iar albastrimea este exclusa
din ea.

Dar a doua optiune, dobéandirea independentei na-
tionale? Populatiile ce se afla in situatia albastrilor
nostri, uneori au, alteori nu, o baza teritoriali proprie.
In primul caz, dispun cel putin de una dintre optiunile
valabile pentru ruritani, iar daca ea este fezabila din
punct de vedere politic si militar, si-o pot asuma. Daca
totusi ipoteticii albastri nu poseda o baza teritoriala pe
care sa poata spera cu indreptatire ca pot intemeia o
tara independenta a albastrilor, sau daca au una, insa
acest tinut natal al albastrilor este, dintr-un motiv sau
altul, prea mic si neatractiv pentru a asigura intoarce-
rea la el a tuturor albastrilor dispersati in alte regiuni,
atunci situatia albastnlor este cu adevarat de neinvidiat.

In acest tip de situatie, grave obstacole sociologice,
ce nu pot fi depasite prin simpla bunavointa si legis-
latie ori prin iredentism si activism politic, blocheaza
calea spre acea omogenitate culturala si entropie
sociala ce nu este doar norma societatii industriale
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avansate, dar si, pare-se, o conditie a functionarii sale
linistite. Acolo unde apare aceasta sistematica entro-
po inhibitie, ea poate constitui unul dintre cele mai
grawve pericole pe care societatea industriala le are de
infruntat. Dimpotriva, daca populatiile albastre sunt
hlocate in ambele directii, nici asimilarea lina, nici
independenta nestdndu-le la indemana, alte populatii
pot fi dublu privilegiate. Intr-un stat federal, populatii
precum ipoteticii nostri ruritani pot avea simultan o
Ruritanie autonoma in care ruritana este limba oficiala
si lotodata, datorita micii distante culturale dintre ei si
alle culturi din statul federal si neidentificabilitatii ruri-
fanilor asimilati, sa se poata misca usor, fara frictiuni,
in med entropic, in statul mai larg. Le revine, presu-
pun, ruritanilor sarcina de a hotari daca acest dublu
avantaj isi merita pretul, acela ca republica federala
.mlonoma sau canfonul ruritan nu este pe deplin inde-
pendent. In unele cazuri cei ce se regasesc in aceasta
descriere generala raman de bura voie in cadrul
statului mai larg, in altii au fost privati de optiune cu
forta. Quebec-ul ar putea sa exemplifice prima situatie;
Iholand-ul, in Nigeria, pe cea de a doua.

Se ridica atunci intrebarea: care sunt tipurile de
atribut din lumea reala care se aseamana cu acea ,,cu-
lnare albastra® a ipoteticului nostru exemplu? Trasa-
turile transmise genetic sunt un asemenea exemplu de
albastrime, dar numai un exemplu; iar celelalie exem-
ple, negenetice, sunt cel putin la fe] de importante,
Trebuie sa mai spunem ca nu orice trasatura trans-
misa genetic va produce o fisura in societate. De pilda,
copiii cu parul rosu sunt tachinati, insa roscatele sunt
socotite cateodati femei deosebit de atractive. In plus,
despre uncle grupuri etnice se spune ca ar avea un
nwmar disproportionat de membri cu parul rosu; dar
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in ciuda acestor fapte si/sau a credintelor populare,
parul rosu nu genereaza pana la urma conflicte sau
probleme sociale.

Acest lucru s-ar datora in parte, daca e sa folosim
termenul special introdus in acest scop, faptului ca
parul rosu este destul de entropic, in pofida oricarei
presupuse corelatii etnice. Trasaturile fizice care, desi
genetice, nu isca puternice asocieri istorice sau geo-
grafice tind sa fie entropice; si chiar daca sunt in
usoara corelatie cu avantaje sau dezavantaje sociale,
acest lucru tinde sa raméana neobservat din punct de
vedere social. Prin contrast, in Ruanda si Burundi
inaltimea are o legatura clara cu afilierea etnica si
statutul politic, atit in fapt, cét si in plan ideologic,
pastorii cuceritori fiind mai inalti decét agricultorii
bastinasi si ambele grupuri fiind mai inalte ca pigmetii.
Dar in majoritatea celorlalte societati aceasta corelatie
este destul de slaba pentru a nu capata importanta
sociala. Estonienii sunt, se pare, in medie mai inalti
decét alte popoare, dar soldatii inalti din garda nu sunt
considerati clasa de sus.

Trasaturile transmise fizic sau genetic sunt doar
unul dintre felurile de ,albastrime”. Dar celelalte? Este
un fapt extrem de important si interesant ca unele
traditii cultural-religioase adinc inradacinate au o vi-
goare si tenacitate care le pot practic egala pe cele in-
scrise in constitutia noastra genetica. Limbajul si cre-
dinta doctrinara formala par mai putin adanc inradaci-
nate si sunt mai usor de sters; insa acel amalgam de
valori si atitudini personale si generale care, in epoca
agricola, este in general legat de religie (chiar daca
este incorporat sau nu in inalta teologie oficiala a
credintei respective) nu se da dus si continua sa fie un
semn distinctiv pentru populatiile care il impartasesc.
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De exemplu, pe vremea cind Algeria era legal consi-
derata parte a Frantei, asimilarea muncitorilor alge-
rieni emigrati in Franta nu era stinjenita de nici o
liferenta fizica sau genetica intre, sa zicem, un kabyl si
un taran din sudul Frantei. Fisura indeobste insurmon-
tabila dintre cele doua populatii, care excludea o solu-
{ie asimilationista, era de ordin cultural si nu fizic.
Contflictul local cu radacini adanci din Ulster nu are la
baza, in mod evident, lipsa comunicarii intre cele doua
comunitati, ci identificarea cu una dintre cele doua
culturi locale, care se produce cu atita forta incit de-
vine comparabild cu o trasatura fizica, desi in realitate,
ea este indusa social. Organizatiile teroriste a caror
doctrina nominala, sau mai degraba verbiaj, constituie
un soi de marxism revolutionar contemporan fara cap
si coada provin in fapt exclusiv dintr-o comunitate defi-
nita odinioara de o credinta religioasa si care este in
continuare definita de cultura asociata acelei credinte.
In Jugoslavia s-a petrecut recent un eveniment
fascinant si profund revelator: populatia exmusulmana
din Bosnia a dobandit in cele din urma, si nu fara mari
eforturi, dreptul de a completa la recensamant rubrica
yhationalitate“ cu termenul ,,musulmana®. Ceea ce nu
inseamna ca avemn de a face cu musulmani practicanti
sau care mai sunt credinciosi si inca si mai putin ca se
identificau drept o singura natiune cu ceilalti musul-
mani sau exmusulmani din Iugoslavia, ca de pilda
albanezii din Kosovo, ci cu ceilalti vorbitori de sarbo-
croata de origine slava si fundal cultural musulman.
Insemna insa ci ei nu se puteau descrie ca sarbi ori
croati, in pofida faptului ca aveau in comun aceeasi
limba cu sarbii si croatii, deoarece aceste identificari
ar fi avut implicatiile de a £ fost ortodocsi sau catolici.
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lar a se descrie ca ,jugoslavi“ ar fi fost prea abstract,
generic si lipsit de viata.

Au preferat sa se descrie ca ,musulmani (si acum
li se permitea, in sférsit, oficial sa o faca), adica prin ur-
mare bosniaci, slavi exmusulmani care se simt un
grup etnic distinct, desi lingvistic nu pot fi diferentiati
de sarbi si croati si desi credinta care ii deosebeste
este de acum desueta. Justice Oliver Wendell Holmes
facea candva observatia ca pentru a fi un gentleman
nu trebuie sa stii latina si greaca, ci sa le fi uitat. Az,
pentru a fi musulman bosniac nu trebuie sa crezi ca nu
este alt Dumnezeu in afara lui Allah si ca Mahomed
este Profetul sau, ci sa fi pierdut aceasta credinta.
Importanta trecerii de la credintd spre cultura, spre
fuziunea acesteia cu etnicitatea si in cele din urma cu
un stat, este limpede ilustrata de o transformare sesi-
zabila in acel studiu clasic al importantei armatei intr-o
tara in dezvoltare care este piesa , Trei Surori* a lui
Anton Cehov:

Tuzenbach: ,Uite un neamt sentimental!” Va asigur
insa ca sunt rus si ca nici nu stiu nemteste... si tata
era ortodox...!

Baronul, in pofida numelui si probabil a ascen-
dentei teutonice, isi apara statutul slav prin referire la
religia sa ortodoxa.

A afirma acest lucru nu inseamna a pretinde ca
toate religiile preindustriale vor tinde sa reapara ca
loialitati etnice in creuzetul industrial. Un asemenea
punct de vedere ar fi absurd. Caci, ca si in cazul lim-
bilor si diferentierilor culturale, lumea agricola abunda
in religii. Erau prea multe. Numarul lor era prea mare

1. A. Cehov — Teatru, Ed. Univers, Bucuresti, 1970, traducere de MOII{
Ghelerter si R. Teculescu.
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in comparatie cu numarul de grupuri etnice si state
nationale care si-ar putea gasi locul in lumea moderna.
Asa ca, pur si simplu nu puteau supravietui toate (nici
chiar metamorfozate in unitati etnice), oricét de tenace
ar fi fost. In plus, ca si in cazul limbilor, multe dintre
cle nu sunt chiar atat de tenace. Numai religiile inalte,
care sunt intarite de scriere si slujite de personal spe-
cializat, devin citeodata, dar in nici un caz intotdeauna,
haza unei identitati colective in lumea industriala,
lhcand trecerea, ca sa zicem asa, de la o culturareligie
la o cultura-stat. Prin urmare in lumea agricola cultura
inalta coexista alaturi de culturile joase si are nevoie
de o biserica (sau cel putin de o breasla clericala) care
s 0 sustin. In lumea industriala culturile inalte predo-
mina, dar au nevoie de un stat, nu de o biserica, si au
nevoie fiecare de cate un stat. Este si aceasta o cale de
a rezuma aparitia epocii nationaliste.

Culturile inalte tind sa formeze baza unei noi natio-
nalitati (ca in Algeria) cand inaintea aparitiei nationa-
lismului religia definea destul de exact pe toti cei sub-
privilegiati spre deosebire de privilegiati, chiar daca
sau mai ales daca subprivilegiatii nu mai au alta trasa-
{ura caracteristica pozitiva comuna (cum ar fi limba
sau istoria). Inainte de desteptarea nationalismului din
acest secol nu existase o natiune algeriana, dupa cum
remarca Ferhat Abbas, unul dintre primii si principalii
lideri nationalisti din aceasta tara. Existase mult mai
larga comunitate a Islamului si o puzderie de comuni-
tali mai inguste, dar nimic care sa corespunda macar
pe departe locuitorilor prezentului teritoriu national.
Intr-un asemenea caz s-a nascut intr-adevar o noua
natiune, definitd ca totalitatea aderentilor la o credinta
varecare, pe cuprinsul unui teritoriu carecare. (in
cazul palestinienilor de azi, limba, cultura si situatia
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grea comuna, nu religia, par sa produca o cristalizare
comuna.) Pentru a indeplini rolul distinctiv de definire
a natiunii, respectiva religie s-ar putea sa fie nevoita sa
se transforme total, asa cum a facut-o in Algeria: in
secolul XIX, islamismul algerian, cu veneratia sa
pentru locurile sfinte, era in toate privintele coextensiv
cu mormintele sfinte si cultul sfintilor din mediul
rural. in secolul XX el a repudiat toate acestea si s-a
identificat cu un textualism reformist, negind 1eg1t1—
mitatea oricarei sfinte medieri intre om si Dumnezeu.
Mormintele sfinte erau definitorii pentru triburi si
granite tribale; textualismul putea si chiar a reusit sa
defineasca o natiune.

Fisuri si bariere

Demonstratia noastra generala ar putea fi refor-
mulatd dupa cum urmeaza: industrializarea da nastere
unei societati mobile si omogene din punct de vedere
cultural, care prin urmare are sperante si aspiratii ega-
litare, ce lipseau cu totul precedentelor societati agri-
cole stabile, stratificate, dogmatice si absolutiste. Toto-
data, in stadiile sale timpurii, societatea industriala
genereaza si ea o inegalitate accentuata, dureroasa si
foarte vizibila, cu atit mai dureroasa cu cat este inso-
tita de mari tulburari si pentru ca cei mai putin avan-
tajos plasati, in aceasta perloada tind sa fie nu doar
relativ, ci absolut in mizerie. in aceasti situatie — spe-
ranta egalitara, realitate inegalitara, mizerie si omo-
genitate culturala deja dorita, dar inca neimplementata
— tensiunea politica latenta este acuta si ea izbucneste
daca poate acapara simboluri, trasaturi distinctive care
sa 1i separe pe cei care au puterea de supusi, pe privile-
giati de subprivilegiati.



ENTROPIA SOCIALA SI EGALITATEA 115

Caracteristic, ea poate acapara limba, trasaturi
transmise genetic (,rasism*) sau doar cultura. Ultima
directie este puternic favorizata de faptul ca in socie-
tatile in curs de industrializare comunicarea si prin
urmare cultura capata o importanta noua si fara prece-
dent. Comunicarea devine importanta datorita comple-
xitatii, interdependentei si mobilitatii vietii productive,
in cadrul careia trebuie transmise mult mai multe
mesaje complexe, precise si independente de context
decat fusese cazul pana atunci.

Dintre culturi, cele asociate unei credinte inalte
(sintetizate in carti) par cele mai potrivite pentru rolul
de cristalizator al nemultumirilor. Credintele si cultu-
rile populare locale, ca si dialectele minore, au putine
sanse s aspire atat de sus. In cursul perioadei timpurii
a industrializarii, culturile joase sunt si ele expuse
acapararii si transformarii in trasaturi distinctive ale
celor dezavantajati pentru a- identifica si uni, daca par
promitatoare din punct de vedere politic, indeosebi
daca definesc populatii mari si mai mult sau mai putin
compacte teritorial. In acest stadiu timpuriu, exista
mai multe contraste care se pot asimila priviilegiilor si
subprivilegiilor: facilitatea accesului la noul stil de viata
si la preconditia sa educationala, prin contrast cu
accesul impiedicat (comunicare usoara sau inhibata),
o cultura inalta sau joasa.

Acesta este tipul de generatie-fisura cind lipsa de
comunicare efectiva este cruciala, pentru ca subliniaza
si pune in evidenta o diferenta obiectiva. Mai tarziu,
cAnd datorita dezvoltarii generale bariera comunicarii
si inegalitatile nu mai sunt atat de mari, si cand un stil
industrial comun ii face pe oameni capabili sa comu-
nice chiar daca au limbi materne diferite, devin cu
ndevarat cruciale mai degraba trasaturile persistente
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inegal distribuite (,,contraeqtropice“), fie ca sunt gene-
tice sau profund-culturale. In acest stadiu, transform-
rea culturilor joase de odinioara intr-una noua inalta,
cu scopul de a da un stindard unei intregi largi cate-
gorii de subprivilegiati carora inainte le-ar fi putut lipsi
orice cale de a se chema unul pe altul si a se uni, nu
mai este atdt de probabila; perioada de acuta mizerie,
dezorganizare, cvasi-inanitie, alienare totala a paturilor
inferioare a luat sfarsit. Resentimentele sunt mai putin
generate de vreo conditie obiectiv intolerabila (pentru
ca lipsurile sunt acum, sa zicem, relative); ele sunt za-
mislite in acest moment mai presus de orice de distri-
butia sociala nonaleatorie a vreunei trasaturi vizibile si
indeobste observata.

Deosebirea dintre cele doua stadii, timpuriu si tar-
ziu, poate fi sintetizata dupa cum urmeaza: in stadiul
timpuriu exista o diferenta teribila intre sansele de
viata ale celor instariti si cele ale saracilor care mor de
foame, intre cei ce pot inota in noul bazin industrial si
cei ce abia invata cu greu sa pluteasca. Chiar si atunci,
conflictul rareori se va acutiza sau escalada nedefinit,
contrar previziunilor marxiste, afara doar daca cei privi-
legiati si ceilalti se vor identifica pe ei insist si pe ceilalti
din punct de vedere cultural, ,etnic“. Doar daca se pot
astfel diferentia unii de ceilalti, atunci, in general vor-
bind, s-a(u) nascut o natiune (natiuni) noud (noi); si ea
(ele) se poate (pot) organiza fie in jurul unei culturi
inalte, fie in jurul uneia inainte vreme joase. Daca nu
este disponibila o cultura inalti gata facuta, sau daca ea
a fost deja preluata de catre grupul rival, atunci se
transforma una joasa intr-una inalta. Aceasta este epoca
nasterii (sau a pretinsei ,renasteri“) a natiunilor si a
metamorfozarii culturilor joase intr-unele inalte
proaspat trecute la scriere.
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Urmatorul stadiu este diferit. Nu se mai intimpla
ca o acuta si obiectiva nemultumire sociala sau o
abrupta diferentiere sociala sa caute orice veche dife-
rentiere culturala ar fi la indemana si sa o foloseasca
daca poate spre a crea o noua bariera, si poate in cele
din urma chiar o noua frontiera. Acum numai o ade-
varata bariera anterioara in calea mobilitatii si egalitatii
va crea, inhiband usoara identificare, o noua frontiera.
Diferenta este considerabila.

Diverse focare

Unele cazuri speciale merita comentate separat.
Civilizatia islamica din epoca agricola ilustra irefutabil
teza noastra ca societatile agrariene nu sunt inclinate
sa foloseasca culturi pentru a defini unitati politice; cu
alte cuvinte, ca destinul lor nu este nationalismul.
Breasla neinchegata de ulama, de savanti — oameni de
legi — teologi,' care dadeau tonul si aveau dominatia
morala in lumea musulmana traditionala, era transpo-
litica si transetnica, nelegata de nici un stat (dupa ce
Califatul s-a dezintegrat, cu pretentiile sale monopo-
liste cu tot, de a oferi singurul acoperis politic pentru
intreaga comunitate) si de nici o ,natiune”. Islamismul
folcloric al mormintelor si locurilor sfinte era, pe de
alta parte, subetnic si subpolitic (cAta vreme avem in
vedere unitati mari, asemanatoare statelor istorice si
,nationale*), slujind si intarind in schimb viguroasele
unitati locale de autoaparare si autoadministrare
(triburile). Deci Islamul era divizat intern intr-o cultura
inalta si una joasa, cele doua interferandu-se, desigur,

1. N. Keddie (editor), Scholars, Saints and Sufis, Berkeley, 1972; E.
Gellner, Muslim Society, Cambridge, 1981.
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si fiind intim inrudite si ingemanate, insa si erupand
periodic in conflicte, cind ,nostalgicii“ inviau pretinsul
zel de altadata al marii culturi si uneau triburile in
scopul purificarii, al propriei lor imbogatiri si ascen-
siuni politice. Dar schimbarile astfel produse, desi
erau destul de frecvente, nu duceau la nici o profunda,
fundamentala schimbare structurala in ordinea tradi-
tionala. Ele reprezentau doar rotatia cadrelor, nu
modificau radical societatea.'

O data cu modernizarea, lucrurile s-au schimbat
sensibil. Sustinem ca in general aceasta implica,
printre altele, inlocuirea diversificatelor culturi locale
cu inalte culturi standardizate, formalizate, codificate
si transmise prin scriere. Dar societatea islamica era
dintotdeauna bine pregatita, printr-un accident istoric,
pentru aceasta evolutie. Ea cuprindea inauntrul sau
atit o cultura inalta, cit si una joasa. Ele purtau acelasi
nume, nu erau mereu minutios deosebite si adesea
erau voit puse laolalta si amestecate; erau legate una
de cealalta. Ambele, in trecut, au putut fi si au fost
mijloacele unei identificari pasionale, din adancul
inimii cu un (presupus unic) Islam, ca revelatie finala,
absoluta si intransigenta. Poate ca Islamul nu avea
biserica, dar biserica pe care nu o avea era una vasta.
In lumea moderna, varianta sa joasa ori populara poate
fi si este dezavuata ca o corupere, exploatata, daca nu
chiar inventata sau provocata de inamicul strain colo-
nialist, in vreme ce varianta inaltd devine cultura in
jurul careia se poate cristaliza un nou nationalism.
Acest lucru este extrem de usor in cazul acelui grup
lingvistic a carui limba este inrudita cu cea a unicei
revelatii; lucru iardsi usor in acele cazuri in care

1. Ibn Khaldun, The Muqaddimah, traducere F. Rosenthal, Londra, 1958.
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intreaga natiune se identifica cu Islamul si este incon-
jurata de vecini neislamici (Somalia, Malaezia), sau
cind intreaga populatie discriminata, desi neomogena
lingvistic, este musulmana si se ridica impotriva pri-
vilegiatilor nemusulmani care detin puterea (Algeria)
ori cand natiunea se defineste indeobste ca o secta
musulmana, iar resentimentele ei se indreapta impo-
triva unei clase conducatoare provocator de laicizate si
occidentalizate si Impotriva strainilor nemusulmani
(Iran).

Unicitatea Islamului ar fi poate cel mai bine relie-
fata daca ne recapituldm tema generala. Epoca agri-
cola a omenirii este perioada in care unii stiu sa
citeasca si majoritatea nu, iar in epoca industriala toti
stiu si trebuie si citeasca. in epoca agricol3, inaltele
culturi scrise coexista cu culturi nescrise joase ori
populare. in timpul perioadei de tranzitie dintre cele
doua epoci, unele culturi joase de odinioara devin noi
culturi inalte; iar ocazional, o noua cultura inalta poate
fi inventata, recreata prin vointa politica si inginerie
culturala, din elemente extrase dintr-un trecut inde-
partat si reasamblate pentru a crea ceva intr-adevar
nou, ca in Israel.

Dar inaltele culturi care supravietuiesc perioadei de
tranzitie inceteaza sa fie mediul si pecetea clerului sau
a curtii devenind in schimb mediul si emblema unei
ynatiuni, si totodata sufera o alta interesanta transfor-
mare. Cind erau apanajul unei curti, al unei paturi de
curteni sau al intelectualitatii, ele tindeau sa fie trans-
etnice si chiar transpolitice si erau usor exportabile
oriunde exista o curte care sa o concureze pe cea
dintai si acea intelectualitate era pusa in slujbe; pe de
alta parte, ele erau expuse unei prea stranse asocieri
cu teologia si al sau corpus dogmatii indeobste rigid,
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doctrinar, care defineau respectiva intelectualitate si
legitimau curtea. {n ceea ce priveste ideologiile scrise
ale epocii agricole, acel corpus doctrinar avea pretentii
absolutiste si se intarea pe sine pretinzédnd nu doar ca
este adevarat (si ce- cu asta?), ci ca este insasi norma
adevarului. in acelasi timp el profera virulente impre-
catii impotriva tuturor ereticilor si necredinciosilor ale
caror dubii in privinta adevarului unic si de netagaduit
le dovedeau josnicia morala, ca si ,spurcaciunea
pamantului®, potrivit coloratei expresii folosita in sen-
tintele de condamnare la moarte date de actualii deti-
natori ai puterii din Iran si care invie credinta epocii
agricole. Aceste ideologii sunt ca fortaretele —~ Fine
feste Burg ist mein Gott— care retin inauntrul lor toate
sursele de apa si li priveaza de ele pe asediatori. Ele
detin nu doar monopolul adevarului (ucru obisnuit),
ci si al surselor si pietrelor lui de incercare. Toate fan-
tanile se gasesc intre fortificatiile lor, ceea ce rezolva
problema, pentru ca dusmanul nu poate ajunge la ele.
Toate bune pentru ele pani aici. In epoca agricold
detineau un mare avantaj, caci intilneau dusmani in
cel mai rau caz aidoma lor si adesea mai slabi, religii
populare nesofisticate, neintarite. Epoca industriala se
bazeaza pe crestere economica. Aceasta depinde la
randul ei de cresterea cognitiva, ratificata (daca nu
chiar sustinuta in mod semnificativ) de filosofiile carte-
siana si empirica. Esenta acestora era desabsolutizarea
oricarei convingeri de sine statatoare despre lume si
supunerea oricaror afirmatii, fira exceptie, examinarii
neutre bazate pe criterii (,experienta®, ,Jumina ratiu-
nii“) situate dincolo de hotarele si fortificatiile oricarui
singur sistem de gindire. Ceea ce stavileste pretentiile
absolutiste, caci ele trebuie sa se incline in fata unui
judecator aflat in afara controlului lor. Proba devine
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rege, ori cel putin naste regi. Fant4nile adevarului sunt
de acum inainte pe teritoriu neutru si nimeni nu mai
poate pretinde a fi proprietarul lor.

Oricum, acesta este aspectul pur intelectual, doc—
trinar al povestii complexe, ce nu poate fi depanata pe
de-a intregul aici, prin care inaltele culturi absolutiste
ale epocii agricole sunt obligate sa renunte la abso-
lutism si sa lase fantinile adevarului sa treaca sub
control public, neutru. Pe scurt, pretul pe care aceste
inalte culturi il platesc pentru a deveni idiomul unor
natiuni intregi, in loc sa apartina exclusiv unei paturi
intelectuale, este secularizarea. Ele isi uita pretentiile
absolutiste si cognitive si nu mai sunt legate de o
doctrina. Spania a facut vreme indelungata exceptie de
la aceasta reguld, pastrand pana la o data extrem de
tirzie un regim nationalist ce incorpora sustinerea
pretentiilor absolutiste catolice in imaginea sa asupra
natiunii. fn stadiile timpurii si timide ale liberalizarii
franchiste, legalizarea cultului public protestant era
contestata ca tulburare provocatoare a unitatii si iden-
titatii spaniole. O doctrina absoluta pentru toti si o
inalta cultura pentru unii devine o cultura absoluta
pentru tofi si o doctrina pentru unii. Biserica trebuie
sa capituleze si sa se dizolve daca vrea sa se impuna
intregii societati. Marea Traditie trebuie sa arunce
peste bord doctrina prin care se legitima odinioara,
daca vrea sa devina cultura universala si care patrunde
peste tot.

In general, ceea ce fusese odati un idiom pentru
unii si o credinta prescrisa in mod obligatoriu pentru
toti devine un idiom obligatoriu pentru toti si o cre-
dinta intrata la apa, neserioasa, de duminica, pentru
unii. Este destinul generic al culturilor inalte, daca
supravietuiesc marii tranzitii. In cazul clasic nord-vest
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european, s-ar putea spune ca procesul a cuprins doua
etape: Reforma a universalizat preotia si a unificat
limbajul vernacular cu cel liturgic, iar Luminile au se-
cularizat de acum universalizata preotie si idiomul
lingvistic de acum national, nemailegat de doctrina sau
clasa.

Este interesant de reflectat ce s-ar fi intimplat in
Europa Occidentala daca industrializarea cu toate
implicatiile sale ar fi inceput in timpul Evului Mediu
tarziu, inainte de dezvoltarea literaturilor vernaculare
si aparitia a ceea ce avea sa devina pina la urma baza
diverselor inalte culturi nationale. Ar fi existat, desigur
si posibilitatea unui nationalism latin, sau poate roma-
nic, intretinut de intelectuali in opozitie cu nationalis-
mele relativ mai locale care s-au cristalizat, in cele din
urma, nemaisecularizand o inalta cultura cartura-
reasca transpolitica, ci una jumatate carturareasca,
jumatate curteneasca. Daca toate ar fi survenit mai
repede, un nationalism panromanic ar fi fost la fel de
plauzibil ca si panslavismul care a fost luat foarte in
serios in secolul XIX sau panarabismul secolului XX,
bazate si ele pe o inalta cultura carturareasca comuna,
coexistdnd cu enormele diferente de la nivelul de jos
sau popular.

Este exact conditia Islamului, care trece prin mai
multe transformari simultan. Cel mai protestant dintre
marile monoteisme, el este mereu inclinat spre Refor-
ma (Islamul ar putea fi chiar definit ca Reforma Per-
manentd). Una dintre multele sale autoreformari suc-
cesive a coincis practic cu ivirea nationalismului arab
modern, care doar cu greu poate fi separata de el.
Aparitia natiunii si victoria miscarii reformiste par a fi
parti ale unuia si aceluiasi proces. Disolutia vechilor si
viguroaselor structuri locale si de clan ale caror umbre
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puternice si adesea mortale supravietuiesc ca largi
retele patronale ce domina noile structuri politice cen-
tralizate merge méana in mana cu eliminarea culturilor
sfintilor tipice pentru organizarea minicomunala, iar
inlocuirea lor cu o teologie reformata individuala si
unitara, care il face pe ganditorul individual sa relatio-
neze numai cu un Dumnezeu si cu o mare, anonima
comunitate nemediata — toate acestea alcatuind practic
paradigma imperativului nationalist.

Alte inalte culturi care parcurg tranzitia trebuie sa
plateasca pretul abandonarii temeliei si suportului lor
doctrinar de altadata. Incarcatura doctrinelor pe care
le-au purtat atita vreme este in mod atat de clar absur-
da, de neaparat intr-o epoca a filosofiilor epistemice,
care se inclina in fata evidentei, incit ele devin mai
degraba o piedica decit avantajul care erau. Asa ca
sunt de buna voie lepadate, ori transformate in semne
,simbolice“ menite a arata legatura cu trecutul, conti-
nuitatea unei comunitati peste timp, si evaziv ignorate
in ceea ce priveste continutul lor doctrinar propriu-zis.

Cu Islamul nu se intAmpla astfel. Islamul fusese in
epoca agricola un soi de Ianus. O fata se adapta comu-
nitatilor rurale pluraliste din punct de vedere religios
si social, cealalta se indrepta spre mai fastidiosii, inva-
tatii, individualistii si literatii scolastici din orase. Pe
deasupra, dogma obligatorie pentru cei din urma era
suficient de purificata, economicoasa si unitara pentru
a fi cel putin relativ acceptabila chiar si in epoca mo-
derna cind povara baroca purtata in spinare de rivala
sa de pe tarmul nordic al Mediteranei este aproape
intolerabila si trebuie diminuata si inlaturata pe nesim-
tite, putin cate putin. In sudul Mediteranei este nece-
sara doar o mica parte din aceasta purificare subterana
— sau mai degraba purificarea fusese deja adusa la
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indeplinire, vizibil, in numele eliberarii credintei de
superstitiile si coruperea generate de ignoranta rurala,
daca nu chiar de elemente striine. Ianus isi stersese
una dintre cele doua fete. Asa ca, in lumea musulmana
si, desigur, mai ales in partea ei araba (dar si la natiu-
nile ce ar putea fi definite ca surogate arabice, care se
definesc pe plan local ca musulmanii dintr-o arie
oarecare), un nationalism bazat pe o comunitate terito-
riala anonima generalizatd poate perpetua doctrinele
specifice inainte vreme paturii clericale, cu fruntea sus
si fara a le dezavua. Idealul acelor ulama se apropie de
realitate, cel putin in cadrul teritoriilor nationale, mai
mult decit in zilele fragmentarii de clan.

Eleganta doctrinara, simplitatea, caracterul lapidar
si strict unitarian, fara prea multe zorzoane intelec-
tuale, au ajutat Islamul sa supravietuiasca in lumea
moderna mai bine decét credinte mai imbelsugate din
punct de vedere doctrinar. Dar daca este pe asa, ne-am
putea cu indreptatire intreba de ce o ideologie agra-
riana precum confucianismul n-ar fi supravietuit inca si
mai bine, caci un asemenea sistem de gindire era si
mai ferm centrat pe reguli de moralitate si pe respecta-
rea ordinii si ierarhiei, si mai putin preocupat de
dogme teologice ori cosmologice. Poate ca totusi un
unitarianism strict, emfatic si insistent este mai de
folos in acest caz decét indiferenta fata de doctrina
conjugata cu preocuparea pentru moralitate. Morali-
tatile si etica politica ale organizarilor statale agro-
alfabetizate sunt putin cam prea sfidator deferente si
inegalitare pentru gustul modern, ceea ce ar fi putut
face perpetuarea confucianismului neplauzibila intr-o
societate moderna, cel putin sub acelasi nume si in
aceeasi aplicare.

Din contra, accentul pus de Islam pe unitarianism,



ENTROPIA SOCIALA $I EGALITATEA 125

dimpreuna cu inevitabila ambiguitate a preceptelor
sale morale si politice, pot concura la crearea situatiei
in care una si aceeasi credinta poate legitima atét
regimuri traditionaliste, precum in Arabia Saudita sau
Niger, cét si unele social-radicale ca in Libia, Yemenul
de Sud sau Algeria. Conjuratii politici isi puteau cons-
trui programul strict in jurul teologiei, facand cartile
moralitatii politice dupa bunul lor plac, fara a atrage
prea mult atentia. Unitarianismul, renegarea (uneori
dureroasa) a alinarilor medierii spirituale si mijlocito-
rilor au distras atentia credinciosilor de la transfor-
marile intelectuale care prefaceau o credinta ce avea
odinioara ca obiect felul in care se mostenesc camilele,
intr-una prescriind sau proscriind, dupa caz, nationa-
lizarea avutiei de petrol.

Daca Islamul este unic prin faptul ca permite utiliz-
area unei mari traditii preindustriale a unei clase inte-
lectuale ca idiom si convingere nationale, (larg raspan-
dite) social ale comunitatii de stil nou, atunci multe
dintre nationalismele Africii subsahariene sunt inte-
resante prin exemplificarea extremei opuse: adesea nu
perpetueaza si nici nu inventeaza o inalta cultura locala
(ceea ce ar putea fi dificil, stiutorii de carte indigeni
fiind rari in regiune), si nici nu ridica o cultura altadata
populara la rang de noua cultura literara, cu sanctiu-
nea politicului, dupa cum au procedat adesea nationa-
lismele europene. in schimb, ele continui si utilizeze
o inalta cultura strdina, europeana. Africa subsaha-
riana este unul dintre cele mai bune, si in mod cert cel
mai intins, terenuri de incercare pentru atribuirea unei
mari puteri principiului nationalismului, care cere con-
vergenta granitelor etnice si politice. Frontierele poli-
tice subsahariene nesocotesc aproape fara exceptie
acest principiu. Africa neagra a mostenit din perioada
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coloniala niste frontiere trasate in dispretul total (si in
general fara cea mai mica cunoastere) a hotarelor
locale, culturale sau etnice.

Una dintre cele mai interesante si izbitoare trasa-
turi ale istoriei postcoloniale a Africii a fost aceea ca
tentativele nationaliste, iredentiste de a remedia
aceasta stare de lucruri, desi nu au lipsit cu desavér-
sire, au fost surprinzator de putine si slabe. Eforturile
indreptate fie in directia inlocuirii limbilor europene in
administratia de stat, fie in cea a ajustarii granitelor
interstatale pentru respectarea etnicitatii, au fost pu-
tine si sporadice. Care sa fie explicatia? La urma
urmei, sa nu fie nationalismul o forta in Africa neagra?

Sugeram o dihotomie intre nationalisme ,timpurii®
sau bazate pe lipsa de comunicare (in care dezavan-
tajul suplimentar pe care il suporta o populatie exru-
rala dislocata ce nu are in comun cu majoritatea cul-
tura dominanta ii exacerbeaza resentimentele fata de
celelalte handicapuri ,obiective) si nationalismul ,,tar-
ziu“, generat de alte obstacole decit cele de comuni-
care. Prin prisma acestui important contrast, nationa-
lismul african in intregul sau apartine celui de al doilea
tip, contraentropic. Miezul sau nu il constituie munci-
torii dezradacinati, maltratati la poarta uzinei de
maistri ce vorbesc o alta limba, ci intelectualii capabili
de comunicare fluenta, dar carora accesul ca intreaga
categorie la pozitii de reala putere le este barat de o
trasatura distinctivd comuni: culoarea. {i uneste o
excludere comuna, nu o culturd comuna. Nu lipsesc,
desigur, fenomenele legate de alte tipuri timpurii si
bazate pe lipsa comunicarii ale nationalismului si aces-
tea sunt adesea foarte importante. Scinteia conflic-
tului sud-african este in mod evident conditia proleta-
riatului industrial african, iar rolul claselor urbane
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inferioare in, sa zicem, revolta din Nkrumah a fost de
netagaduit.

Situatia tipica pe care dominatia europeana a
creat-o in Africa este urmatoarea: au fost puse la punct
administratii eficiente, unitati politice care sa contro-
leze si sa mentina pacea in zone intinse, bine definite
si stabile. Aceste administratii erau foarte, evident si
pragmatic, contraentropice. Conducatorii si 0 mina de
oameni erau albi si toti ceilalti negri. Ceva mai simplu
ori mai batator la ochi nu s-ar fi putut. Rareori a existat
un sistem politic al carui principiu de baza sa fie atat
de usor inteligibil, atit de usor de citit.

fn lumea agricola traditionala acesta ar fi putut fi so-
cotit un avantaj cert, un mare ajutor in evitarea ambigui-
tatii statutului si a primejdiilor relatiilor de putere
obscure, incerte pe care le-ar fi putut aduce cu ea. Ar fi
fost un semn bun pentru stabilitatea si capacitatea de
supravietuire a sistemului. Principiul nu era strain
Africii si unele structuri politice indigene chiar au folo-
sit variante ale sale. Azande era o aristocratie cuceri-
toare suprapusa unor supusi de alta etnie. O aristocratie
fulani a condus multe dintre orasele-state ale Nigerului.

Dar nu mai aveam de a face cu ordinea agricola tra-
ditionala. Europenii din Africa, desi citeodata respec-
tau datina locala si ii intreau autoritatea, se aflau aici
pentru a instaura un tip de societate orientata spre
piata si comert, educata (,civilizata“) si in cele din
urma industriala. Dar, din pricini pe care le-am subli-
niat pe larg si nu mai trebuie repetate acum, societatea
industriala sau in curs de industrializare este profund
alergica la institutii contraentropice. Si iata un exem-
plu clar ca lumina zilei tocmai de asa ceva! Nu mai era
cazul, ca in exemplul nostru de mai inainte, al unei
categorii de ,albastri“ care sunt statistic prea frecvent
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concentrati in paturile de jos ale societatii, ca la natio-
nalismele iredentiste europene. Era deja cazul unui
mic numar de albi care conduc mase largi, uneori
enorme de populatii negre. Nationalismul rezultat de
aici era pur si simplu insumarea tuturor negrilor, a
nonalbilor dintr-un teritoriu istoric oarecare, uniti
acum de noua masinarie administrativa. Cei care au
aderat la acest nou nationalism nu au in mod necesar
in comun nici o trasatura pozitiva.

Dupa Independenta, in lupta pentru controlul nou
castigatelor state, adversarii si-au avut in general susti-
natori in unul sau altul dintre grupurile etnice traditio-
nale preexistente. Totusi, stabilitatea frontierelor tra-
sate de colonialisti in dispretul etnicitatii si pastrarea
limbilor coloniale ca vehicule ale guvernarii si educa-
tiei raméan fapte izbitoare. Este poate prea devreme sa
speculam daca aceste societati vor atinge varsta omo-
genitatii interne, mobilitatii si invatamantului obli-
gatoriu continuind sa foloseasca limba coloniala sau
cindva vor suferi chinurile autotransformarii culturale
implicate de modernizarea, adoptarea si impunerea
uneia dintre limbile lor indigene. Pioniera acestui pro-
ces a fost Algeria, cu trudnica sa ,arabizare” care in
practica inseamna impunerea unei indepartate limbi
literare in dauna dialectelor locale arabe sau berbere.!
In Africa neagra, indigenizarea lingvistica nu este im-
piedicata doar de avantajele limbii straine, cu manua-
lele si legaturile sale internationale si cu marea

1. Hugh Roberts — The Unforseen Development of the Kabyle Question
in Contemporary Algeria, in Government and Opposition, XVII (1982),
nr. 3. Nascindul nationalism kabyl este interesant prin aceea ca se face
expresia sentimentelor unei taranimi care altadata avea mici gospodarii
si care s-a instarit prin migrare la oras, fara a-si pierde baza rurala. Un
caz similar ar putea fi cel al bascilor. Vezi Mariane Heiberg -
Insiders/outsiders: Basque nationalism in European Journal of
Sociology, XV1 (1975), nr. 2.
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investitie de timp in ea a elitei conducatoare, dar si de
(ragmentarea lingvistica locala mult mai accentuata
decét cea din Europa si de faptul ca alegerea oricareia
dintre limbile locale rivale ar reprezenta un afront
pentru toti cei carora ea nu le este limba materna - si
acestia constituie indeobste majoritatea, adesea una
covarsitoare.

Din aceste motive acele grupuri etnice africane
care erau legate de o inalta cultura literara prin conver-
tirea la o religie mondiala, islamismul sau crestinis-
mul, erau mai bine inzestrate decét celelalte pentru a
dezvolta un nationalism eficient. Regiunea in care
lupta dintre aceste doua credinte nu a consacrat victo-
ria decisiva a vreuneia dintre ele, Cornul Africii, este si
zona cu cele mai bune exemple de ceea ce s-ar putea
numi nationalisme clasice. S-a spus despre buri ca
singurele lucruri ce i distingeau cu adevarat de inami-
cii lor bantu, cind ambele parti au intrat in Africa de
Sud din directii diferite, erau Cartea, roata si pusca. In
Cornul Africii atat amharii, cit si somalezii aveau
pusca si Carte (nu aceeasi Carte, ci editii diferite si
adverse) si nici unii, nici altii nu au dat prea mare im-
portanta rotii. Fiecare dintre cele doua grupuri etnice
a fost ajutat in folosirea celor doua piese ale echipa-
mentului cultural de legaturile cu alti membri ai civili-
zatiei religioase mai largi care in general il folosea si
era gata sa-i improspateze stocul. Si somalezii, si
amharii au fost ajutati de aceste piese de echipament
in formarea statului. Somalezii au creat acele forma-
tiuni musulmane caracteristice, bazate pe comert
urban si coeziune tribala pastorala, adunate sub
flamura vreunui personaj religios; amharii au creat in
Etiopia singurul specimen convingator de feudalism
african, un imperiu neinchegat, cu detinatori locali ai
puterii teritoriale si legat de o Biserica nationala.
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Pusca si Cartea, cu potentialul lor centralizator, au
permis celor doua grupuri sa domine istoria politica a
acestei vaste regiuni, desi nici unul dintre ele nu avea
suprematie numerica. Alte grupuri etnice fara aceleasi
avantaje, chiar daca mult mai numeroase, si in special
oromo (mai cunoscuti sub numele de galla), au fost
incapabile s3 le reziste. Pe vremea campaniei tempo-
rar incununate de succes din anii ’70 a somalezilor
contra etiopienilor, era plauzibil, si din punct de vedere
somalez atractiv, ca oromo sa fie prezentati drept un
fel de populatie umana fara forma precisa, o materie
prima preetnica, asteptind sa fie transformata in
amhari sau somalezi, dupa cum vor hotari soarta lor
politica si convertirea religioasa. Ceea ce le-ar fi justi-
ficat somalizarea, daca ar fi fost sa se realizeze. Oromo
erau vazuti ca o enorma populatie de Adami si Eve,
carora marul etnicitatii le era inca la indemana si care
se deprinsesera doar cu rudimentara frunza de smo-
chin a organizarii dictate de vérsta. Cand erau inclusi
in statul Amhar, sefii lor locali deveneau functionarii
acestuia si in cele din urma crestini si amhari; dar daca
erau adusi in sfera somaleza, islamizarea in numele
marilor culturi locale ale sfintilor ar fi insemnat in cele
din urma somalizare. Dupa infringerea somalezilor in
razboi, sansele de rezistenta in fata dominatiei amhare
in Corn depind in mare masura de stimularea diver-
selor fronturi de eliberare nationala ce au aparut, in
fine, in imperiul etiopian, inclusiv cel al populatiei
oromo, care fiind grupul cel mai numeros tinde sa
devina si cel mai important, si prin urmare de acum
inainte vom auzi probabil mai putin de statutul lor
cultural de materie prima etnica.

Daca a existat vreodata o inchisoare a natiunilor,
aceea a fost imperiul Amhar. Cand in 1974 batranul im-
parat a fost detronat, noii conducatori au anuntat
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prompt, dupa cum ne-am astepta de la niste noi con-
ducatori, ca de atunci inainte toate grupurile etnice
aveau sa fie egale si libere sa-si aleaga propriul destin.
Acestor admirabile sentimente liberale le-a urmat re-
pede o lichidare sistematica a intelectualilor din gru-
pul nonamhar, o politica regretabil de rationala din
punct de vedere al prevederii aparitiei unor nationa-
lisme rivale in cadrul imperiului.’

Pe scurt, toate aceste viguroase si, la momentul ac-
tual dominante, nationalisme ilustreaza avantajul creat
de disponibilitatea unei vechi inalte culturi, cAndva un
bun inestimabil pentru formarea statului, dar acum
cruciala si pentru dobandirea unui simt politic timpu-
riu al etnicitatii. In fiecare dintre aceste cazuri grupul
etnic respectiv pare, in interiorul ariei locale, coexten-
siv cu propria credinta, ceea ce ii inlesrieste conside-
rabil autodefinirea.

Somalezii sunt interesanti si pentru ca sunt (alaturi
de kurzi) unul dintre exemplele de amestec al vechiu-
lui tribalism bazat pe structura sociala cu noul, anoni-
mul nationalism bazat pe cultura comuna. Sentimentul
afilierii la o spita este puternic si viguros (desi faptul
este dezaprobat de oficialitati, iar invocarea chiar
proscrisa) si este esential pentru intelegerea politicii
interne. Acest lucru cred ca nu ne contrazice teoria ge-
nerala, care sustine ca puterea unei culturi literare co-
mune (,nationalitate“) asupra omului modern izvo-
raste din erodarea vechilor structuri, care altadata
ofereau fiecarui om identitate, demnitate si siguranta
materiala, in vreme ce acum, el este dependent de
educatie pentru dobandirea lor. Somalezii poseda o

1. loan Lewis — The Western Somali Liberation Front (WSLF) and the
Legacy of Sheikh Hussein of Bale in J. Tubiana (editor), Modern
FEthiopia, Rotterdam, 1980 si LM. Lewis (editor), Nationalism and Self-
determination in the Horn of Africa, Indiana, 1983.
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cultura comuna care, inzestrata cu un stat propriu
(cum si este), poate asigura fiecarui somalez accesul
in conditii bune la slujbe in administratie. Sansele de
viatd si confortul psihic ale unui individ somalez sunt
incontestabil mai bune in cadrul unui asemenea stat,
bazat pe cultura lui, decét sunt intr-un stat vecin care
nu are acelasi fundament. In acelasi timp, totusi multi
somalezi ramén pastori interesati de mentinerea vechi-
lor drepturi de pasunat si pastreaza legaturi cu neamu-
rile, ce par a nu fi de tot uitate in vesnicul ,,da-mi ca
sa-ti dau” al vietii politice.

Rezulta pana la urma ca, in majoritatea cazurilor,
chemarea noii etnicitati transmise prin educatie se
produce atit prin impingere, cat si prin tragere; atrac-
tia noilor oportunitati de munca si respingerea deri-
vata din erodarea vechilor grupari de clan asigura-
toare ale sigurantei. Cazul somalezilor nu este unic,
desi este deosebit de evident. Persistenta pastoritului
si anumite tipuri de migratii ale fortei de munca sau
ale retelelor comerciale pot duce la supravietuirea
marilor organizari de clan in lumea moderna. Cand se
intAmpla acest lucru, asistam la o juxtapunere a loiali-
tatii tribale si a structurii, pe de o parte, a loialitatii
nationale (o cultura literara), pe de alta. Dar este greu
de crezut ca lumea moderna ar fi putut aparea daca
rigiditatile structurale microorganizationale ar fi ramas
puternice pretutindeni. Marile pilde ale dezvoltarii
economice incununate de succes le-au dat societatile
ale caror bogatie si putere au avut efectul demonstra-
tiei ce a impins omenirea spre noul stil de viata, iar
aceste pilde ori paradigme nu au fost si nu puteau fi de
acel tip. Aparitia modernitatii a depins in general de
erodarea multiplelor marunte organizatii locale si de
inlocuirea lor de catre culturi mobile, anonime, lite-
rare, datatoare de identitate. Tocmai aceasta conditie
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peneralizata a dat nationalismului caracter normativ si
cuprindere, iar acest fapt nu este contrazis de ocazio-
nala suprapunere a ambelor tipuri de loialitate, de
lolosirea accidentala a legaturilor de rudenie pentru
un fel de adaptare interstitiala, parazitara si partiala la
noua ordine. Industria moderna poate suferi de pater-
nalisin sau de nepotism la varf, dar nu isi pcate recruta
unitatile productive pe baza principiilor de rudenie sau
teritoriale, dupa cum procedase societatea tribala.
Contrastul pe care il schitez aici intre nationalismul
mijlocit de cultura si tribalismul mediat de structura se
vrea desigur o veritabila distinctie analitica intre doua
tipuri de organizare obiectiv diferentiabile, ce nu tre-
buie confundata cu opozitia relativista sau de sorginte
emotionald intre nationalismul meu si tribalismul tiu.
Caci acesta este tocmai limbajul de proslavire si invec-
tiva prin intermediul caruia potentialele nationalisme
rivale se combat intre ele si in care ,Eu sunt patriot, tu
esti nationalist si el e tribalist”, formularea neschim-
bindu-se indiferent de vorbitor. In acest sens nationa-
lismele sunt pur si simplu acele tribalisme, sau orice
alt tip de grup, care prin noroc, efort sau imprejurari
favorabile au reusit sa devina o forta efectiva in condi-
tiile moderne. Ele sunt identificabile numai ex post
factum. Tribalismul nu propaseste niciodata, caci daca
o face, toata lumea il va respecta ca pe un adevarat
nationalism si nu va cuteza sa il numeasca tribalism.




7
O tipologie a nationalismelor

O utila tipologie a nationalismelor poate fi
construita prin simpla insiruire a diverselor posibile
combinatii ale factorilor cruciali care intra in alcatuirea
unei societati moderne. Primul factor de introdus in
acest model stabilit deductiv este acela de putere. Nu
este nevoie aici sa operam cu alternative binare sau de
alt ordin. Luarea in considerare a posibilitatii absentei
sau imprastierii puterii intr-o societate moderna este
lipsita de sens. Societatile moderne sunt intotdeauna si
inevitabil centralizate, in sensul ca sarcina mentinerii
ordinii revine unei agentii sau unui grup de agentii si
nu este dispersata in intreaga societate. Complexa
diviziune a muncii, complementaritatea, interdepen-
denta si mobilitatea constanta: toti acesti factori ii
impiedica pe cetateni sa se dedubleze in producatori si
participanti la violenta. Exista societati - in special
unele pastorale - in care acest lucru este posibil: cio-
banul este totodata si soldatul, iar adesea si senatorui,
juristul si menestrelul tribului sau. Toata cultura, sau
aproape, a intregii societati pare mai degraba incapsu-
lata in fiecare individ decét impartita intre ei sub dife-
rite forme, iar societatea pare sa se abtina de la specia-
lizare, cel putin in ceea ce priveste jumatatea
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masculing, intr-o proportie mai mult decat conside-
rabila. Tar acest tip de societate dispretuieste si putinii
specialisti pe care ii tolereaza.

fnsi ceea ce este cu putinti la pastorii seminomazi
nu este nici pe departe posibil in complexa societate
industriala moderna. Specialistii care o compun nu pot
si-si ia liber ca sa-si curete cu pistolul drumul de la
casa spre birou, sa ia masuri de precautie impotriva
unui atac prin surprindere al meinbrilor unei corpo-
ratii rivale sau sa participe la o expeditie nocturna de
represalii. Contrabandistii o puteau face, dar nu ei au
devenit modelul Omului Organizational. Afacerile de
tip mafiot sunt pe deplin infloritoare doar in zonele in
care ilegalitatea face dificila invocarea agentiilor ofi-
ciale de sprijin. S-ar parea ca miscarea este mai mare
dinspre acest tip de initiativa spre afaceri legale decét
in sens invers. De fapt, membrii societatilor moderne
au putin antrenament pentru a aplica violenta sau a-i
rezista. Unele sectoare ale societatii moderne scapa
uneori acestei generalizari, de pilda cele care se con-
frunta cu violenta urbana in centrele urbane deca-
dente; si exista oricum o societate complexa din punct
de vedere economic, adica Libanul, care pare pina
acum a fi supravietuit dezintegrarii autoritatii centrale
efective cu uimitoare rezistenta si succes.

Dar aceste exceptii relativ minore nu submineaza
diferenta fundamentala ca intr-o societate moderna
impunerea ordinii nu este ceva uniform raspandit in
societate — asa cum este cazul caracteristic al triburilor
cu organizare sociala segmentara — ci este concentrata
in mainile unora dintre membrii ei. In termeni mai
simpli, intotdeauna unii vor manui aceasta putere si
altii nu. Unii sunt mai aproape de posturile de co-
manda ale agentiilor de constringere decét ceilalti.
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Aceasta genereaza distinctia, nu foarte clar conturata,
dar utila intre detinatorii puterii si ceilalti, un contrast
care ofera primul element din simplificatul nostru
model al societatii moderne, care trebuie sa dea nas-
tere, prin diverse comparari ale elementelor ce vor
urma, diferitelor tipuri posibile de nationalism.

Urmatorul element al modelului este accesul la
educatie sau la o inalta cultura moderna viabila, cele
doua fiind tratate aici ca echivalente. Notiunea de edu-
catie sau inalt2 cultura moderna viabila este iarasi
destul de neclara, dar totusi utila. Ea se refera la acel
complex de insusiri ce da unui om competenta de a
ocupa majoritatea pozitiilor obisnuite intr-o societate
moderna si il face capabil, sa zicem asa, sa inoate cu
usurinta in acest tip de mediu cultural. Este mai de-
graba un sindrom decit o lista stricta: nici una dintre
componentele sale nu este, poate, absolut indispen-
sabila. Stiinta de carte este neindoielnic pilonul sau,
desi cateodata indivizi indeméinatici si débrouillards se
pot descurca in lumea moderna, sau chiar stringe
averi si fara ea. Ceea ce este valabil si pentru o ele-
mentara familiarizare cu cifrele si o spoiala de compe-
tenta tehnica, si pentru un soi de stare de spirit neri-
gida, adaptabila, adesea incurajatd de mediul urban si
inhibata de traditiile rurale. In general vorbind se
poate spune — si acest lucru este, desigur, important
pentru demonstratia noastra - ca indivizii inzestrati
corespunzator sau subcomunitatile bine plasate pot
citeodata dobandi independent acest sindrom mini-
mal, dar raspAndirea sa larga si efectiva presupune un
sistem educational bine intretinut si eficient.

In legatura cu accesul la educatie (in acest sens)
exista alternative si diferite situatii posibile. Cu privire
la putere nu exista nici una: intotdeauna, intr-o
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societate industriala, unii o au si altii nu. Asa ajungem
la situatia noastra cadru, o societate impartita, impre-
cis, In detinatorii puterii si ceilalti. Dar, in privinta
accesului la edugatie, nu exista o asemenea distinctie
predeterminata. In societatea data, a puterii bifurcate,
exista acum patru posibilitati distincte: fie numai deti-
natorii puterii au acces si isi folosesc privilegiul puterii
pentru a-si pastra monopolul acestui acces; ori, alter-
nativ, atat detinatorii puterii cat si ceilalti avand acest
acces; ori iarasi, numai ceilalti (sau o parte dintre ei,
au un asemenea acces, iar detinatorii puterii nu, o si-
tuatie nu intr-atit de absurda, neplauzibila sau nerea-
lista pe cat ar putea parea la prima vedere); ori, in fine,
cum se intAmpla uneori, nici o parte nu beneficiaza de
un asemenea acces sau, mai simplu, atat detinatorii
puterii, cét si cei asupra carora ei si-o exercita sunt
laméie la carte, scufundati, dupa cum spunea Karl
Marx, in ignoranta vietii rurale. Este o situatie perfect
plauzibila si realista, nu tocmai rara in cursul trecutei
istorii a omenirii si nu total necunoscuta chiar si in
vremea noastra.

Cele patru posibilitati preconizate sau, mai degra-
ba, generate de presupunerile noastre (fiecare cu doua
subalternative ce vor fi explicate in figura 2) cores-
pund intr-adevar unor situatii istorice realiste. Cand
categoria celor ce detin puterea corespunde in mare
cu aceea a celor ce au si accesul la tipul de pregatire
ce i califica pentru viata cea noua, am putea spune ca
avem un caz tipic ce corespunde cu totul industrialis-
mului timpuriu. Noii dezradacinati lipsiti de putere, de-
abia verniti de la tara, sunt lipsiti de drepturi politice si
alienati cultural, neajutorati vis-a-vis de o situatie in
care ei nut poseda nici un fel de parghii si pe care nu o
inteleg. Ei coustituie clasicul proletariat timpuriy,
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evocat de Marx si Engels (si gresit atribuit de ei
stadiilor posterioare ale societatii industriale), asa cum
poate fi el intAlnit in tArgusoarele mizere din tinuturile
atinse mai tArziu de valul industrialismului.

A doua combinatie corespunde, pe de alta parte,
industrialismului tArziu asa cum este el de fapt (si nu
cum gresit a fost profetit): marile inegalitati de putere
persista, dar diferentele culturale, educationale si de
stil de viata s-au micsorat enorm. Sistemul de strati-
ficare este lin si continuy, nici polarizat si nici compus
din straturi calitativ diferite. Asistam la 0 convergenta
a stilului de viata si la o diminuare a distantei sociale,
iar accesul la noul invatamant, la poarta noii lumi, este
practic deschis tuturor, si daca nicidecum de pe pozitii
de perfecta egalitate, cel putin fara piedici serioase in
calea oricui este dornic sa il capete. (Numai posesorii
unor trasaturi contraentropice, asa cum le-am descris,
sunt serios stinjeniti.)

Cea de-a treia si aparent paradoxala situatie, in care
cei ce manuiesc puterea sunt in dezavantaj la doban-
direa noilor insusiri, chiar poate exista si reprezinta o
constelatie istorica delcc neobisnuiti. in societatile
aproape traditionale straturile conducatoare sunt
adesea imbibate cu un ethos care valorizeaza razboiul,
violenta impulsiva, autoritatea, detinerea paméntului,
luxul si risipa orbitoare, si care dispretuieste ordinea,
planificarea timpului sau a altor lucruri, comertul,
rdvna, cumpatarea, efortul sistematic, prevederea si
invatatura cartilor. (Felul in care unele dintre aceste
trasaturi au putut ajunge totusi la moda si sa se im-
puna, sa caracterizeze straturile dominante ale socie-
tatii alcatuieste la urma urmei subiectul celor mai fai-
moase speculatii sociologice, adica teza lui Weber
despre originile spiritului capitalist.) in consecinta,
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aceste ultime trasaturi pot fi in mod normal aflate doar
la mai mult ori mai putin dispretuite grupuri urbane,
comerciale, ce pun accent pe invatatura, acestea pu-
tand fi tolerate si intermitent persecutate de stapanire.
'Toate bune si frumoase: in cadrul ordinii traditionale,
sifuatia capata o anume stabilitate. Oamenii se pot
schimba, structura raméne. Cumpatatilor si stringa-
torilor adepti ai muncii in mod normal nu li se permite
sa ia locul clasei superioare puse pe lux, caci aceasta
din urma ii jupoaie regulat si ii masacreaza ocazional.
(in India cei ce acumulau un surplus erau inclinati
sa-si bage toti banii in temple pentru a domoli ori evita
spolierea.)

Dar aparitia ordinii industriale, sub forma raspan-
dirii relatiilor de piata, aduce noi tehnologii militare si
de productie, cuceriri coloniale si asa mai departe,
stabilitatea de odinioara ducindu-se pe vecie. Iar in
aceasta noua lume instabila si turbulenta tocmat
valorile, stilul si orientarea acelor dispretuite grupuri
urbane otera un mare avantaj. si acces facil la noile
surse de bogatie si putere, in vreme ce vechiul meca-
nism compensatoriu al exproprieri. s-ar putea sa nu
mai fie la indemana sau eficient.! Contoarul comercial
devine mai puternic decét sabia. Folosirea necugetata
a sabiei nu te mai duce prea departe.

Vechea stapénire poate, desigur, simti vantul schim-
barii si sa se reorienteze. A facut-o in Prusia si Japonia.

1. Albert O. Hirschman — The Passions and the Interests, Princeton,
1977. Este, desigur, posibil ca spiritul individualist mobil sa fi precedat
cu multe secole, intr-o societate in orice caz, aparitia ordinii industriale:
vezi Allan Macfarlane - The Origin of English Individualisin, Oxford,
1978. Ceea ce nu ne-ar contrazice teza, desi ar putea lumina aparitia
timpurie a sentimentului national in Anglia. Pentru o rezumare a felului
in care prezenta teorie a nationalismului se integreaza intr-o filosofie
sociala mai larga, vezi John A Hall - Diagnoses of Qur Time, Londra,
1981.
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Dar psihologic nu ii vine deloc usor sa o faca repede
(sau, uneori, sa o faca pur si simplu) si deseori s-ar
putea sa nu o faca destul de rapid. Se ajunge astfel la
situatia preconizata: acum supusii stapaniti, sau cel pu-
tin unii dintre ei, sunt in avantaj cert in materie de
acces la noile insusiri si noua educatie.

in sfarsit, exista si al patrulea scenariu: nici stapani-
rea, nici supusii nu pot avea acces la insusirile relevan-
te. Este situatia standard a oricarei societati agricole
stagnante, neafectate de lumea industriala, in care atat
stapénirea, cit si supusii se afla scufundate in cine stie
ce amestec de parada, superstitie, ritualism, alcoolism
ori alta inclinatie locala si din care nici unii dintre ei nu
doresc si nici nu sunt capabili sa gaseasca o cale de
iesire.

Combinind inegalitatea puterii (prezenta in toate
cazurile) cu diversele posibile tipare de distribuire a
accesului la educatie obtinem patru posibile situatii:
acces egal, egala lipsa a accesului si acces inclinat fie
in favoarea, fie impotriva detinatorilor puterii. Dar nu
am introdus inca elementul care este cel mai impor-
tant din punct de vedere al nationalismului: identitatea
sau diversitatea culturii.

Se intelege aici de la sine ca termenul ,cultura“ este
folosit in sensul antropologic, si nu in cel normativ.
Termenul ,cultura“ singur nu este niciodata folosit in
aceastd discutie in celalalt sens al sau, de Kultur, inalta
cultura sau mare traditie, un stil de conduita si comu-
nicare considerat de vorbitor ca superior, ca stabilind o
norma ce ar trebui sa fie — dar, vai, adesea nu este -
satisfacuta in viata reala si ale carei reguli sunt in
general codificate de un corp de specialisti respectati
si fnsarcinati cu stabilirea normelor din cadrul socie-
tatii. ,,Cultur”‘ fara determinare inseamna cultura in
sensul antropologic nenormativ. Kultur apare ca inalta
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cultura. Relatia dintre cele doua tipuri de ,,cultura“ este
fara indoiala o chestiune de importanta majora pentru
subiectul nostru. Inaltele culturi sau traditii (norma-
live) care ne intereseaza in mod special sunt, desigur,
cele literare. Prin urmare problema accesului la ele
apare, in prezenta discutie, ca acces la educatie. Fraza
.acces la o cultura“ inseamna in consecinta acces la
cultura (sens antropologic) care este inchis unei per-
soane in virtutea apartenentei sale la o alta cultura si
nu in virtutea lipsei de ,educatie“. Aceasta clarificare
poate pedanta era esentiala pentru evitarea intelegerii
gresite a demonstratiei.

Pentru a ne feri de complicatii premature, diversi-
latea culturilor este introdusa in cea mai simpla forma
posibila. Inspirdndu-ne de la economistii care discuta
uneori despre lumi contindnd numai unul sau doua
articole, presupunem ca in fiecare caz societatea noas-
{ra este fie monoculturala (toata lumea inzestrata cu
aceeasi cultura, in sensul antropologic), fie alternativ
exista doua asemenea culturi, detinatorii puterii fiind o
cultura diferita de rest. Complicatiile iscate in lumea
reala de prezenta simultana intr-o sfera a trei, patru
sau mai multe culturi nu afecteaza foarte tare de-
monstratia.

Adaugarea urmatoarei opozitii binare: ,unitate cul-
turala/dualitate culturala“ la deja stabilita noastra tipo-
logie cu patru ramuri genereaza imediat opt posibile
situatii (vezi figura 2). Sa notam intai de toate ca liniile
1, 3, 5 si 7 corespund situatiilor in care, indiferent ce
inegalitati de putere sau acces la educatie predomina,
nationalismul nu are priza, din cauza lipsei (ex hypo-
thesi) de diferentiere culturala. Se pot ivi alte conflicte
si este o intrebare interesanta daca ele chiar apar.
Dovezile par sa indice ca acele clase generate de
industrialismul timpuriu (lasam deoparte stratificarea
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mai lina, mai atenuata produsa de forma lui ulterioara)
nu ajung la un conflict permanent si in continua escala-
dare, daca diferentierea culturala nu ofera scinteia,
Jlinia de bataie“, mljlocul de autoidentificare si de
identificare a dusmanulul in mod clar existi in buna
masuri un conflict pur de clasa la, sa zicem, 1848:
Tocqueville, care nu-l agrea, l-a vazut la fel de limpede
ca si Marx care il agrea. Dar acesta nu s-a ascutit in
continuare si nu a devenit incontrolabil.

Pe de alta parte, marxismului ii place sa conceapa
conflictul etnic ca pe un conflict de clasa camuflat si
crede ca omenirea ar avea cumva de castigat daca
masca ar fi sfisiata, daca oamenii ar vedea limpede si
ar fi astfel eliberati de ochelarii de cal si prejudecata
nationalismului. Ceea ce ar constitui o interpretare
gresita atit a mastii, cit si a realitatii din spatele ei.
LAntisemitismul este socialismul prostului“, se spunea
candva, desi in mod clar butada nu s-a reflectat in
procesul Slansky sau in epurarile din Polonia anului
1968, cand un regim socialist a dat apa la moara
antisemitismului. Muncitorii nu au, chipurile, tara,
nici, se presupune, o cultura natala care sa- separe de
alti muncitori, in special de emigranti; si s-ar parea,
nici vreo culoare a pielii. Din pacate muncitorii par in
general inconstienti de aceste interesante si dezrobi-
toare victorii asupra sen51b1htatllor si nu din cauzi ca
nu li s-ar fi vorbit despre ele. in fapt, intrarea etnicitatii
in sfera politica se face sub forma de ,nationalism” in
vremuri in care omogenitatea sau continuitatea cultu-
rala (si nu lipsa claselor) este ceruta de baza econo-
mica a vietii sociale si ciAnd prin urmare diferentele de
clasa legate de cultura devin daunatoare, in vreme ce
diferentele de clasa neaccentuate etnic, gradate,
ramén tolerabile.
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P ~P
E ~E
1 A A industrialism timpuriu fara
catalizator etnic
2 A B  nationalism ,habsburgic”
(indica sud si est)
E E
3 A A industrialism matur
omogen
4 A B  clasic nationalism liberal
vestic
~E E
5 A A situatie revolutionara
decembrista, dar nu
nationalista
6 A B  nationalismul diasporei
~E ~E
7 A A situatie prenationalistad
atipica
8 A B  situatie prenationalista
tipica

Figura 2. O tipologie a situatiilor sociale generatoare de
nationalism gi a celor ce zddarnicesc nationalismul

~ semnificd negatia, absenta. P reprezinta puterea, E accesul la
educatia de stil nou, iar A si B nume de culturi individuale. Fiecare
linie numerotata infatiseaza o situatie; o linie continand atat pe A, cat
si pe B arata o situatie In care doua culturi coexista intr-un singur
teritoriu, iar o linie cu doi de A indica omogenitatea culturala Tntr-un
teritoriu similar. Daca A sau B se afld sub un E si/sau P, atunci
respectivul grup cultural are acces la educatie sau putere; daca se
afla sub ~E sau ~P, atunci i lipseste acest acces. Situatia fiecarui
grup este indicata de cele mai apropiate litere E si P de deasupra sa.
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Linia 1 corespunde clasicului industrialism timpu-
riu, in care si puterea si accesul la educatie sunt con-
centrate in mainile unora; dar in linia 1 cei lipsiti nu
sunt cultural diferiti de cei privilegiati, asadar pana la
urma nu se intAmpla nimic, sau cel putin nimic prea
radical. Conflictul si cataclismul prezise de marxism
nu apar. Linia 3 corespunde industrialismului tirziu,
cu acces generalizat la educatie si absenta diferentei
culturale, iar aici avem Inca si mai putine motive sa ne
asteptam la un conflict decét in linia 1. Vom mai avea
inca de discutat spinoasa si importanta problema daca
industrialismul avansat ca atare constituie in orice
situatie o cultura comuna, anulind de acum irele-
vantele diferente de idiom lingvistic. Cand oamenii au,
mai mult sau mai putin, aceleasi concepte, poate ca nu
mai conteaza daca folosesc cuvinte diferite pentru a le
exprima, s-ar putea spune. Daca este adevarat, linia 3
ar putea sa caracterizeze viitorul comun al omenirii,
dupa desavirsirea generala a industrialismului, daca si
cand va fi ea. Vom discuta aceasta chestiune ulterior.
Inca o data, linia 5 nu ridica probleme sau conflicte
nationaliste. Un subgrup slab din punct de vedere
politic este privilegiat economic sau educational, dar
fiind indistinctibil de majoritate, el poate inota in ba-
zinul general fara a fi sesizat si, ca faimoasa gherila
maoista, fara sa fie observat de dusmani.

iniile 7 si 8 sunt ambele in afara problematicii
nationaliste dintr-un alt motiv: pentru ca pur si simplu
nu se pune problema accesului la o noua inalta cultura,
care este o preconditie a intrarii i nou! stil de viata si a
tragerii unor foloase de pe urma acestuia. Aici nu il are
nimeni, asa ca nimeni nu il are mai mult decat altii.
Acesta este, bineinteles, elementul crucial si central al
teoriei noastre: nationalismul se refera la intrarea in,
participarea la, identificarea cu o inalta cultura literara
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cu care este coextensiva cio intreaga unitate politica si
loata populatia acesteia, si ¢are trebuie sa fie de acest
{ip daca vrea sa fie compatibila cu tipul de diviziune a
muncii, cu tipul sau modul de productie pe care se ba-
zcaza aceasta societate. Aici, in liniile 7 si 8 acest mod
lipseste, chiar si sub forma vreunei constientizari a sa
ori a unei aspiratii spre asa ceva. Nu exista inalta cul
{ura, sau oricum nici una care sa posede o tendinta si
capacitate de a se generaliza in intregul societatii si de
a deveni conditia eficientei ei functionari economice.
Linia 7 este de doua ori exclusa din chestiunea natio-
nalista: o data din motivele pe care tocmai le-am amintit
si inca o data pentru ca ii lipseste diferentierea cultu-
rala care i-ar putea acutiza celelalte probleme, oricare
ar fi ele. Linia 8 este mai tipica pentru societatile agra-
riene complexe decét linia 7: patura conducatoare este
identificata printr-o cultura distincta, care slujeste ca
ecuson de rang, micsorand ambiguitatea si in conse-
cinta si tensiunea. Linia 7, cu a sa continuitate culturala,
este atipica pentru lumea agricola.

Sa mai notam inca o diferenta intre tabloul pe care
se bazeaza aceasta tipologie si cel indeobste zugravit
de marxism. Dupa cum am specificat deja modelul
nostru prevede si se asteapta la conflict vertical, intre
diverse straturi orizontale, insa in mod diferit fata de
marxism. El il anticipeaza numai in acele cazuri in
care trasaturile ,etnice“ (culturale si alte semne dis-
tinctive) sunt vizibile si accentueaza diferentele de
acces la educatie si putere, si mai presus de toate,
cand ele stinjenesc fluxul liber al oamenilor printre
imprecisele linii de stratificare sociala.' Totodata el
prevede conflictul mai degraba mai curdnd decat mai

1. Un autor care continua totusi sa se considere marxist, pare sa fi
recunoscut acest lucru in privinta fisurilor esentiale din societate. Vezi
Torn Nairn ~ The Break-up of Britain, Londra, 1977.
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tarziu in evolutia industrialismului (cu precizarea ca
fara diferentierea culturala/etnica nu se vor ivi deloc
conflicte virulente sidecisiv explozive, timpuriu sau
tarziu). Dar aceste diferente de prognoza sunt cel mai
bine vizibile nu izolate, ci in calitate de consecinte ale
diferentelor intre interpretarile care le dau nastere.

La acest nivel exista cel putin doua deosebiri foarte
importante intre cele doua puncte de vedere. Una vi-
zeaza o tema bine explorata si mult comentata de
criticii marxismului: opiniile acestuia asupra stratifi-
carii sociale generate de industrialism (sau, in terme-
nii acestei doctrine, de ,capitalism“). Modelul nostru
presupune ca polarizarea si discontinuitatea sociala
accentuate survin intr-adevar in industrialismul timpu-
riu, dar ulterior sunt atenuate de mobilitatea sociala,
micsorarea distantei sociale si de convergenta stiluri-
lor de viata. Nu negam ca persistd mari diferente de
proprietate, dar sugeram ca, de fapt, consecintele so-
ciale efective, atit ascunse cat si vizibile, ale acestui
fapt, devin mult mai putin importante.

Inci mai semnificativa este natura polarizarii ce are
loc in societatea industriala. Ceea ce distinge modelul
nostru de cel marxist este ca el nici macar nu mentio-
neaza controlul sau proprietatea asupra capitalului.
Identitatea culturii, accesul la putere si accesul la edu-
catie au fost singurele elemente introduse ca premise
in model si au fost utilizate pentru a ne genera cele opt
situatii posibile. Capitalul, proprietatea si avutia au fost
pur si simplu ignorate in mod deliberat. Acesti factori
altadata atit de respectati au fost inlocuiti de un altul,
generic desemnat ca acces la educatie, prin care se
intelege, dupa cum am explicat, posesia sau accesul la
dobandirea manunchiului de insusiri care dau oame-
nilor posibilitatea de a se descurca bine in conditiile
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generale ale unei diviziuni industriale a muncii, asa
cum a fost ea definita. Consider ca aceasta abordare
cste pe deplin justificata. Principiul este unul mult
invocat de economisti ai dezvoltarii unei persuasiuni
de tip laisser faire. Populatii nevoiase (de pilda culi
chinezi transplantati prin contract) se descurca uimi-
tor de bine daca sunt inzestrate cu atitudini adecvate,
in vreme ce capitalul investit in contexte umane ne-
prielnice nu duce la nimic. Capitalul, ca si capitalismul,
pare o categorie supraevaluata.

Diverse tipuri de experienta nationalista

Modelul nostru a luat nastere prin introducerea
celor trei factori care conteaza si independent: putere,
educatie si cultura comuna, in sensurile date anterior.
Dintre cele opt situatii posibile pe care le genereaza
modelul, cinci se dovedesc nenationaliste, patru dintre
ele din cauza ca nu exista diferentiere culturala si doua
deoarece la o inaltd cultura sustinuta de la centru
aceasta problema nici nu se pune (desigur, unul dintre
cele doua specimene este inclus si in cele patru si in
cele doud). Asa ca ne raman trei forme de nationalism.

Linia 2 corespunde cu ceea ce s-ar putea numi
clasica forma habsburgica a nationalismului (indica
sud si est). Detinatorii puterii au acces privilegiat la
inalta cultura centrala, care este chiar a lor, si la intre-
gul bagaj de subterfugii care te face sa te descurci
bine in conditiile moderne. Cei lipsiti de putere sunt
privati si de educatie. Ei au in comun, sau grupurile lor
au in comun, culturi populare care, cu mari eforturi si
propaganda sustinuta si standardizata, pot fi transfor-
mate intr-o noud inaltd cultura rivala, fie ea sustinuta
ori ba de memoria reald sau inventata a unei istorice
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unitati politice pretins construita cindva in jurul ace-
lefasi-culturi sau al uneia dintre variantele sale. Intelec-
tualii“desteptatori ai acestui grup etnic nu precupetesc
.deloc efortul cerut de aceasta sarcina si pAna la urma,
‘daca-si cAnd imprejurarile ii sunt favorabile, acest grup
isi intemeiaza un stat propriu, care sustine si prote-
jeaza cultura nou-nascuta, sau dupa caz renascuta.

- Situatia rezultata aducé un imens si imediat avantaj
-amintitilor desteptatori, iar apoi poate aduce un oare-
care avantaj si celorlalti vorbitori ai culturii, desi este
greu de spus daca ei nu s-ar fi descurcat poate la fel de
bine prin asimilarea in cultura detinatorilor initiali ai
puterii. Nonvorbitorii noii culturi care se intAmpla sa
traiasca pe teritoriul controlat acum de noul stat au
acum la randul lor ca optiuni asimilarea, eforturile ire-
dentiste, emigrarea, dezagreabilul statut de minoritate
si lichidarea fizica. Acest model a fost exportat in alte
parti ale lumii, uneori cu o importanta modificare, ce
ar putea fi denumita tipul ,african (desi nu se limi-
teaza la Africa), aparand atunci cind culturile populare
locale sunt incapabile sa devina noua inalta cultura a
statului abia nascut, fie din pricina ca sunt prea nume-
roase ori prea geloase unele pe altele, fie din vreun alt
motiv.

Am discutat deja ceva pe aceasta tema cu privire la
pseudoipotetica Ruritanie, mai devreme (capitolul 5).
Dar in acea faza a discutiei eram interesat in primul
rand de diferenta dintre acest tip ruritan (sau linia 2) si
o problema speciala cu care se confrunta societatile
industriale avansate, datorate prezentei la populatiile
lor a trasaturilor contraentropice rezistente la mobili-
tate: contrastul intre frinarea mobilitatii din pricina
dificultatilor de comunicare si frinarea mobilitatii din
cauza dificultatilor de identificare culturala, ori daca
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preferati, din cauza facilitatii identificarii inegalitatii
efectul de turnesol al efectului de stlgmauza.re prin
nune peiorative.

Bariera in calea mobilitatii datorata persmtentel
concentrarii unor trasaturi in straturile subprivilegiate
cste 0 problema extrem de serioasa in special pentru
societitile industriale dezvoltate, iar distinctia este una
importantd; ea nu este identica insa cu cea care ne
preocupa acum, adica diferenta dintre liniile 2 si 4.
Situatia simbolizata de linia 4 este interesanta: ‘unii au
putere si ceilalti nu. Diferenta se coreleaza cu diferen-
tele de culturd, si poate fi sesizata prin’ prisma‘aces-
tora. Dar in privinta accesului la educatie nu: exista o
diferenta semnificativa intre respectivele: populatn‘ Ce
se 1ntamp1a aici? T

Realitatea istorica careia ii corespundeiacest: rne)del
o reprezintd nationalismele unificatodre din-Ttalia'si
Germania secolului XIX. Majoritatea italienilor se aflau
sub stipanire striina si, in acest sens; eratr pohtlc sub-
privilegiati. Cei mai mu1t1 dintre:germani tralau in
state fragmentate, numeroase dintre ele mici si slqbe,~
cel putin dupa standardele marilor puteri europene, si
prin urmare incapabile sd furnizeze ¢-cultird: ger-
mand, ca mediu modert centralizat; eu’ proprfu’l acope-
ris politic. (inca un paradox maréa p ufére Multinatio-
nala Austria se straduia’sa- reahzeze ceva simildr, ‘dar
spre marea nemultumlre aunév¥ dintre cdetaténiisai)

Asa ca protectm polftlca ‘4 culturn italiene” g‘er—"
mane era, Si pentru italient si pentru g‘ermanrwzrblf m

mod suparator; mferloafa celel a51gur 8
culturii francezé 'sat éiigleze: Datf in thaterie de" adcds
la educatie fd(,ﬂliatlle oférite: d&’ aceste’ doud Tnatte
culturi celor nascuti in interjorul unor varjante dialec-

tale ale-Jor nit eray in. fapt-cu nimic inferioare,: Si
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italiana si germana erau limbi literare posedand o ade-
varata centralizare standardizata a formelor corecte si
literaturi infloritoare, vocabulare tehnice si moravuri
proprii, institutii educationale si academii. Inferiori-
tatea culturala, daca totusi exista, era una neinsem-
nata. Indicii de alfabetizare si standardele educatiei nu
erau semnificativ mai mici (daca totusi erau mai mici)
la germani decat la francezi; si nu erau semnificativ de
mici la italieni in comparatie cu stapanitorii austrieci.
Germana fata de franceza, sau italiana fata de germana
folosita de austrieci, nu erau culturi dezavantajate, iar
vorbitorii lor nu aveau nevoie sa corijeze accesul ine-
gal la posibilele beneficii ale lumii moderne. Singurele
lucruri pe care simteau nevoia sa le corijeze erau ine-
galitatea puterii si absenta unui acoperis politic dea-
supra unei culturi (si a unei economii) si a institutiilor
care sa se identifice cu ea si sa se consacre mentinerii
ei. Risorgimento-ul si unificarea Germaniei au corectat
aceste dezechilibre.

Exista totusi o diferenta intre acest tip de nationa-
lism unificator ce actioneaza in numele unei inalte cul-
turi pe deplin eficiente care are nevoie doar de o
usoara ameliorare a acoperisului politic si clasicul tip
al nationalismului habsburgic, rasaritean si sudic.
Aceasta diferenta face obiectul unui fascinant si chiar
miscator eseu al regretatului profesor John Plamenatz,
ce s-ar fi putut foarte bine intitula ,Reflectiile triste ale
unui muntenegrean la Oxford“.! Plamenatz ficea dis-
tinctie intre nationalismul apusean si cel rasaritean,
genul apusean fiind de tip Risorgimento sau unificator,
caracteristic secolului XIX si fiind strins legat de ideile
liberale, in vreme ce genul rasaritean, desi nu l-a

1. John Plamenatz — Two types of Nationalism, in E. Kamenka (editor) —
Nationalism, The Nature and Evolution of an Idea, Londra, 1973.
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descris prea pe larg, era exemplificat de nationalismul
pe care il cunostea din Balcanii sai natali. Fara indoiala
ca nationalismul apusean ii parea relativ benign si
agreabil, iar cel rasaritean dezagreabil si condamnat la
aceasta caracteristica de conditiile ce i-au dat nastere.
(O intrebare interesanta ce i s-ar fi putut pune este
daca ar fi considerat formele accentuat nebenigne
luate de acesie relativ liberale si moderate nationalis-
me apusene, cindva benigne, in secolul XX, drept
aberatii accidentale si evitabile sau nu.)

Logica argumentarii lui Plamenatz este clara. Rela-
tiv benignele nationalisme apusene actionau in numele
unor inalte culturi bine dezvoltate, centralizate norma-
tiv si inzestrate cu o clientela populara destul de bine
definita: se mai cerea doar o usoara ajustare a situatiei
politice si a granitelor internationale, pentru a asigura
acestor culturi, vorbitorilor si practicantilor lor o pro-
tectie sustinuta similara celei de care se bucurau deja
rivalii lor. Au fost necesare cateva batalii si o intensa
activitate diplomatica, dar, asa cum se intdmpla in
cazul omletelor istorice, nu si spargerea unui numar
de oua disproportionat de mare sau neobisnuit. Aceste
oua n-au fost, poate, mai multe decit s-ar fi spart ori-
cum in cursul jocului politic normal, in conditiile situa-
tiei politice generale si a presupunerilor timpului.

Prin contrast, sa luam in considerare nationalismul
denumit de Plamenatz, rasaritean. Implementarea sa a
necesitat, desigur, batalii si diplomatie cel putin in
aceeasi masura ca si realizarea nationalismelor apu-
sene. Dar nu numai atat. Acest tip de nationalism
rasaritean nu opera in numele unei inalte culturi deja
existente, bine definite si codificate care sa-si aiba
propriul teritoriu marcat si preconvertit lingvistic prin
activitati literare sustinute inca din zorii Renasterii sau
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de la Reforma incoace, dupa caz. Nicidecurn. Acest
nationalism era activ in numele unei inalte culturi inca
necristalizate perfect, o simpla aspiranta sau o inalta
cultura in curs de formare. El domnea, sau se lupta
pentru a domni, intr-o feroce rivalitate cu concurenti
similari, asupra unei harti etnografice haotice, cu
multe dialecte ale caror filiatii istorice si linguo-gene-
tice erau ambigue si cuprinzand populatii ce abia ince-
pusera sa se identifice cu aceste inalte culturi. Condi-
tiile obiective ale lumii moderne urmau, prin cursul
lucrurilor, sa ii oblige sa se identifice cu una dintre ele.
Dar pana cand s-a intAmplat acest lucru, lor le-a lipsit
baza culturala clar definita de care se bucurau tizele
lor italiana sau germana.

Aceste populatii din Europa de Est nu se desprinse-
sera inca de complexele loialitati multiple, legate de
rudenie, teritoriu sau religie. Confirmarea lor imperati-
vului nationalist cerea mai mult decét citeva batalii si
ceva diplomatie. Cerea o puternica si insistenta ingine-
rie culturald. In multe cazuri avea si mai implice
schimburi de populatie si expulzari, asimilarea mai
mult sau mai putin fortata si uneori lichidari, toate
pentru a atinge acea strinsa relatie dintre stat si cul-
tura care constituie esenta nationalismului. Si toate
aceste consecinte au decurs nu din vreo obisnuita bru-
talitate a nationalistilor care au luat in cele din urma
acesle masuri (ei nu erau probabil nici mai rai si nici
mai buni decat altii), ci din logica inevitabild a situatiei.

Daca trebuie implementat imperativul nationalist in
ceea ce Plamenatz a denumit generic conditii rasari-
tene, atunci decurg aceste consecinte. Un tip modern
de societate nu poate fi implementat fara satisfacerea a
ceva apropiat de imperativul nationalist, decurgand din
noul stil de diviziune a muncii. Foamea de afluenta
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industriala, o data ce castigurile acesteia si posibili-
fatea de a le dobandi devin cunoscute si o data ce pre-
cedenta ordine sociala a fost in orice caz zgéltiita din
temelii, este practic irezistibila. Concluzia la care ne
conduc acesti pasi succesivi nu poate fi evitata. Cu
noroc, intelegere si hotarare, pretul poate fi negociat,
dar de platirea lui nu se poate scapa.

Nationalismul diasporei

Discutia noastra despre diferenta dintre liniile 2 si 4
ale figurii 2 repeta distinctia lui Plamenatz intre natio-
nalismul apusean si cel rasantean dar isi aroga anu-
mite avantaje in tratarea ei. In primul rand contrastul
nu este doar afirmat ca o distinctie oarecare, generata
de istorie, ci este o consecinta derivata dintr-un model
simplu in care s-au introdus, prin ipoteza, anumiti
factori foarte elementari. Ceea ce constituie oricum un
avantaj pentru cei ce cred asemeni mie ca o atare
construire a unui model merita cel putin incercata.

Dar mai exista un castig: aceasta abordare ,con-
structiva“ da nastere inca unei variante de nationalism,
a treia, nementionate de Plamenatz, dar indubitabil
generata de o altd combinare a unora si acelorasi ele-
mente ce caracterizeaza, in combinatii diferite, si cele
doua specii pe care le-a tratat el. Aceasta a treia specie
ar putea fi cel mai bine numita nationalismul diasporei
si este, din punct de vedere istoric, o subspecie distinc-
tiva, foarte evidenta si importanta a nationalismului.

Societatea agricola traditionala, am mai spus-o, folo-
seste cultura ori etnicitatea in primul rand pentru a
deosebi grupurile privilegiate, subliniindu-le astfel dis-
tinctia si legitimitatea, marindu-le aura si diminuénd
pericolul unei ambiguitati de statut. Daca stapanitorii
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vorbesc un tip de limba sau au un tip de accent si
poartd un tip de vesmant, ar fi un solecism, sau chiar
mai rau, pentru nemembrii paturii conducatoare sa
utilizeze acelasi mod de comunicare. Ar fi ingdmfare,
leése-majesté, pangarire ori sacrilegiu sau ridicol. Ridi-
colul este o sanctiune puternica. El reprezinta o sanc-
tiune sociala extrem de puternica impotriva careia
ratiunea este neputincioasa, chiar daca, sau mai ales
cand verdictul este dat de cel mai putin calificat dintre
jurii. Se poate recurge si la alte pedepse, unele poate
mai brutale.

Dar acelasi indicator social al culturii sau etnicitatii
se foloseste pentru a- identifica si separa nu numai pe
cei privilegiati, ci si grupurile subprivilegiate, ambiva-
lent vazute sau de paria. Iar din punct de vedere social
este util a avea asemenea grupuri. Dupa cum obser-
vam, in societatile preindustriale functiile birocratice
pot fi indeplinite cel mai bine de eunuci, preoti, sclavi
si straini. Tolerarea cetatenilor liberi prin nastere in
asemenea pozitii este prea periculoasa. Ei sunt prea
expusi presiunilor din partea relatiilor lor sociale si de
rudenie existente pentru a-si folosi pozitia in beneficiul
neamurilor si clientilor lor, si a-si utiliza la randu-le
rudele si clientii spre a-si intari si mai mult propriile
pozitii. P4na la aparitia lumii moderne, in care toti
devenim atit mameluci, cét si functionari, nu toata
lumea putea indeplini acceptabil functii birocratice,
fara a fi emasculat, fizic sau social. Acum te poti in-
crede in oameni ca vor respecta ceea ce au fost cAndva
normele incomode politic si atipice ale societatii agra-
riene, dar au devenit normele acceptabile si de larga
raspandire ale vremii noastre. Acum suntem cu totii
castrati si inca jalnic de demni de incredere. Statul
poate avea incredere, in linii mari, in noi ca ne vom
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lace datoria si nu mai trebuie sa ne transforme inainte
in eunuci, preoti, sclavi sau mameluci.

Dar ocuparea posturilor unei structuri administra-
live nu este singura pricina a existentei unor paria in
ordinea agricola. Birocratiile desi servite de paria nu
sunt singura forma de privare de atributele omului
intreg, iar birocratia nu este singura sursa de putere
sociala. Magia, forjarea metalelor, finantele, corpurile
militare de elita, diverse alte asemenea mistere si
citeodata orice tip de specializare<cheie poate conferi
puteri primejdioase specialistului ce are acces la ea. O
cale de neutralizare a acestui pericol, tolerand totodata
specializarea si poate confirmind monopolul de
breasla sau casta, o constituie favorizarea ocuparii
acestei nise sociale exclusiv de catre un grup usor
identificabil cultural, harazit dispretului si izolarii si
exclus din viata politica, de la controlul instrumentelor
de constréngere si de la onoruri.

Exemple clare de asemenea pozitii, adesea prea
primejdioase pentru a fi lasate pe ména unor localnici
bucurandu-se de toate drepturile cetateanului, sunt
garzile palatului si cei ce ofera servicii financiare. M4-
nuirea unor mari sume de bani confera in mod evident
0 mare putere, iar daca aceasta ajunge sa fie detinuta
de cineva care nu o poate folosi pentru propria lui pro-
pulsare, din cauza ca apartine unei categorii excluse
de la posturile inalte si aducatoare de onoruri si care
nu poate cere supunerea altora, atunci cu atat mai
bine. In ordinea traditionala, grupurile care ocupa
aceste pozitii le accepta cu tot cu bune si rele, resem-
nandu-se cu avantajele, primejdiile si umilinta situatiei
lor. in genere asa s-au nascut, iar optiunile lor sunt
putine. Uneori pot suferi extrem, dar adesea pozitia lor
implica si beneficii pe 1anga pierderi.
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Situatia se schimba radical si profund o data cu apa-
ritia societatii de masa mobile, anonime si centralizate.
Mai ales pentru minoritatile orientate spre finante,
comert si in general ocupatii de specializare urbana. fn
conditiile largii mobilitati si schimbarii ocupationale,
nu mai este fezabila retinerea monopolului vreunei
activitati pentru un anume grup cultural. Cind atitia
membri ai societatii mai largi aspira la aceste ocupatii
de cele mai multe ori confortabile si lucrative prin ele
insele (daca nu sunt expuse confiscarilor), greu mai
pot fi ele rezervate unei minoritati, si cu atit mai putin
uneia stigmatizate.

‘Totusi, in acelasi timp, aceste populatii altadata spe-
cializate si segregate pot avea un mare avantaj atunci
cand se pune problema unor noi obiective si unui nou
stil. Stilul lor urban de viala, obisnuinta calcularii ratio-
nale, probitatea comerciala, indicii mai ridicati de alfa-
betizare si posibil o religie cu accent pe studiul texte-
lor sfinte, toate acestea le pregatesc mai bine pentru
noul stil de viata in comparatie cu membrii fostei clase
conducatoare sau cu fosta taranime.

Se afirma nu rareori, si chiar de catre sociologi
rafinati ca Max Weber, ca aceste minoritati au un stan-
dard dublu, unul pentru propriul lor grup si altul,
instrumental si amoral, pentru cei din afara. Si ele
chiar au un standard dublu, dar el estc exact invers.
fntreaga lor convietuire cu lumea din afari depindea
inainte vreme de indeplinirea unui anume serviciu sau
de furnizarea unui anume bun. Bunul nume si veni-
turile lor depindeau pe de-a intregul de felul in care
reuseau sa convinga ca te poti baza pe ele in aceste pri-
vinte, si chiar erau cunoscute pentru asemenea garan-
tii profesionale. Lucrurile stau cu totul altfel cu relatiile
predominante intr-o comunitate morala, unde o
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mlelegere comerciala intre doi indivizi era inevitabil,
mereu, mult mai mult decit o simpla afacere comer-
ciala. Cei doi parteneri erau totodata rude, aliati, dus-
mani si asa mai departe; prin urmare afacerea nu se
limita niciodata la simpla livrare a cutdrui bun la cutare
pret. Exista intotdeauna nadejdea ori teama unor
avantaje mai mari sau a posibilei tradari. Ambele parti
¢ implicau in calcule cu bataie mult mai lunga si mai
inieligibile, si prin urmare irehuiau sa livreze ceva in
plus. Daca totusi erau nemulturvite de intelegere, ope-
rau puternice (‘onslderatn de descurajare a plangerilor,

cict acestea ar fi primejduit si toate celelalte elemente
ale relatiei.

Fe de alta parte avantajul afacerilor cu o minoriiate,
ltna cu care uu ie poti aseza ta masa, casatori sau lega
nfr-o alianta politica ord imilitara, era c& arnbele parti se
|dteau concentra asupra unei analive rationale a costu-
rior si beneficitlor respectivel afaceri, si 52 se astepte,
in totul, la ccea ce au negociat, nici la mai mult, nici la

tazd ouftin. In interiorul conuniiatii minoritare relatiile

era, f}uolgtll’ din nou plurivalente si deci afacerile
prozentau un grad raai redus de rationalitate si sigu-
rana, avind nsa mai multe fete. Dar in societatea mai
lar ced lipsiti de statut pot onora un contract. Insa cei
ce se bucurd de o pozitie socialad si trebuie sai res-
pecte drepturile si indatoririle erau in mare parte
vaduviti de spaiiul de manevra cervt de negocierea si
respectarea unor anume contracte. Statutul si onozrea
rapesc omului multe optiuni, impunand prea multe
obligatii $i angajamente. Privarea de statut ingaduie
omulii sa faca afaceri in largul sau, sa negocieze o
afacere rational si sa- r especi@ terinenii.

Asa ¢ este adevarat ca o conumitate minoritara are
en standard dubly, dar in sensul opus celui presupus
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in mod normal. Celui din afara ii ofereau seriozitatea
ce reprezinta presupusa anticipare a relatiilor mo-
derne univoce. intelegerile cu proprii lor tovarasi erau
plurivalente, ceea ce, pentru sensibilitatea noastra
moderna, miroase a degradare. Dar, desigur, o data cu
instaurarea societatii de masa mobile si anonime
afacerile cu scop unic si ,,de unica folosinta“ au devenit
ceva normal, si nu o caracteristica speciala a afacerilor
intre grupuri neconviviale.

in conditiile modernizarii, grupurile minoritare de
altadata isi pierd sensurile interzise, dar, vai, si mono-
polul sau protectia. Calificarea si orientarea lor prece-
dente le ajuta adesea sa se adapteze mult mai bine
decét rivalii lor noii libertati economice. Formatia lor ii
pregateste mult mai bine pentru asa ceva. Dar totodata
formatia lor include si traditia neputintei politice si a
renuntarii la dreptul obstesc la autoaparare. Acesta
fusese pretul primei lor intrari intr-o bransa profesio-
nala oarecare: au fost nevoiti sa se castreze politic si
militar, pentru a li se permite sa ménuiasca instru-
mente care ar putea fi, pe maiini gresite, extrem de
puternice si de primejdioase. Dar chiar si fara o ase-
menea traditie, slabiciunea politica si militara a unui
asemenea grup decurge din statutul sau de minoritate
si, foarte des, din dispersarea sa in diverse centre ur-
bane si lipsa unei baze teritoriale compacte care sa
poata fi aparata. Unele grupuri excelent dotate econo-
mic de acest tip au in urma o lunga traditie a disper-
sarii, urbanizarii si statutului minoritar: evreii, grecii,
armenii sau parsii. Alte grupuri ajung sa ocupe pozitii
similare numai ca urmare a migratiilor recente si apti-
tudinilor (sau oportunitatilor educationale) dobandite
sau puse in valoare abia in epoca moderna. Este cazul
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chinezilor si indienilor emigrati, sau al populatiei ibo in
Nigeria.

Dezastruoasele si tragicele consecinte, in conditii
moderne, ale conjugarii superioritatii economice si
identificabilitatii culturale cu slabiciunea politica si
militara sunt prea bine cunoscute pentru a mai trebui
repetate. Ele merg de la expulzare pana la genocid.
Cateodata se mentine un echilibru precar si dificil.
Puterea centrala se gaseste acum intr-o situatie foarte
diferita si este supusa unor ispite si presiuni foarte
diferite de cele din vremurile diviziunii agrariene a
muncii. Atunci nu se punea problema ca toatd lumea
sa devina mobila, educata, specializata sau sa aiba o
gandire comerciala; cine ar mai fi lucrat pamantul?

Cand Adam sapa si Eva tesea,

Cine baniii invartea?

Da, mai erau si unii care manuiau banii, dar nu pu-
teau constitui majoritatea sau norma. O societate
aproape universal imburghezita era de neconceput.

Populatia de atunci nu pizmuia rolul minoritatii
care era oricum stigmatizata. Stapanitorii ingaduiau un
grup lipsit de aparare, usor de taxat, specializat din
punct de vedere economic, legat de ei prin chiar lipsa
lui de aparre strict intretinuta si verificata. Dar acum
~dezvoltarea” nationala cere tocmai ca toata lumea sa
inainteze exact in directia deschisa altadata numai
unui grup minoritar si stigmatizat. Atunci statul avea
interesul sa protejeze minoritatea, care era usor de
muls. Acum statul este mai interesat sa despoaie mino-
ritatea de monopolurile economice si, datorita bogatiei
si vizibilitatii minoritatii, poate compensa o mare parte
a nemultumirilor populatiei prin deposedarea si
persecutarea acesteia, asa ca inevitabilul se produce.
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Urmeaza un distractiv (nu si pentru victime) si patetic
teatru al umilirii, al carui protagonist este grupul alta-
data invidiat, spre deliciul majoritatii. Aceasta placere
poate fi savurata de o categorie mult mai larga decét
restransul grup de mostenitori ai pozitiilor eliberate de
minoritatea persecutata, considerat si el important din
punct de vedere politic, caci face aceasta optiune atrac-
tiva politic pentru stat.

In aceste imprejurari minoritatea are in fata acelasi
tip de optiuni (desi in circumstante diferite) ca si cele
ale muncitorilor ruritani dezradacinati. Se poate asi-
mila si uneori chiar intreaga minoritate sau parti consi-
derabile din ea reusesc sa o faca. Alternativa este sa
incerce sa-si dea uitarii atit specializarea, cét si sta-
tutul minoritar si sa-si creeze un stat propriu, ca nou
pretector al unei noi culturi nationale nespecializate,
generice. Pentru o populatie urbana dispersata marea
problema o constituie neindoielnic dobandirea necesa-
rei baze teritoriale. Taranii ruritani, fiind tarani, aveau
inevitabil o baza teritoriala, sortita sa devira curind
regatul Ruritaniei, iar mai tirziu Republica Populara
Socialista a Ruritaniei. Dar ce sa faca un grup urban,
specializat si dispersat, cu putine sau chiar fara lega-
turi rurale?

Pentru aceste tipuri de nationalism, dobandirea
unui teritoriu a fost prima si poate principala pro-
blemd. Grecii s-au gindit mai intdi nu la secesiunea de
Imperiul Otoman, ci la rasturnarea ierarhiei din cadrul
acestuia, visind sa preia controlul si sa invie Bizantul.
Prima rascoala a grecilor a izbucnit nu in Grecia, ¢i in
ceea ce este azi Romania, unde grecii erau 0o minuoc-
ritate, si inca una care o ducea destul de bine de pe
urma sistemului otoman. Utilizarea ca baza teritoriala
a sudului Greciei de az este de data mai recenta.
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Cazul cel mai faimos si mai dramatic de nationalism
al diasporei incununat de succes este Israelul. El este
si ,,ultimul, cel mai putin tipic dintre nationalismele
europene”, dupa cum spune Hugh Trevor-Roper.' (A
rezolvat o problema europeana prin crearea uneia
asiafice, la care israelienii abia incep sa se gindeasca.
In diaspora, religia iudaica vorbea despre lerusalim; o
data intors la lerusalim, sionismul semisecular a folo-
sit pentru o vreme invechitele clisee populiste si socia-
liste ale Europei secolului XIX. Aproape doua mii de
ani de istorie lasasera evreii fara vreo baza teritoriala
pe undeva in lume si cu atdt mai putin pe pamantul lui
Israel, si facusera din evrei un soi de paturi disconti-
nue si cu un grad destul de inalt de specializare in
cadrul structurilor altor societati in loc de tipul de po-
pulatie echilibrata care poate fi mai mult sau mai putin
baza unui stat autarhic modern, un geschlossener
Handelstaat. Totusi, aceasta extraordinara transfor-
mare s-a desavarsit, desigur in mare parte datorita
stimulului dat de persecutii, mai intai in Europa de Est
si apoi in intreaga Europa in perioada Holocaustului.
Aceste persecutii ilustreaza, mai bine decat oricare
altele, genul de soartd de care este probabil sa aiba
parte coinunitatile distincte cultural, privilegiate eco-
nomic si lipsite de sprijin politic, intr-o epoca in care
vreniea comunitatilor specializate, a formei traditio-
nale de diviziune organica a muncii a apus.

Transformarea umana implicata de acest caz a
mers contra curentului global: o populatie urbana, cu
indici vidicati de alfabetizare, foarte rafinata si cosmo-
polita s-a intors cel putin in parte la pamant si s-a
insularizat. in mod normal procesul nationalist este

1. Hugh Trevor-Roper, fewish and other Nationalism, Londra, 1962.
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invers proportional cu propria palavrageal, €l vorbind
despre taran si producéind oraseni. Aici era insa impe-
rios necesara producerea unor surogate de tirani. in
fapt, acestia s-au dovedit a fi tarani cu anumite trasaturi
tribale fundamentale: o forma de organizare locala
constituitd din unitati care erau in acelasi timp produc-
tive si militare. Producerea unor asemenea tarani-
tribasi de formatie urbana nu putea fi conceputa ca o
treaba usoara si surogatele de tarani-soldati erau in
fapt formate de un fel de ordin monahal laic. Aveau
nevoie de o ideologie si printr-un accident al istoriei
amintitul amestec de socialism si populism chiar era
de gasit si inca din belsug in mediile intelectuale din
care ordinul isi recruta adeptii. Temele prorurale,
impotriva diviziunii muncii si colectiviste ale acestei
ideologii erau ideale pentru telul urmarit. Ramane o
problema deschisa daca totusi kibbutzurile chiar ofera
viata cea buna pentru omul modern, asa cum credeau
si sperau fondatorii lor; dar ca stratagema de repo-
pulare eficienta a paméantului cu colonisti proveniti din
populatii foarte urbanizate si imburghezite si de apa-
rare eficienta a lui in caz de criza militara cu mijloace
minime si neinsemnate, ele s-au dovedit o idee excep-
tionala si fara pereche.

Problemele transformarii sociale, redesteptarii cul-
turale, dobandirii teritoriului si rezistentei la fireasca
vrajmasie a celor cu pretentii de data mai veche la
respectivul teritoriu ilustreaza chestiunile cu totul spe-
ciale si acute cu care se confrunta nationalismele
diasporei. Acelea dintre ele care poseda vreo ramasita
din vechiul teritoriu se confrunta poate cu probleme
proportional mai mici. Dar problemele pe care le are
de rezolvat o cultura de diaspora ce nu imbratiseaza
optiunea nationalista pot fi la fel de grave si tragice ca
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»i cele care ii vor sta in fata daca adopta nationalismul.
In fapt, s-ar putea spune ca acesta este pericolul
extrem al alternativei asimilationiste care ii face pe
aderentii solutiei nationaliste sa isi sustina cauza intr-o
situatie de acest gen.

Gravitatea situatiei cu care se confrunta populatiile
din diaspora in caz ca nu aleg nationalismul si felul in
care intreaga situatie poate fi dedusa din insesi carac-
leristicile generale ale tranzitiei de la o ordine agra-
riana la una industriala arata ca invocarea nationalis-
melor diasporei drept contraexemple la teoria noastra
asupra nationalismului reprezinta o greseala:

Nationalismul grec si armean a aparut la populatii in

general mai prospere si mai capabile decét stapéa-

nitorii lor musulmani otomani, sa inteleaga econo-
miile generatoare de bogatie ale Europei moderne.!

in cazul ruritanilor nationalismul a fost explicat din
prisma unei populatii dezavantajate economic si politic,
capabila sa se identifice cultural si astfel atrasa de
optiunea nationalistd. Dar pozitia intolerabila, o data
inceput procesul industrializarii, a populatiilor cultural

1. Nationalism in Asia and Afiica, editor Elie Kedourie, Londra, 1970, p. 20.
In acelasi volum (p. 132) profesorul Kedourie arunca manusa doctrinei
potrivit careia organizarea sociala industriald conduce la omogenitate
culturald: ,Marile intreprinderi industriale au aparut si s-au dezvoltat in
societati plurilingve: Boemia si Statele Unite in secolul XIX, Hong Kong,
Israel, Algeria Franceza, Sri Lanka si Malaysia in secolul XX

Nu s-a pretins niciodata ca intr-o societate deja omogena cultural pot
exista numai intreprinderi industriale. Ceea ce pretinde teoria este ca
daca o economie industriala se instaureaza intr-o societate eterogena
cultural (sau da semne ca o va face), atunci rezuita tensiuni care vor da
in mod cert nastere nationalismului. Cu posibila si temporara exceptie a
Hong Kongului, a carui populatie este alcatuita din chinezi ce nu doresc
si isi duca viata sub prezentul regim din China-mama, asa incét insusi
principiul de constituire a comunitatii denota absenta poftelor ireden-
tiste, toate celelalte tari citate de Kedourie, departe de a constitui
contraexemple la amintita teorie, de fapt o ilustreaza si chiar ofera
veritabile paradigme ale modelului pe care ea il propune. Boemia a
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distincte care nu se afla in dezavantaj economic (ba
dimpotriva), ci numai in dezavantaj politic inerent
statutului lor minoritar, decurge din aceleasi premise
generale si conduce la aceeasi concluzie, desi in mod
firesc pe propriul sau drum. A ne concentra exclusiv
asupra dezavantajului economic, admitand totusi ca el
predomina in majoritatea cazurilor, ar insemna sa ne
camuflam pozitia. Ordinea industriala cere omoge-
nitate inauntrul unitatilor politice, cel putin intr-o ma-
sura suficienta pentru a permite o mobilitate indeajuns
de lina si a exclude identificarea ,etnica“ a avantajelor
sau dezavantajelor, economice ori politice.

suscitat multe si timpurii activitdti si teorii nationaliste, atit germane, cit
si cehesti; sistetnul educational al Statelor Unite era directionat, lucru
stiut de toatd lumea, spre transformarea unei populatii imigrante etero-
-gene intr-una omogena etnic, cu concursul entuziast al populatiei vizate.
Toate celelalte tari insiruite ilustreaza scenariul nationalist, urele chiar
sub forma tragica si extrema. Este adevarat ca in india omogenitatez
culturala se impune uncori asupra diversitatii iingvistice: hindusii
wvorbesc aceeasi limba“ ehiar si cind nu vorbesc aceeasi limha. Dar
respectiva teorie nu exclude acest lucru.



8
Viitorul nationalismului

Diagnoza generala a nationalismului este simpla.
Dintre cele trei stadii ale istoriei omenirii, al doilea
este agricol, iar al treilea industrial. Societatea agricola
are anumite caracteristici generale: majoritatea popula-
tiei este alcatuita din producatori agricoli, tarani.
Numai o minoritate din populatia societatii cuprinde
specialisti, fie ei militari, politici, religiosi ori econo-
mici. Majoritatea populatiilor agricole sunt si ele afec-
1ate de cele doua mari inovatii ale epocii agrariene:
g.:vernarea centralizata si descoperirea scrisului.

Societatea agrariana — spre deosebire, s-ar parea, si
de societatea precedenta si de cea care i-a urmat — este
malthusiana: necesitatile de ordin productiv si de
aparare ¢ determina sa catite cresterea populatiei, care
apoi se apropie destul de mult de limita resurselor
pentru a fi ocazional lovita de dezastre. Cei trei factori
cruciali care opereaza in aceasta societate (producerea
hranei, centralizarea politica si stiinta de carte) dau
nastere unei structuri sociale in care frontierele cultu-
rale si politice sunt arareori congruente.

Societatea industriala este diferitd. Ea nu este mal-
thusiana. Se intemeiaza pe si depinde de cresterea
economica si cognitiva care in cele din urma
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depaseste si descurajeaza cresterea dramatica a popu-
latiei. Diversii factori din cadrul ei - alfabetizarea
universala, mobilitatea si deci individualismul, centrali-
zarea politica, nevoia unei structuri educationale
costisitoare — o0 conduc la o situatie in care frontierele
culturale si politice sunt in mare congruente. Statul
este, mai intai, protectorul unei culturi, nu al unei cre-
dinte si cel ce intretine sistemul educational inevitabil
omogen si in cautare de standarde, care este singurul
ce poate produce tipul de personal capabil sa treaca de
la o slujba la alta in cadrul unei economii in crestere si
al unei societati mobile si chiar sa lucreze mai mult cu
sensuri si oameni decit cu lucruri. Pentru majoritatea
acestor oameni, limitele culturii lor sunt totusi limitele,
poate nu ale lumii, dar ale propriei lor angajabilitati si
prin urmare demnitati.

fn cele mai multe dintre microcomunititile inchise-
ale epocii agrariene limitele culturii erau limitele lumii,
iar cultura in sine raménea imperceptibila, nevazuta:
nimeni nu o vedea drept frontiera politica ideala.
Acum, data fiind mobilitatea, a devenit vizibila si re-
prezinta limita mobilitatii individului, circumscriindu-i
proaspat largita sfera a angajabilitatii; si astfel ea
devine frontiera politica fireasca. Afirmand aceasta nu
vrem sa reducem nationalismul Ja simpla anxietate
asupra perspectivelor de mobilitate sociala. Oamenii
isi iubesc cu adevarat cultura, caci acum percep atmos-
fera culturala (in loc sa o ia de-a gata) si stiu ca nu pot
respira sau sa-si implineasca identitatea in afara ei.

Inalta cultura (literard) in care au fost educati con-
stituie, pentru majoritatea oamenilor, cea mai pre-
tioasa investitie a lor, miezul identitatii lor, asigurarea
si siguranta lor. Astfel a aparut o lume care in mare, cu
mici exceptii, satisface imperativul nationalist,
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congruenta culturii si organizarii statale. Satisfacerea
principiului nationalist nu era o preconditie a intiii apa-
ritii a industrialismului, ¢i numai produsul raspandirii
Jui.

Trebuia facuta o trecere de la o lume care nu incu-
rajeaza nici macar formularea idealului nationalist, pe
linga faptul ca nu favorizeaza nici pe departe imple-
mentarea sa la o epoca in care el pare (eronat) un
ideal de la sine inteles pentru orice timpuri, transfor-
mandu-se, asadar, intr-o norma eficienta care, in majo-
ritatea cazurilor, ajunge sa fie implementata. Perioada
de tranzitie este inevitabil o perioada a activismului
nationalist. Omenirea a intrat in epoca industriala cu
institutii culturale si politice care in general contrazi-
ceau cerintele nationaliste. Aducerea societatii pe linia
noilor imperative urma sa fie inevitabil un proces
turbulent.

Cea mai violenta faza a nationalismului este cea
care se manifesta in perioada industrialismului tim-
puriu si a raspandirii industrialismului. Se creeaza o
situatie sociala instabila in care o sumedenie de clivaje
dureroase tind sa se suprapuna; exista acute inegali-
tatii politice, economice si educationale. Totodata, se
ridica noile organizari statale congruente cu o cultura.
in aceste conditii, daca multiplele inegalititi suprapuse
coincid mai mult sau mai putin si cu cele etnice si cul-
turale, care sunt vizibile, evidente si usor inteligibile,
ele indeamna noile unitati in curs de formare sa se
plaseze sub flamuri etnice.

Inevitabil, industrializarea ajunge la diferite grupuri
si in diferite locuri la momente diferite. Acest fapt ga-
ranteaza ca amestecul exploziv al industrialismului
timpuriu (dislocare, mobilitate, inegalitate acuta ne-
consfintita de timp si traditie) cauta prin toate
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ungherele si cotloanele diferentieri culturale, oriunde
ar putea fi ele. Putine dintre cele care pot fi efectiv acti-
vate pentru nationalism, coincizand cit de cat cu
inegalitatile septice ale timpului si definind potentiale
state industriale viabile, raman neactivate. Cum fluxul
modernizarii matura lumea, aproape oricine, la un
moment dat, are motiv sa se simta tratat injust si i
poate identifica pe prigonitori drept o alta ,natiune®.
Daca mai poate identifica si destule victime ca fiind de
aceeasi ,natiune“ cu el, s-a nascut un nationalism.
Daca acesta va fi incununat de succes, ceea ce nu este
posibil intotdeauna, s-a nascut o natiune.

Mai exista un element de rationalitate economica in
sistemul politic al ,granitelor laterale® pe care nationa-
iismul le genereaza in lumea moderna. Granitele
teritoriale sunt stabilite si au temet juridic, in vreme ce
diferentele de statut nu cunt nici marcate, nici sust-
nute, ¢i mai degraba camutiate si dezavuate. Se siie ca
economiile avansate le pot ineca si inhiba p= cele in
formare, daca acestea din urrma nu sunt eficient prote-
jate de statutul lor propriu. Statul nationalist u prote-
jeaza doar o cultura, ci si o economie neua si adesea
fragild. (in general el nu mai este intercsat de a proteja
o credinta)) in aceste cazuii in care ia nastere o nativ-
ne din ceea ce fusese Inainte doar ¢ patura. numat
tarani sau numai specialisti urbani, grijile statului de
a-si fransforma grupul etnic intr-o natiune echilibrata
st de a-si dezvolta economia devin aspecie ale uneia si
aceleiasi sarcini.

Se ridica acum Intrebarea daca naticnalismul va
continua sa fie o forta majora sau un imperativ politic
general intr-o epoca a nationalismului avansat si peate
in unele privinte desavarsit. Cum lumea nu este inca
prea aproape de o saturare a dorintei de crestere
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economica, orice raspuns la aceasta intrebare va fi o
speculatie. Merita totusi incercata o asemenea specu-
latie. Implicatiile cresterii pentru mobilitatea ocupatio-
nala si sociala erau factori de prim rang in documen-
tarea noastra. Constantele schimbari ocupationale,
dublate de orientarea majoritatii slujbelor spre comu-
nicare, spre manipularea mai degraba a intelesurilor
decit a lucrurilor conduc cel putin la un anumit tip de
egalitate sociala sau distanta sociala diminuata si la
necesitatea unui mediu de comunicare standardizat,
eficient impartit. Pe acesti factori se intemeiaza atht
egalitarismul cit si nationalismul modern.

Dar ce se intdmpla daca o societate industriala
saturata redevine stabilizata, imobila! Clasica viziune
imaginara a acestei situatii o constituie Neinfricata
Iume noua a lui Aldous Huxley. O societate industriala
saturata poate fi conceputa; desi nu exista motiv de a
presupune ca intr-o buna zi se vor epuiza toate posibi-
lele inovatii tehnologice, exista temeiul de a presupune
ca dincolo de un anumit punct inovatiile tehnologice
pot inceta sa mai aiba un impact semnificativ asupra
structurii sociale si a societatii in general, asemenea
unui om care, trecut de un anumit prag al bogatiei, nu
isi mai poate schimba stilul de viata ca urmare a unei
si mai mari inavutiri. Analogia poate fi valabila sau nu
si este greu sa fii sigur de raspunsul la aceasta intre-
bare. Epoca saturarii economice pare inca departe
pentru omenire in general, asa ca aceasta problema nu
ne prea afecteaza in prezent.

Dar merita spus ca mare parte din demonstratia
noastra depindea de implicatiile continuarii eforturilor
de crestere economica globala si prin urmare pentru
inovatie si schimbare ocupationala; ea mai presupunea
si perpetuarea unei societati bazate pe speranta
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abundentei si pe Danegeldul generalizat. Nu ne putem
astepta ca aceste presupuneri, desi acum valabile, sa
raména in vigoare la nesfirsit (chiar daca excludem
posibilitatea distrugerii acestui tip de societate prin
vreun dezastru nuclear sau ceva similar). Societatea
noastra omogena cultural, mobila si, in paturile ei de
mijloc, destul de nestructurata s-ar putea sa nu dai-
nuiasca pe vecie, chiar daca nu luam in serios posibi-
litatea unor cataclisme; iar cand acest tip de societate
nu mai predomina, ceea ce noi am prezentat drept ba-
zele sociale ale nationalismului vor fi profund modifi-
cate. Dar noi nu vom vedea acele vremuri.

Pe termen mai scurt, fara a ne avanta atat de de-
parte Inainte, ne putem astepta ca nationalismul sa se
schimbe. Stadiul sau acut a fost, am aratat-o, in epoca
maximului clivaj intre populatiile incorporate indus-
triale, dezrobite politic si educational si cele aflate la
poarta noii lumi, dar nu induntrul ei. in urma evolutiei
economice ulterioare acest clivaj s-a micsorat (in ciuda
afirmatiilor pesimiste in sens contrar). Clivajul poate
continua sa creasca in termeni absoluti, dar o data ce
atit cei privilegiati, cit si cei subprivilegiati depasesc
un anumit nivel, el nu mai este simtit si perceput a fi
atdt de acut. Diferenta dintre inanitie si indestulare
este acuta; diferenta dintre indestularea cu mai multe
zorzoane foarte simbolice, artificiale si cea cu mai pu-
tine nu mai este atit de mare, mai ales cind, intr-o
societate industriala egalitara cel putin cu numele,
aceste zorzoane sunt croite toate pe acelasi calapod.

Micsorarea fervorii nationaliste nu inseamna totusi
ca minoritatile contraentropice se vor descurca in mod
necesar bine. Soarta lor in lumea moderna a fost ade-
sea tragica, iar a crede ca aceste tragedii nu se vor mai
repeta ar fi indulgenta sau optimism facil, neintemeiat.
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O societate industrialda matura necesita o comunicare
lina si o mobilitate lina a membrilor sai. Atingerea
primeia este conditia maturitatii; cea de a doua este mai
putin controlabila. Obstructionarea mobilitatii, acolo
unde acest lucru se produce, este una dintre cele mai
serioase si intolerabile probleme ale societatii indus-
triale. Diferenta de proprietate dintre natiuni poate si
ea sa creasca, dar cind deja exista o frontiera intre cei
avuti si cei nevoiasi, tensiunea dintre ele nu poate sa o
mai creeze o data, asa incat din punct de vedere al
nationalismului este irelevanta. (Las deoparte pentru
moment posibilitatea unei ostilitati colective a unei
intregi clase de ,natiuni proletare®, suverane politic,
fatd de natiunile bogate. Daca ea se va produce, va fi in
orice caz altceva decat nationalism. Ar fi o manifestare
a solidaritatii internationale a celor saraci.)

Asa ca ce se intAmpla cu nationalismul mai tarziu,
daca disparitiile de bogatie dintre populatii scad o data
cu extinderea sistemului industrial? Raspunsul la
aceasta intrebare nu este inca limpede, dar el ne pri-
veste mult mai indeaproape decét in perspective mai
indepartate, caci destule tari se apropie macar de
aceasta conditie. Putem lua in considerare atit implica-
tiile premiselor noastre teoretice, cét si dovezile isto-
rice concret empirice. Avem deja destule la indeména.
Totul depinde in fapt de natura culturii industriale.

Cultura industriala — una sau mai multe?

Exista doua posibile viziuni ale viitorului cuiturii in
societatile industriale si nenumarate pozitii interme-
diare de compromis intre polii reprezentati de ele.
Conceptia mea despre istoria lumii este clara si simpla:
cele trei mari varste ale omului, a insotirii pentru
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vanatoare, cea agricola si cea industriala, ne determina
problemele, dar nu solutia. Cu alte cuvinte, marxismul
se insela o data in plus, nu doar prin multiplicarea
stadiilor in afara celor trei, elegante, economice si
canonice (trinitarieni precum Comte, Frazer sau Karl
Polanyi au avut dreptate, fie ca au identificat corect ori
ba elementele treimii), ci mai presus de toate prin
ideea ca atit solutia, cét si problema erau determinate
pentru fiecare stadiu:

Modul de producere a vietii materiale determina
caracterul general al proceselor sociale, politice si
spirituale ale vietii... In linii mari modurile de produc—
tie asiatic, antic, feudal si modern burghez pot fi
desemnate ca ePom progresive in formarea econo-
mica a societatii.

Dar, in general, determinarea societatii dupa baza
economica de care dispune nu pare sa tina. Nici
societatile bazate pe vanatoare, nici cele agricole nu
sunt toate la fel. Dezastruos pentru fillosofia marxista a
istoriei este mai ales faptul ca trasaturile suprastruc-
turale cruciale (statul si stiinta de carte) nu se core-
leaza cu aparitia cu adevarat decisivei schimbari a
infrastructurii, adica inceputul producerii hranei. Daca
James Woodburn are dreptate, o schimbare structu-
rala cruciala are deja loc in interiorul categoriei socie-
tatilor bazate pe vanat, ce pot fi impartite in cele care
practica inapoierea imediata si cele care practica vana-
torile mai lungi si au economii bazate pe asocierea
populatiei. Cele din urma, dob4ndind baza morala si
institutionala pentru indatoririle pe termen lung, po-
seda deja preconditiile organizatorice pentru dezvol-
tarea agriculturii, daca si cind presiunile din aceasta

1. Karl Marx - Introducere la O contributie Ia critica economiei politice,
in numeroase editii si traduceri.
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directie opereaza, iar mijloacele tehnice devin disponi-
hile.! Impértirea sarcinilor in timp creeazi deprinderile
de gindire si actiune care fac apoi posibila permanenta
specializare a rolurilor la cei implicati in producerea
hranei. Daca este asa, atunci o mare schimbare socio-
structurala precede marele salt spre producerea hranei,
daca este neindoielnic ca cealalta mare schimbare
structurala, formarea statului, ii urmeaza si nu este in
vreun mod imediat sau unic legata de ea.’

Omenirea a evoluat de la un stat bazat pe insotirea
pentru vanatoare in care toata lumea avea timp liber, la
unul agrar in care numai unii (elita conducatoare) il
aveau, spre o epoca industriala guvernata de etica
muncii si care nu mai da ragaz nimanui. S-ar mai putea
spune ca am trecut de la rasplata neintirziata la o oare-
care améanare si in cele din urma la améanarea eterna.

Asa ca ideea determinarii materiale a societatii ar
parea in general exclusa. Dar este ea exclusa, pe ter-
men lung, si pentru societatea industriala? Este, cel
putin, forma generala a societatii industriale determi-
nata numai de infrastructura sa productiva? Raspunsul
nu este evident si in mod cert nu predeterminat de do-
vada clara a contrariului in societatile bazate pe vana-
toare si in cele agricole. S-ar putea ca omul industrial
sa aiba, pina la urma, mai putine optiuni sociale decét
stramosul sau vanator sau pastor. S-ar putea ca teza
potrivit careia toate societatile industriale ajung pana la

1. James Woodburn - Hunters and gathers today and reconstruction of
the past in E.Gellner (editor), Soviet and Western Anthropology,
Londra si New York, 1980.

2. Problemele, empirice si teoretice, cu care se confrunta doctrina
marxista a relatiei stabile dintre baza sociala si suprastructura si
acutizarea lor o datd cu renuntarea la o perspectiva univoca a
dezvoltarii lor sunt tratate cu oarecare atentie in gandirea sovietica.
Vezi de pilda Eero Loone Sovremenaia Filosofia Istorii (Filosofia
Contemporana a Istoriei), Tallin, 1980, in special partea a [V-a.
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urma sa semene intre ele sa fie corecta, sau cel putin
sa se dovedeasca asa pe termen lung. La ce ne putem
astepta in privinta culturii si a nationalismului?

Poate ar fi mai bine sa luam in considerare mai intii
teza convergentei. Sa presupunem ca intr-adevar mo-
dul industrial de productie ar fi singurul care deter-
mina cultura societatii: aceeasi tehnologie canalizeaza
oamenii spre acelasi tip de activitate si spre aceleasi
tipuri de ierarhie, si ca aceleasi moduri de petrecere a
timpului liber au fost generate de tehnicile existente si
de nevoile vietii productive. Diversele limbi ar putea, si
probabil vor reusi, sa supravietuiasca: dar utilizarile
sociale la care erau supuse, intelesurile disponibile in
cadrul lor vor fi aproape aceleasi in orice limba in
cadrul acestei mai largi culturi industriale comune.
intr-o asemenea lume, un om care se muti de la o
limba la alta ar putea fi intr-adevar nevoit sa invete un
nou vocabular, cuvinte noi pentru lucruri si contexte
familiare si, in cel mai rau caz, ar putea fi obligat sa
invete o alta gramatica, intr-un $ens mai mult sau mai
putin pur lingvistic, dar cam aceasta ar fi limita adap-
tarii care s-ar cere. Nu ii vor fi pretinse noi stiluri de
gandire. La urma urmei s-ar putea comporta ca un tu-
rist cu ghidul sau de conversatie, convins ca singurul
lucru care ii este necesar este sa localizeze noua fraza
pentru o nevoie veche si familiara. Turistul va merge
dintr-un loc in altul, stiind ca in fiecare dintre acestea
cerintele umane se limiteaza la a dori o camera, o
masa, bautura, benzina, informatii turistice si cateva
alte lucruri. La fel, intr-o lume in care teza convergen-
tei ar fi pe deplin valabila, ajustarea interlingvistica ar
consta doar in a schimba o moneda verbala cu alta, in
cadrul unui bine condus sistem conceptual inter-
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national in care cursurile de schimb sunt destul de
stabile, fixe si sigure.

In mod clar existi o dozi de adevar in cele de mai
sus. Societatea industriala are o diviziune complexa a
muncii si o interdependenta atit interna cét si interna-
{ionala.

in pofida preocupirii statelor nationale de a nu fi
prea specializate si prin urmare prea dependente de
altii, importanta comertului international este foarte
mare si tot asa convergenta conceptuala si institutio-
nala care ii corespunde. Foarte semnificativ este faptul
ca si dincolo de Cortina de Fier cartile de credit sunt
valabile. iti poti folosi in voie cartea de credit in tiri
unde nu te poti exprima in voie. Dolarul este legal
folosit ca valuta pana si in sistemul socialist. Exista,
asa cum se stie, o cultura de tineret internationala,
transideologica.

in epoca industriald pana la urma supravietuiesc
efectiv numai inaltele culturi. Culturile populare si mi-
cile traditii supravietuiesc numai artificial, sunt tinute
in viata de societatile de pastrare a limbii si folclorului.
Mai mult, inaltele culturi ale societatilor industriale
sunt un soi special printre inaltele culturi in general si
se aseamana intre ele mai mult decét inaltele culturi
agricole. Ele sunt legate de o baza cognitiva comuna si
o economie constient globala. Ele se suprapun proba-
bil mai mult decat vechile inalte culturi, care erau odi-
nioara puternic imbécsite de teologiile lor distinctive,
de sistemele lor idiosincratice intime.

Sa fie acesta intregul adevar? Sa ne asteptam ca in
cele din urma, o data cu desavarsirea industrializarii
efective, diferentele interculturale si interlingvistice sa
degenereze in unele pur fonetice, cand numai semnele
superficiale ale comunicarii sa fie variabile, iar
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continutul semantic si contextul social al exprimarilor
si actiunilor sa devina universal, nonregional? Daca s-
ar petrece acest lucru, vidul de comunicare dintre
diverse ,Jimbi“ ar deveni neglijabil, distanta sociala ce
ii corespunde, efectul contraentropic, inhibator pentru
mobilitate al diferitelor peisaje lingvistice si culturale
putand deveni la randul lor neinsemnate. Amicitia
interculturala si internationalismul nu ar mai fi atunci
stanjenite de inhibitii nationaliste.

Intr-o anumita masura si in unele zone deja chiar se
intAmpla ceva de acest gen: doi membri bine pregatiti
si la fel de rafinati ai straturilor profesionale superioare
ale tarilor industriale dezvoltate simt putine constrin-
geri si putind nevoie de adaptare cand isi viziteaza
reciproc tarile, indiferent cat de bine pot vorbi limba
celuilalt, in sensul literal. Ei coopereaza voiosi intr-o
corporatie multinationala. Ei deja ,vorbesc limba
celuilalt”, chiar daca nu o vorbesc. La acest nivel obti-
nem deja ceva ca un fel de piata internationala a
muncii si intersanjabilitate. Dar e posibil sa se genera-
lizeze aceasta situatie? Ironia sortii este ca intelectualii,
forta conducatoare a nationalismului initial, sunt
adesea acum, intr-o lume a natiunilor-stat, cei care se
misca cu cea mai mare usurinta intre state, fara cea
mai mica prejudecata, ca in vremurile intelectualitatii
internationale interstatale.

Daca libertatea de miscare internationala se gene-
ralizeaza, nationalismul ar inceta sa mai fie o problema
sau, oricum, vidurile de comunicare generate de dife-
rentele culturale ar inceta sa fie semnificative si nu ar
mai produce tensiuni nationaliste. Nationalismul ca
problema permanenta, ca o sabie a lui Damocles atér-
nind deasupra oricarei organizari statale care indraz-
neste sa sfideze imperativul nationalist al congruentei
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granitelor politice si culturale ar disparea, nu ar mai fi
o amenintare neobosita si acuti. in acest ipotetic conti-
nuum global al unei culturi industriale fundamental
omogene, diferentiate de limbi care sunt numai fonetic
si superficial, nu semantic diferite, epoca nationalis-
mului ar apartine trecutului.

Nu cred ci se va intimpla acest lucru. Inclin si ma
alatur in aceasta privinta lui J.F. Revel.

~Les peuples ne sont pas tout les mémes. Ils ne
l’étaiePt pas dans la misére, il ne le sont pas dans le
luxe.”

(Popoarele nu sunt identice. Nu erau la fel in mizerie,
nu sunt nici in lux.)

Constrangerile comune ale productiei industriale,
ale unei stiinte de formatie unica si ale unei complexe
interdependente internationale, ale contactului conti-
nuu si comunicarii sustinute vor produce fara indoiala
0 anumita convergenta culturala globala, pe care o
putem constata in parte si acum. Acest lucru va impie-
dica lipsa de comunicare nascuta de divergenta cul-
turala sa fie un factor prea important in exacerbarea
tensiunii dintre cei mai privilegiati si cei mai putin
privilegiati. (Nu va impiedica insa alte trasaturi contra-
entropice sa se agraveze sau sa provoace tensiuni.) in
tarile dezvoltate, unde majoritatea cetatenilor au un
acces destul de bun sau nu foarte inegal la inalta cul-
tura dominanta si eficienta economic si unde inega-
litatile existente nu pot fi aduse la suprafata si activate
politic cu un navod cultural sau ,etnic“, poate reaparea
intr-o anumitd masura un pluralism cultural secundar
care sa fie inofensiv politic. Data fiind evolutia

1. J.F. Revel — En France, Paris, 1965.



178 VIITORUL NATIONALISMULUI

generalizata si un soi de acces egal la céastigurile
sociale suplimentare, culturile inrudite sau cele cu o
istorie comuna vor putea coabita pasnic. Pluralitatea
lingvistica a cantonului elvetian Grisons nu pare a4 fi
pus in pericol unitatea politica. Ceea ce nu s-ar putea
spune si despre cantonul Berna, in care locuitorii din
muntii Jura au fost suficient de nemultumiti de uni-
tatea vorbitoare de germana pentru a determina, nu
fara conflict, o reorganizare a Confederatiei Elvetiene.

Dar raméne greu de inchipuit ca doua culturi mari,
viabile politic si demne de independenta, vor coabita
sub un singur acoperis politic si vor avea incredere
intr-un singur centru politic care sa le intretina si de-
serveasca, ambele cu o impartialitate perfecta sau
macar suficienta. Gradul de suveranitate pe care il vor
retine statele nationale in diverse imprejurari ce pot fi
intrevazute — restrictiile asupra suveranitatii impuse de
organisme precum ONU, confederatii regionale sau
aliante si asa mai departe — nu constituie subiectul
acestui studiu si nici nu reprezinta o chestiune ce
trebuie discutata aici; dar pare covérsitor de probabil
ca diferentele dintre stilurile culturale de viata si co-
municare vor ramane destul de mari pentru a necesita
o deservire separata si deci unitati cultural-politice
distincte, fie ca vor fi pe deplin suverane sau nu.

Dar cealalta posibilitate extrema? Polul alternativ
corespunde unei situatii in care culturi distincte ar ra-
mane la fel de incomparabile si incompatibile cum se
spune ca ar fi fost culturile preindustriale, daca nu
chiar mai mult. Chestiunca este complicata de faptul
ca nu le este deloc clar, antropologilor sau altora, cit
de total incomemsurabile si autosuficiente erau cultu-
rile preindustriale.

In forma sa extrema (destul de la moda in ultima
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vreme) teza incomemsurabilitatii suna cam asa:
[iecare cultura sau mod de viata isi are propriile
standarde nu doar pentru virtute, ci si pentru realita-
tea insasi si nici o cultura nu poate fi vreodata legitim
judecata, nicidecum condamnata, dupa standardele
alteia sau dupa pretinsele standarde universale si
aflate deasupra tuturor culturilor (pentru ca nu exista
asemenea norme exterioare mai inalte). Aceasta
pozitie este indeobste sustinuta de romantici si le folo-
seste ca premisa de aparare a credintelor si obiceiu-
rilor arhaice de critica rationala, insistdnd ca ideea
unor standarde exterioare, universal rationale este un
mit. Sub aceasta forma o asemenea pozitie pare sa
implice un nationalism virulent, de vreme ce presu-
pune evident ca supunerea unei culturi sub condu-
cerea politica exercitata de membrii alteia trebuie sa
fie intotdeauna inechitabila.

Sunt profund sceptic cu privire la aplicabilitatea
tezei incomensurabilitatii fie chiar si la societatile
agricole. Nu cred ca ea poate fi legitim folosita spre a
nega posibilitatea comunicarii culturale sau a evaluarii
comparative a culturilor agricole si industriale. Teza
incomensurabilitatii isi datoreaza in buna parte plauzi-
bilitatea unei tendinte de a lua prea in serios credintele
oficiale autoabsolutizante, critic-anatemizante ale so-
cietatilor agricole tarzii, care sunt astfel construite
incat sa fie invulnerabile logic din afara si perpetuu
autoconfirmatoare din interior. In ciuda acestor trasa-
turi notorii ce au devenit de acum repulsive pentru
oamenii cu inclinatii liberale, adeptii acestor credinte
stiu practic cum sa isi indeparteze de pe ochi mult
trimbitatii ochelari de cal. Sunt virtual si conceptual
bilingvi si stiu cum sa treaca de la idiomuri compa-
rabile la cele incomparabile cu usurinta si vioiciune.
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Slyjitorii unor credinte exclusive cu numele si mono-
polizatoare ale adevarului participa totusi cu inima
usoara la dezbaterile Consiliului Mondial al Bisericilor.
Intrebarea privind felul in care reusim sa depasim
relativismul este interesanta si dificila, si in mod cert
nu isi va primi raspunsul aici. Ceea ce conteaza este ca
totusi reusim intr-un fel sau altul sa ne ridicam
deasupra lui, ca nu suntem intemnitati fara speranta
intr-un ansamblu de larve culturale cu propriile lor
norme si ca din pricini extrem de limpezi (baze cogni-
tive sau productive comune si comunicare intersociala
mult sporita) ne putem astepta ca omul industrial
perfect sa fie si mai putin inrobit culturii sale locale
decat predecesorul sau agricol.

fn aceasta chestiune mi se pare ci adevirul se afla
undeva la mijloc. Infrastructura economica comuna a
societatii industriale avansate si inevitabilele ei impli-
catii vor mentine dependenta omului de cultura, iar
cultura necesita standardizare pe spatii mari si trebuie
intretinuta si deservita de agentii centralizate. Cu alte
cuvinte, oamenii isi vor datora si pe mai departe capa-
citatea de a fi angajati si acceptabilitatea sociala califi-
carii complexe si indelungate ce nu poate fi oferita de
clan sau grupul local. Asa fiind, definirea unitatilor
politice si a granitelor nu va putea ignora cu trufie
distributia culturilor. La urma urmei, lasind deoparte
exceptiile neinsemnate si inofensive, imperativul natio-
nalist al congruentei unitatii politice si culturii se va
aplica si de acum inainte. fn acest sens, nu trebuie si
ne asteptam la sfarsitul epocii nationaliste.

Dar acuitatea conflictului nationalist probabil va
scadea. {1 acutizasera schismele sociale create de
industrialismul timpuriu si raspindirea sa neuniforma.
Aceste schisme nu erau poate mai adanci decét cele pe
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care societatea agricola le tolereaza fara sa clipeasca
din ochi, dar nu mai erau indulcite sau legitimate de
longevitate si traditie si surveneau intr-un context
care, pe de alta parte, incuraja speranta egalitatii si
cerea mobilitate. De cite ori aceste diferente sociale
au slujit la marcarea acestor schisme, problemele nu
au intarziat. Cand nu a fost asa, nu s-a intamplat mare
lucru. ,Natiunile“, grupurile etnice nu erau nationa-
liste cidnd s-au intemeiat state in sisteme agricole
destul de stabile. Clasele, oricat de oprimate si exploa-
tate, nu au rasturnat sistemul politic atunci cdnd nu se
puteau defini ,etnic”. Numai cand o natiune a devenit
o clasa, o categorie vizibila si inegal distribuita intr-un
sistem altfel mobil, ea a capatat constiinta politica si a
inceput sa se agite. Doar cind clasa a fost (mai mult
sau mai putin) o ,natiune” a evoluat de la clasa in sine
la clasi pentru sine, sau natiune pentru sine. Nici na-
tiunile, nici clasele nu par a fi catalizatori politici:
numai natiunileclase ori clasele-natiuni sunt.

Un autor interesant care incearca sa arunce un
colac de salvare marxismului, sa-1 dezgroape sau
inventeze o noud forma viabild, recunoaste acest fapt.'
Societatea industriala tirzie nu mai genereaza aseme-
nea abisuri sociale, care sa poata fi activate de etnici-
tate. (Va continua sa intAmpine greutati, citeodata
chiar tragice, din partea trasaturilor contraentropice
precum ,rasa“ care ii contrazic vizibil egalitarismul
fatis.) Ea va trebui sa respecte diferentele culturale
acolo unde acestea supravietuiesc, cu conditia ca ele
sa fie superficiale si sa nu genereze bariere veritabile
intre oameni, in care caz barierele, si nu culturile,
constituie o problema grava. Desi este putin probabil

1. Tom Nairn - The Break-up of Britain.
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ca vechea abundenta a culturilor locale sa se mentina,
in afara unor simboluri si sub forma de produs amba-
lat in celofan, ne va raméne fara indoiala (si din
fericire) o pluralitate internationala de inalte culturi
suficient de diverse. Ne putem increde pentru perpe-
tuarea lor in investitia infrastructurala facuta in ele. In
parte datorita faptului ca multe granite s-au adaptat
deja la frontierele acestor culturi si in parte fiindca
imperativul nationalist este acum atat de larg respectat
incét societatile dezvoltate rareori indraznesc sa-l sfi-
deze si incearca sa evite confruntarile pe fata cu el: din
aceste diferite motive, societatea industriala tarzie
(daca omenirea va avea atitea zile incit sa se bucure
de ea) poate fi prevazuta ca una din care nationalismul
nu a disparut, dar supravietuieste intr-o forma mai
domoala, mai putin virulenta.



9
Nationalism si ideologie

Lipsa interesului pentru istoria ideilor nationaliste
si contributia si nuantele ganditorilor nationalisti indi-
viduali este evidenta in modalitatea noastra de tratare
a nationalismului. Ne aflam aici in vadit contrast cu
alte abordari ale acestui subiect. Atitudinea nu izvo-
raste dintr-un dispret global pentru rolul ideilor in isto-
rie. Unele idei si sisteme de gandire chiar au o mare
importanta. (Ideile bune nu au in mod necesar cel mai
mare impact. Unele idei sunt gresite si altele bune,
unele au un impact major si altele nici unul, si nu
exista vreo relatie sistematica intre aceste doua opo-
zitii.) De pilda sistemele de gindire cunoscute sub
numele de crestinism si marxism sunt ambele deter-
minate de anumite conditii: amindoua constau intr-un
complex de teme care, individual, puteau fi inerente
situatiei in care au aparut sistemele, dar care, in cali-
tate de combinatie particulara inzestrata cu nume,
existenta istorica si continuitate au capatat un fel de
unitate numai in urma eforturilor unor ganditori sau
predicatori.

Aceasta unitate supravietuieste in oarecare masura
utilizarii for selective ulterioare, mai mult, o data apa-
rute, au ajuns uneori sa domine $ocietati pe care le-au
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luat doctrinele foarte in serios si le-au aplicat (in tota-
litate sau numai partial) cu mare hotarire. Asa stind
lucrurile, daca trebuie sa intelegem soarta respec-
tivelor societati, suntem uneori nevoiti sa examinam
atent spusele, doctrinele si argumentele ganditorilor
ce au faurit credintele care le domina. De exemplu
acele anumite doctrine etnografice care i-au influentat
pe Marx si Engels la 1870 si care tratau despre supr-
vietuirea spiritului obstesc in regiunile rurale ale
tarilor inapoiate si despre conditiile in care el se perpe-
tueaza se regasesc in esenta lor in marxism si au avut
probabil un efect decisiv si dezastruos asupra politicii
agrare sovietice.

Dar nu mi se pare a fi cazul nationalismului.
(Printre altele aceasta ar putea explica de ce nationa-
lismul, in pofida importantei sale de necontestat, a
primit relativ putina atentie din partea filosofilor poli-
tici academici: el nu se afla indeajuns de mult in calea
doctrinelor si textelor bune, care constituie tipul de
material pe placul acestor oameni, pentru a-si infige
coltii in el'. Nu ca profetii nationalismului nu s-ar fi
aflat deloc printre cei de prima mana in mestesugul
gandirii: acest lucru in sine nu l-ar fi putut impiedica
pe un ganditor s3 aiba o influenta enorma, veritabila si
cruciala asupra istoriei. O dovedesc numeroase exem-
ple. Mai degraba s-ar putea spune ca intre acesti gindi-
tori nu prea existau mari diferente. Daca unul dintre ei
s-ar fi prabusit, altii i-ar fi luat locul. (Le placea si lor sa
sustina ceva de acest gen, desi nu tocmai in sensul in-
tentionat aici.) Nici unul nu era indispensabil. Calitatea

1. Disproportia dintre importanta nationalismului si cantitatea de gandire
asupra sa este remarcati de profesorul Eric Hobsbawm in Some
Reflections on Nationalism, din Imagination and Precision in the Social
Sciences, Essays in Memory of Peter Nettl, T.]J. Nossiter, A.H. Hanson
si Stein Rokkan et al, editori, Atlantic Heights N.Y., 1972,



NATIONALISM SI IDEOLOGIE 185

wandirii nationaliste ar fi fost prea putin afectata de
asemenea substitutii.

Doctrinele lor specifice nu prea merita a fi anali-
zate. Asistam parca la un fenomen care izvoraste
direct si inevitabil din schimbarile fundamentale in
conditia noastra sociala comuna, din schimbarile in
relatia generala dintre societate, cultura si organizare
statala. Aparitia exacta si forma locald a acestui feno-
men depind, desigur foarte mult, de circumstantele
locale, care merita studiate; dar ma indoiesc ca nuan-
tele doctrinei nationaliste au jucat un rol important in
modificarea acestor circumstante.

In general vorbind, ideologia nationalista sufera de
o falsa constiinta atotcuprinzatoare. Miturile ei inver-
seaza realitatea: ea pretinde ca apara cultura populara,
cand de fapt faureste o inalta cultura; pretinde ca pro-
tejeaza o veche societate populara cand de fapt ajuta la
construirea unei societati anonime de masa. (Germa-
nia prenationalista era constituita dintr-o multitudine
de adevarate comunitati, multe rurale. Germania uniti
postnationalistd este o societate preponderent indus-
triala si de masa.)

Nationalismul tinde sa se considere un principiu
manifest si de la sine inteles, accesibil ca atare tuturor
oamenilor si violat doar printr-un fel de orbire per-
versa, cand, de fapt, isi datoreaza plauzibilitatea si
natura irezistibilda numai unui complex foarte special
de imprejurari, care intr-adevar sunt obtinute acum,
dar care au fost straine in cea mai mare parte istoriei
majoritatii oamenilor. El propovaduieste si apara
continuitatea, dar datoreaza totul unei rupturi decisive
si incredibil de profunde in istoria omenirii. Propo-
vaduieste si apara diversitatea culturala, cand de fapt
impune omogenitatea atit in interiorul, cat si, intr-o



186 NATIONALISM SI IDEOLOGIE

mai mica masura, intre unitatile politice. Imaginea
despre sine si adevarata natura i sunt invers propor-
tionale cu o ironica regularitate, rareori egalata chiar si
de alte ideologii de succes. De aceea cred ca, in
genere, nu vom invata prea multe despre nationalism
din studierea propriilor lui profeti.

Vom afla oare mai multe studiindu-i inamicii? Putin
mai multe, dar trebuie sa fim atenti. Principalul lor
merit imi pare a fi acela ca ne invati si nu acceptam
nationalismul asa cum se prezinta el, in proprii lui
termeni si drept ceva de la sine inteles. Tentatia de a
proceda astfel este adinc inradacinata in conditia mo-
derna, cAnd oamenii presupun pur si simplu ca unitati
omogene cultural, cu conducatori si condusi similari
cultural constituie o norma a carei incélcare este ine-
rent scandaloasa. Trebuie sa fim recunoscatori pentru
.ca putem fi socati de aceasta presupunere globala. Ea
reprezinta o adevarata iluminare.

Dar ar fi la fel de dezastruos sa acordam o incre-
dere nelimitata unui inamic declarat al nationalismului,
ca Elie Kedourie, si sa tratim nationalismul ca pe o
aberatie oarecare, intAmplatoare, inventata accidental
de ganditorii europeni. Nationalismul, principiul unita-
tilor cultural omogene ca fundatii ale vietii politice, si
al obligatoriei unitati culturale intre conducatori si
condusi, nu este intr-adevar scris nici in natura lucru-
rilor, nici in inimile oamenilor, nici in preconditiile
vietii sociale in general, iar afirmatia ca este scris este
o falsitate pe care doctrina nationalista a reusit sa o
prezinte ca pe o evidenta de la sine inteleasa. Dar
nationalismul, ca fenomen, nu ca doctrina prezentata
de nationalisti, este inerent intr-un anumit complex de
conditii sociale; iar aceste conditii se intimpla sa fie
conditiile epocii noastre.



NATIONALISM $I IDEOLOGIE 187

A o nega ar reprezenta o greseala cel putin la fel de
mare ca si acceptarea nationalismului in proprii sai ter-
meni. Este ceva bizar in afirmatia ca o forta atit de ras-
pandita si cuprinzatoare, o flacara ce izbucneste atat
de puternic si simultan in atit de multe locuri fara le-
gatura intre ele, si care trebuie doar putin atitata
pentru a deveni o palalaie ce poate mistui paduri intre-
gi, ar izvori doar din unele opere, extrem de obscure,
ale filosofilor. Bune sau rele, ideile noastre au rareori o
asemenea putere.

Intr-o epoca a ziarului popular, tiparului, stiintei de
carte raspandite pe scara largd, sunt inventate si se
lupta pentru a ne smulge adeziunea un mare numar de
ideologii. Iar ele sunt adesea formulate si propagate de
oameni cu har literar si propagandistic mai mare decét
cel pe care soarta l-a menit profetilor nationalismului.
Si totusi aceste forme ale nonsensului nu au avut
niciodata un impact asupra omenirii macar pe departe
comparabil cu cel al nationalismului. Si nu din cauza
mai putinelor lor merite literare. Nu se poate vorbi nici
despre noroc: experimentul a fost repetat in atitea
parti ale globului incét, daca ar tine de sansa, ne-am
putea cu indreptatire astepta la un tipar general mult
mai pestrit in care un tip de doctrina sa domine ici si
altul colo si inca unul aiurea. Dar nu este asa: tendinta
este cam aceeasi peste tot. Si cum putem stabili o
legatura clara si manifesta intre conditiile sociale gene-
rale ale epocii noastre si aceasta tendinta covirsitor
dominanta, atunci suntem mai degraba indreptatiti sa
invocam aceasta conexiune decét atractia accidentala a
unei idei arbitrare, propulsata de jocul fanteziei intelec-
tuale europene la cumpana secolelor XVIII si XIX!

In cazul nationalismului (fapt nu intotdeauna adeva-
rat si pentru alte miscari) precisa formulare a ideii sau
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ideilor, intrebarile referitoare la cine anume a scris sau
a spus ceva nu conteaza prea mult. Ideea-cheie este in
orice caz atdt de simpla si facila incat ii putea veni
oricui aproape oricind, si in parte acesta este temeiul
in virtutea caruia nationalismul poate proclama ca el
este intotdeauna firesc. Ceea ce conteaza este daca
totusi conditiile de viata sunt de asemenea natura incAt
sa faca ideea sa pard tentanta si nu absurda, cum este
in majoritatea cazurilor.

In acest context merita spus ceva despre rolul
comunicarii in raspandirea ideii nationaliste. Acest ter-
men joaca un rol important in analiza nationalismuiui
pe care o face un comentator celebru. Dar obisnuita
formulare a legaturii dintre nationalism si facilitatile
oferite de mijloacele moderne de comunicatii ne
induce cumva in eroare. Ea da impresia ca o idee pri-
mita (nationalismul) apare din senin, si apoi cuvantul
tiparit si tranzistorul si alte mijloace de informare ajuta
aceasta natiune sa ajunga la publicul din vai indepar-
tate din catune si asezari izolate, public la care nu ar fi
ajuns intr-o epoca nebinecuvantata de mass-media.

Este o perspectiva cu totul gresita. Mijloacele de
informare nu transmit o idee care li s-a bagat pe gat:
ele insele, larga raspindire si importanta comunicarii
abstracte, centralizate, standardizate, cu un emitator si
mai multi receptori genereaza ideea fundamentala a
nationalismului, indiferent de ce anume se introduce
in mesajele trimise. Mesajul cel mai important si per-
sistent este generat de insusi mediul, de rolul pe care
asemenea mijloace de informare l-au dobéndit in viata
moderna. Acest mesaj-cheie este ca limbajul si stilul
transmisiunilor sunt importante, ca numai cel ce poate

1. KW. Deutsch — Nationalism and Social Cemmunication, New York,
1966.
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intelege sau ajunge la 0 asemenea capacitate de intele-
gere este inclus intr-o comunitate morala si economica
si ca acela care nu le intelege si nu este capabil sa le
inteleaga este exclus. Toate acestea sunt limpezi si
decurg din marea deprindere si rolul crucial al comu-
nicarii de masa in acest tip de societate. Prea putin
conteaza ceea ce se spune de fapt.

Felul in care au evoluat conditiile, transforménd o
idee cindva bizara in una tentanta si care aparent se
impune de la sine poate fi, cred, cel mai bine inteles
din concludentele si fundamentalele cuvinte ale lui
Kedourie:

Singurul criteriu care poate fi sustinut public este
daca noii conducatori sunt mai putin corupti si apuca-
tori, ori mai drepti si ingaduitori, sau daca nu se vede
nici ¢ schimbare, ci coruptia, lacomia si tirania isi afla
si alte victime decét cele ale conducitorilor de alta
dati. (E. Kedourie ~ Nationalism, p. 140).

intrebarea la care profesorul Kedourie rispunde cu
atita elocinta este intr-adevar una pe care si-ar pune-o
un burghez tipic dintr-o societate agricola, daca ar auzi
intr-o buna dimineata ca pasaua locala a fost mazilita si
tnlocuita cu una noua. Daca, in acest moment, nevasta
ar cuteza sa-l intrebe pe burghez ce limba vorbeste
noul pasa la el in casa — araba, turca, franceza, engleza
— nefericitul burghez s-ar uita mustrator la ea si si-ar
pune problema cum va face fata noilor greutati cAnd
tocmai i-a mai innebunit si nevasta. Probabil ca ar
trimite-o la moastele care vindeca intunecimea mintii.

Principiul propus de Kedourie ar fi bun intr-o socie-
tate in care conducatorii, pe de o parte, economia si
societatea, pe de alta, ar fi lucruri distincte, in care co-
muniunea culturala dintre cele doua parti ar fi irele-
vanta si in care, asa cum implica in mod clar citatul, se
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poate spera in cel mai bun caz la o guvernare dreapta
si ingaduitoare, dar nu responsabila, participatorie si
reprezentativa. (Sunt oare aceste aspiratii cu totul
iluzorii pentru noi?) Dar trebuie sa se fi intAmplat si
altceva in afara raspandirii textelor unor obscuri scrii-
torasi europeni pentru ca intrebarea nevestei, altadata
de-a dreptul nebuneascd, sa devina intrebarea care
domina acum mintea tuturor. Si chiar s-a intimplat
ceva. Economia cere acum o comunicare precisa si
sustinuta intre cei ce iau parte la ea si intre acestia si
guvern, iar intretinerea infrastructurii educationale si
culturale a devenit una din sarcinile centrale ale noii
guvernari. De aceea limba materna a noului pasa, alta-
data atit de irelevanta, indica acum clar pe cine va
favoriza noua putere si pe cine il va exclude.

Intr-o carte ulterioara, Nationalism in Asia and
Africa (1970), Kedourie isi pune intrebari asupra domi-
natiei coloniale europene in lume, si acestea sunt, pe
buna dreptate, total si substantial diferite de cea cu are
se incheia precedenta lucrare, Nationalism. El comen-
teaza pe larg refuzul cuceritorilor europeni de a-i
accepta ca egali pe acei membri ai populatiilor cucerite
care au dobandit calificarea si insusirile cerute si
evident considera acest exclusivism drept explicatia
cel putin partiala a faptului ca stapanirea europeana a
produs reactia nationalista pe care de fapt a stirnit-o.
Nu este cu totul clar daca aceasta este o critica sau
doar un diagnostic neutru, desi este greu sa nu simti
prezenta primului element: si daca este asa, s-ar parea
ca se pune acum o intrebare asupra conducatorilor si
ca ea nu se refera doar la toleranta sau rapacitatea lor!

Noua intrebare este daca acesti conducatori sunt
dispusi si capabili sa tina fraiele unei societati mobile,
in care conducatori si condusi se pot contopi si forma
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un tot cultural. Dupa parerea mea aceasta este intreba-
rea cruciala care in conditiile moderne trebuie pusa
tuturor conducatorilor si care vine in completarea celei
vechi, largindu-i considerabil aria de cuprindere. Dar in
afara acestor speciale conditii moderne, de ce ar fi fost
exclusivismul o pata ori o slabiciune? Unii stapénitori
din trecut (romani si greci) s-au dovedit uneori des-
chisi si receptivi (desi romanii nu prea se grabeau sa
ofere cetatenia Romei oricaror populatii nou cucerite);
dar multi altii n-au fost asa, si nu au avut in mod nece-
sar de suferit din aceasta cauza. Din contra, in condi-
tiile traditionale, usoara identificabilitate si izolarea
stapAnitorilor trebuie sa fi fost socotite adesea foarte
pretioase si conducand la stabilitate. Mamelucii nu au
avut de castigat, in calitate de clasa, cind s-au casatorit
cu femei din popor. De ce sa fi devenit exclusivismul
dintr-o data atat de funest si sa fi provocat o reactie de o
asemenea virulenta, de masa si comuna?
Raspunde chiar Kedourie:

Nu poate fi contrazis faptul ca Europa a fost originea
si centrul unei profunde si radicale tulburari si care s-
a propagat cu unde tot mai largi in toata lumea,
aducind in societatile traditionale din Asia si Africa
instabilitatea si violenta, fie ca aceste societati au fost
sau nu sub directd stapanire europeana... Aceasti pul-
verizare a societatilor traditionale, aceasta explozie a
economiilor autarhice...

Daca mai adaugam la aceste afirmatii greu de con-
trazis si intrebarea privitoare la tipul de noua reor-
ganizare fezabil in conditiile metodelor de productie
moderne si ale societatii pe care ele o implica, atunci
sustin ca reiese un raspuns care face din nationalismul
modern mai mult decit un accident ideologic sau
rodul simplelor resentimente si care arata, sub forma-i
generala daca nu in detalii, ca acesta este o necesitate.
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Poate merita data o scurta, si fara indoiala incom-
pleta, lista a falselor teorii ale nationalismului:

1. Este firesc, se impune de la sine si se autogene-
reaza. Daca este absent, de vina trebuie sa fie repri-
marea cu forta.

2. Este consecinta artificial a ideilor ce nu ar fi tre-
buit sé fie niciodata macar formulate si a aparut printr-
un accident regretabil. Viata politica, fie si cea a socie-
tatilor industriale, s-ar putea lipsi de el.

3. Teoria Adresei Gresite, draga marxismului: asa
cum extremistii siiti musulmani sustin ca arhanghelul
Gavril a gresit dandu-i Coranul lui Mahomed, cand el
de fapt era adres:t lui Ali, marxistilor le place sa crea-
da ca spiritul istoriei sau constiinta umana a facut o
mare boacana. Chemarea la desteptare se adresa cla-
selor, dar dintr-o groaznica eroare a postei a ajuns la
natiuni. Activistii revolutionari trebuie sa convinga
acum primitorul necuvenit sa inapoieze mesajul si
zelul trezit de acesta primitorului cuvenit i caruia fi fu-
sese trimis. Incapatanarea atit a pr1m1toru1u1 indrep-
tatit cit si a uzurpatorului de a nu se conforma acestei
cerinte, stirneste o mare iritare in randul activistilor.

4. Zeii Ascunsi: Nationalismul reprezinta redestep-
tarea fortelor atavice ale singelui sau teritoriului.
Acest punct de vedere il impartasesc si adeptii, si opo-
zantii nationalismului. Primii vad aceste forte ascunse
ca datatoare de viata, ceilalti ca barbare. De fapt, omul
epocii nationalismului nu este nici mai bun, nici mai
rau decit oamenii altor epoci. Exista unele mici dovezi
ca s-ar putea sa fie mai bun. Crimele sale sunt egalate
de cele ale altor epoci. Ele sunt mai vizibile doar
pentru ca au devenit mai socante si pentru ca sunt
savarsite cu mijloace tehnologice mai puternice.

Nici una dintre aceste teorii nu este macar pe
departe veridica.
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Cine vrea un Niirenberg?

Un autor atasat ideii ca istoria ideologica sau doc-
trinara a nationalismului este cu totul irelevanta pentru
intelegerea lui nu ar trebui poate sa piarda vremea cu
discutii asupra ascendentei sale intelectuale. Daca nici
o ascendenta doctrinara nu merita luata in discutie, de
ce sa ne batem capul cu ce figureaza sau nu figureaza
in genealogia lui? Totusi, apreciata ipoteza a lui
Kedourie asupra originilor ideatice ale nationalismului
cheama la unele precizari.

Pe langa strania implicita disculpare a lui Hegel,
este nedreapta si ne lasa perplecsi inculparea lui Kant.
Cu certitudine, notiunea autodeterminarii este de prim
rang in gandirea Iui Kant. Principala problema a lui
Kant era validarea (si circumscrierea) atit a cunostin-
telor noastre stiintifice, cat st a celor morale. Princi-
palul instrument filosofic pe care il foloseste pentru
a-si atinge scopul este afirmatia ca principiile noastre
conducatoare morale si cognitive sunt autogenerate si
inevitabile. Cum nu exista in afara autoritate finala sau
validare, ea trebuie sa se gaseasca inauntru.

Este miezul gindirii sale. Autoritatea principiilor
care ne conduc viata rezida in faptul ca mintile noastre
au in mod necesar 0 anumita structura, care inevitabil
genereaza principiile. Ceea ce ne da, printre altele, o
etica a impartialitatii si indreptatita speranta de a afla
in natura doar reguli fara exceptii. O etica sistematica
si o stiinta sistematica sunt astfel, ambele, subintelese.
Faptul ca structura mintilor noastre este datd si rigida
ne elibereaza de teama ca aceste fundamente ale
stiintei si moralitatii ar putea fi la voia intAmplarii, ca
s-ar putea dovedi nisipuri miscatoare. Desi ele se ba-
zeaza numai pe noi, totusi in aceasta privinta ne putem
increde in noi Insine si alcatuim o baza solida. Faptul
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ca noi suntem, ori mai degraba fiecare dintre noi indi-
vidual (desi 1i respectam pe ceilalti si ei ne respecta),
cei care ne asumam raspunderea pentru aceste prin-
cipii il elibereaza pe Kant de teama unei regresiuni
care stirnea repulsia logicianului si protestantului din
el: daca autoritatea si justificarea s-ar gasi in afara
noastra (oricit de inalta ar fi), cum ar mai putea acea
autoritate sa fie la rAndul ei justificata?

Autoritatea eului nesupusa capriciilor, finala si abso-
luta, fixeaza limita regresiunii. Ea evita acceptarea
scandaloasa, intolerabila pentru logicianul si moralis-
tul din Kant, a unei autoritati din afara, oricét de inalta:
scandaloasa heteronomie, dupa cum a botezat-o el
insusi, care este antiteza autodeterminarii. Fericita
rigiditate a eului ii face totodata autoritatea solida si
utilizabila.

Aceasta este esenta filosofiei lui Kant, ceea ce vrea
sa spuna notiunea Iui de ,autodeterminare”. Ce lega-
tura, alta decat verbal3, are ea cu autodeterminarea na-
tiunilor, care i preocupa intr-atit pe nationalisti? Nici
una. Pentru Kant cu adevarat suverana este natura
umana individuala - revolutia coperniciana {i trans-
ferase suveranitatea — si ea este universala si identica
la toti oamenii. Filosoful respecta universalul din om,
nu specificul, si in mod cert nu specificul cultural.
Intr-o asemenea filosofie, mistica unei culturi idiosin-
cratice nu isi gaseste locul. Greu si gaseste si cultura
in sensul ei antropologic. Identitatea si demnitatea
unui individ provin pentru Kant din umanitatea lui
universala sau, intr-un inteles mai larg, din rationa-
litatea sa, si nu din specificitatea sa culturala ori etnica.
Este greu de gasit un ginditor ale carui idei sa fie mai
putin pe placul nationalismului.

Dimpotriva: Kant identifica omul cu ceea ce este
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rational si universal in el, constantul si foarte carac-
teristicul sau refuz de a fonda ceva important pe ceea
ce este doar contingent, istoric sau specific facind din
Kant un model pentru cosmopolita, emancipata si
pretins anemica etica a Luminilor, pe care au hulit-o si
detestat-o romanticii nationalisti si pe care au repu-
diat-o cu mare voiosie pentru mai butucanoasa, fatis
specifica si partinitoarea dragoste de neam, teritoriu
sau cultura.

Aceasta precizare este de interes general. Kant este
ultimul a carui gindire ar putea fi banuita de afi con-
tribuit la aparitia nationalismului. Totusi, nu este o
simpla eroare, ci izvoraste din ceva mai profund care
merita cercetat. Este adevarat ca filosoful Kant a simtit
nevoia acuta de a ne fundamenta valorile centrale pe
idei, pe ceva mai putin fragil, mai putin contingent, mai
putin lumesc decét simpla traditie dintr-un loc sau
altul. intreaga lui strategie filosofici reflecti aceasti
nevoie si acuitatea cu care a simtit-o. A crezut ca o
poate satisface invocand structura universala a spiri-
tului uman.

Din punct de vedere al unui traditionalism criptoro-
mantic ce dispretuieste o asemenea cautare a unor
baze externe, ,rationale” pentru practicile vietii, care
doreste sa ii invete pe oameni sa nu nazuiasca dincolo
de limitele praxis-ului concret, sa accepte vicisitudinile
istoriei si sa se abtina de la a urmari alinarea si spri-
jinul iluzorii ale unor idei exterioare si abstracte, Kant
este fara doar si poate o fundatura. El a fost nein-
doielnic un ,rationalist* in sensul peiorativ dat terme-
nului de profesorul Michael Oakeshott, iar Nationa-
lism in Asia and Africa pare sa mearga pe aceeasi linie.
Cu alte cuvinte, Kant apartine in mod sigur tendintei
prometeice a gandirii europene, care si-a atins
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probabil apogeul in secolul XVIII si care incearca sa
fure focul nemultumindu-se cu paleativele si compro-
misurile accidentale ale traditiilor specifice. Kant isi
arata profundul dispret pentru asemenea atitudini,
care ingaduie omului sa fie satisfacut de fundamentele
intAmplatoare, istorice, cu totul lipsite de profunzime.

Accentul pe care il punea Kant pe autodetermi-
narea individului ca singura morala cu adevarat vala-
bila nu era nici premeditat, nici romantic. Era, din
contra, o incercare disperatd de a conserva o etica (si
o cunoastere) veritabile, obiective, obligatorii si uni-
versale. Kant accepta afirmatia lui Hume ca necesi-
tatea si universalitatea nu erau pur si simplu de gasit in
datele empirice; prin urmare, rationa el, puteau fi inra-
dacinate numai in structura ineluctabil impusa a spiri-
tului individului. Aceasta solutie gen faute de mieux ar
fi putut suna si a trufie individualista protestanta ce
dispretuieste gasirea unei autoritati din afara. Dar
motivul principal pentru care autoritatea trebuia sa se
afle inauntrul individului era ca ea nu putea fi aflata
nicaieri altundeva.

Nationalistii, cAnd invoca principiul abstract al na-
tionalismului impotriva institutiilor locale traditionale,
care au functionat alta data destul de bine, sunt si ei
prometeici. De fapt, nationalismul este un lanus. Este
prometeic in dispretul pentru compromisul politic ce
ignora imperativul nationalist. Dar este si antipro-
meteic, prin viziunea asupra natiunii si dezvoltarii ei
culturale care, doar pentru ca este concreta si speci-
fica din punct de vedere istoric, poate calca in picioare
cu indreptatire moralitatea abstractd a internationa-
listilor si umanistilor.

In acest sens foarte, foarte generic si mai presus de
orice negativ, Kant si nationalistii pot fi pusi, poate,
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laolalta. Nici el, nici ei nu respecta traditia in aceasta
directie. (Sau poate nationalismul este oportunist se-
lectiv in respectarea traditiei.) Si el, si ei sunt in acest
sens larg ,rationalisti“, cautind fundamentele legiti-
mitatii dincolo de ceea ce doar exista.

Nationalistii i-ar putea insa recunoaste drept frati pe
traditionalistii conservatori (adesea o si fac), caci si
acestia repudiaza rationalismul abstract al Luminilor.
Si unii, si altii doresc sa respecte sau sa cinsteasca
realitatile concrete ale istoriei si refuza sa le supuna
verdictului unei abstracte si lipsite de vlaga ratiuni pan
umane. Departe de a se desfata cu o viata individuala
rebela, nationalistilor le place sa se scufunde in sen-
timente de incorporare sau supunere fata de o entitate
maiAmare, mai de durata si mai legitima decét izolatul
eu. In mod curios, Kedourie nu doar cadoriseste natio-
nalismul cu o teorie a autodeterminarii premeditate,
dar admite (in mod eronat dupa parerea mea) succe-
sul istoric al unui asemenea nationalism. Din capetele
unor filosofi se naste o teorie si cei convertiti la ea reu-
sesc, prin vointa pura, sa o impuna nefericitei omeniri!
Aceasta viziune rigida a perspectivei sale, care la
inceput face putine concesii imprejurarilor sociale care
au favorizat nationalismul, ar face ca succesul acestuia
din urma sa para un veritabil triumf al vointei.

Daca se intimpla asa, imi pare ca nationalistii si
conservatorii aleg parti diferite ale concretului ca refe-
rintd: intr-un caz, institutiile continue, in celalalt comu-
nitatile pretins discontinue de limba, rasa ori altceva.
Dar nu este acesta oare un dezacord in detaliu si nu in
principiu? Afinitatea de atitudine fundamentala nu
dovedeste, bineinteles, ca vreuna dintre aceste pozitii
ar fi in mod necesar gresitd. O invoc doar pentru a
arata ca intelegerea realitatii istorice concrete a unuia
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poate fi o trahison des clercs pentru altul. Cum stim
care este realistul?

Asa ca nu toti cei carora le repugna o pozitie oare-
care (traditionalismul) se aseamana in mod necesar si
in alte privinte. Aceasta deductie gresita, intarita de
omonimul ,autodeterminare, sta la baza acuzarii lui
Kant. Kant vorbea intr-adevar despre autodeterminare
(autonomie). Dar mai vorbea si despre statutul sintetic
a priori al categoriilor noastre. Este un fapt istoric bine
stabilit ca nu s-au aruncat niciodata bombe in numele
doctrinei kantiene a statutului aprioric al categoriilor.
Daca existd vreo legatura intre Kant si nationalism,
atunci nationalismul ar fi o reactie impotriva lui, si nu
progenitura sa.

O natiune, un stat

Sentimentul nationalist este profund jignit de viola-
rile principiului nationalist al congruentei statului si
natiunii, dar nu este la fel de ultragiat de alte diverse
tipuri de violare a sa. El este cel mai crunt lezat de
divergenta etnica intre stapanitori si supusi. Dupa cum
spunea lordul Acton:

A venit atunci o vreme in care s-a incetatenit

pur si simplu ideea ca natiunile nu trebuie

guvernate de straini. Puterea legitim dobandita

si exercitata cu moderatie a fost declarata nele-

gitima“.!

Sa observam ca Acton arata ca aceasta vreme a
venit, in timp ce nationalistii sustin ca ea a fost mereu
prezenta, intr-o forma latenta, innabusita. Dar cind

1. Citat din Hans Kohn - Nationalism, its Meaning and History,
Princeton, 1955, pp.122-3.



NATIONALISM $I IDEOLOGIE 199

este vorba despre noncorespondenta aritmetica dintre
natiune si stat, ea este mai lezata daca statul reprezinta
prea putin decit daca el reprezinta prea mult. O popu-
latie omogena cultural care nu are nici un stat al sau
este adanc indurerata. Pe de alta parte, un grup a ca-
rui cultura se asociaza cu mai multe state, desi tehnic
violeaza principiul nationalist, sufera mai putin, poate
cu exceptia unor imprejurari speciale. Ce sunt mem-
brii sai?

Majoritatea neozeelandezilor si majoritatea cetate-
nilor Regatului Unit se gasesc intr-o asemenea conti-
nuitate culturala incét fara nici o urma de indoiala cele
doua unitati nu s-ar fi separat niciodata, daca ar fi fost
alaturate geografic. Distanta a facut convenabila si
obligatorie suveranitatea efectiva a Noii Zeelande, iar
separarea nu a rupt inima nimanui, in pofida violarii
tehnice a principiului nationalist. De ce oare exista
arabi care depling incapacitatea arabilor de a se uni,
desi arabii din diferite tari difera cultural mult mai tare
decat englezii de neozeelandezi? Raspunsul evident
este ca rangul in lume si pozitia generala a englezilor
si neozeelandezilor nu sunt stirbite prea mult de faptul
ca nu se mai prezinta lumii drept o singuri unitate. In
fapt, rangul lor nu este deloc afectat, iar dezavantajele
celeilalte alternative ar fi considerabile. Prin contrast,
se poate sustine cu dovezi ca forta politica a arabilor,
latino-americanilor® si a italienilor si germanilor
dinainte de unificarea din secolul trecut a avut de sufe-
rit de pe urma fragmentarii acoperisurilor lor politice.

Totusi, aceasta violare speciald a principiului natio-
nalist, cazul o natiune - mai multe state, este in mod

1. Continua complacere a latino-americanilor in fata acestei situatii este
concludent invocata impotriva teoriei noastre de José Marquior in
Politics of Transition, Government and Opposition, XVI (1981), nr. 2, p.
230.
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clar cea mai putin primejdioasa si exploziva dintre
toate violarile posibile. Obstacolele aflate in calea
remedierii sale sunt vizibile si greu de surmontat.
Daca o natiune data are n state, rezulta cu necesitate
ca glorioasa unificare a natiunii ar aduce micsorarea
numarului ei de prim-ministri, sefi de stat, presedinti
de academie, manageri si capitani ai echipei de fotbal
si asa mai departe, cu un factor n. Pentru orice per-
soana care ocupa un post de acest gen dupa unificare,
vor fi n-1 care l-au pierdut. Adica toti acei n-1 vor fi
perdanti ai unificarii, chiar daca natiunea in ansamblu
are de castigat.

Desigur, cel destul de norocos spre a-si fi pastrat
sau dobindit respectivul post este acum poetul lau-
reat, directorul teatrului national si asa mai departe al
unei tari mult mai mari, iar el va fi in fruntea a ceva
mult mai prestigios si cu resurse mult mai mari decét
inainte. La fel, este neindoielnic ca daca e bine sa fii sef
mai mare decat sef mai mic, diferenta dintre aceste
posturi nu este atit de pronuntata ca intre a fi sef,
indiferent de ce marime, si a nu fi sef deloc. Chiar
contand pe efectul iluziei care ii face pe multi dintre
cei mici sa creada ca ei vor fi intr-o buna zi mari,
opozitia rationala la unificare trebuie sa atirne greu in
balanta. Unificarea se realizeaza totusi in acele cazuri
cand dezavantajele externe ale fragmentarii sunt prea
mari si prea evidente, iar cei ce au de suferit din cauza
lor isi pot apara interesele impotriva celor ce vor avea
de pierdut prin diminuarea de n ori a rolurilor politice
si cand noii lideri ai unitatii mai mari reusesc intr-un
fel, cu vorba dulce sau cu forta, sa se impuna celorlalti.



10
Concluzie

O carte de genul acesteia, care trateaza un caz
simplu si clar definit, risca totusi (sau poate tocmai de
aceea) si fie prost si inexact inteleasi. incercarile
facute cu alte ocazii de a prezenta versiuni anterioare
mai simple ale acestei demonstratii m-au convins de
existenta acestui pericol. Pe de o parte, insasi simpli-
tatea si neintortocherea acestei pozitii ii pot face pe
cititori sa adauge propriile lor asocieri care nu au fost
in intentia autorului. Pe de alta parte, orice noua
pozitie (si imi place sa cred ca aceasta este una) poate
fi afirmata numai daca s-a schitat mai intai, oricat de
timid, cadrul pentru formularea ei. Cred ca nu se
poate face nici o afirmatie originala doar colorand pe
marginea cartilor din pachetul de limbaj aflat in uz.
Cartile din acest pachet au fost impartite de prea multe
ori si toate declaratiile simple au fost deja repetate.
Asadar, o noua contributie la un subiect este posibila
doar prin recrearea unui pachet in care sa fie posibila
noua declaratie. A face acest lucru ostentativ inseamna
doar pedanterie insuportabila si anosta. Ridicarea
fatisa a unui nou esafodaj este tolerabila in mate-
maticd, nu si in proza obisnuita. O buna prezentare
consta in a slabi pe neobservate asociatiile uzuale,
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stabilind altele noi, pe principii ce devin evidente din
context, pana cand in fine, s-a stabilit contextul in care
se poate face o afirmatie care sa fie simpla si totusi sa
nu constituie o banala repetare a ceea ce se stie.

Ce nu spun

Numai altii pot judeca daca am reusit sa duc la bun
sfarsit aceasta stradanie a mea. Dar experienta m-a
invatat ca rareori, daca nu chiar niciodata, izbandesti pe
deplin in asemenea incercari. De aceea vreau sa prezint
céteva afirmatii care nu au fost facute si nici nu sunt in
vreun fel cerute de ideile expuse.

Nu vreau sa neg ca omenirea a trait dintotdeauna in
grupuri. Dimpotriva, oamenii au trait mereu in grupuri.
Indeobste aceste grupuri au dainuit peste timp. Un fac-
tor important in supravietuirea lor l-a reprezentat loiali-
tatea pe care oamenii o simteau fata de aceste grupuri
si faptul ca se identificau cu ele. Acest element al vietii
omului nu a trebuit sa astepte vreun anume tip de eco-
nomie pentru a se manifesta. Nu a fost, desigur, acesta
singurul factor ce a contribuit la perpetuarea acestor
grupuri, dar a fost unul printre altele. Daca acest factor
este denumit generic ,,patriotism®, nu imi sta in intentie
sa neg ca o oarecare cantitate din asemenea patriotism
face intr-adevar parte din perenul vietii umane. (Nu
trebuie sa incercam aici sa decidem cit de puternic a
fost el in relatie cu alte forte.)

Ceea ce pretind este ca nationalismul reprezinta o
forma foarte distincta de patriotism, care se raspan-
deste si incepe sa impuna numai in anumite conditii
sociale, predominante exclusiv in lumea moderna.
Nationalismul este o forma de patriotism specific prin
céteva caracteristici importante: unitatile pe care acest
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tip de patriotism, nationalismul, le favorizeaza prin
loialitatea sa sunt omogene cultural, bazate pe o cultura
ce se straduieste sa fie o inalta cultura (literara); ele
sunt destul de mari pentru a intretine speranta de a
putea duce in spate sistemul educational care tine in
viata o cultura literara; au putine subgrupuri interne
rigide; populatia lor este anonima, fluida si mobila si ele
sunt nemijlocite; individul le apartine in mod direct, in
virtutea stilului sau cultural si nu in virtutea aparte-
nentei la subgrupuri legate intre ele. Trasaturile lor
fundamentale sunt omogenitatea, stiinta de carte si
anonimatul.

Nu sustin ca din lumea preindustriala lipsea in ge-
neral sovinismul cultural, ci numai ca pe atunci nu avea
spoiala politica si aspiratiile de acum. Nu neg ca lumea
agricola scotea uneori la iveala unitati ce s-ar fi putut
asemana cu un stat national modern, ci doar ca lumea
agricola a facut-o ocazional, in vreme ce lumea mo-
derna este obligata sa o faca in majoritatea cazurilor.

Nu pretind c3, fie si in lumea moderna, nationalis-
mul este singura forta care opereaza sau una irezisti-
bila. Nu e. Este ocazional infrant de o alta forta, de
interes, ori de inertie.

Nu neg ca uneori au putut coexista structurile prein-
dustriale si sentimentul national. O natiune tribala poate
sa fie o vreme tribala pe plan intern si nationala pe plan
extern. Sunt usor de gasit doua asemenea cazuri (de
exemplu somalezii si kurzii). Dar acum individul poate
pretinde ca apartine uneia dintre aceste unitati nationale
in virtutea culturii sale, si nu mai trebuie sa-si dovedeas-
ca (si in cele din urma nici sa- apartina) apartenenta la
un subgrup intermediar. Nu pretind ca prezenta
demonstratie poate explica de ce unele nationalisme, in
special cele din perioada lui Hitler si Mussolini, ar fi
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trebuit sa devina atit de virulente. Ea doreste doar sa
explice de ce a aparut si s-a raspandit nationalismul.

Toate aceste dezmintiri nu sunt masuri de precautie
pentru a ma feri de contraexemple, care ar reduce toto-
data pe ascuns continutul tezei centrale la ceva aproape
de zero. Ele reprezinta doar recunoasterea faptului ca
intr-o lume complexa la macronivelul institutiilor si
gruparilor, generalizarile sunt rareori, daca nu chiar
niciodata, valabile. Ceea ce nu impiedica tendintele
generale, precum nationalismul, sa fie evidente sau
explicabile din punct de vedere sociologic.

Rezumat

In aceast problema, ca si in altele, o data ce am des-
cris cu precizie fenomenul care ne intereseaza, ne apro-
piem de explicarea lui corecta. (Poate ca putem descrie
lucrurile cu acuratete numai dupa ce le-am inteles.) Dar
sa privim istoria principiului national, sau sa privim
doua harti etnografice, una trasata inaintea epocii natio-
naliste si cealalta dupa ce principiul nationalismului
actioneaza un timp suficient.

Prima harta seamana cu un tablou de Kokoschka.
Razmerita diverselor pete de culoare face imposibila
discernerea unui contur clar la vreun detaliu, desi ta-
bloul ca intreg are unul. O mare diversitate, pluralitate
si complexitate caracterizeaza toate partile intregului:
grupurile sociale minuscule, care sunt atomii din care
se compune imaginea, au relatii complexe, ambigue si
multiple cu numeroase culturi, unele prin limbaj, altele
prin credinta principala, altele printr-o credinta sau
ansamblu de practici alternative, apoi iarasi altele prin
loialitate administrativa si asa mai departe. Daca trebuie
zugravit sistemul politic, complexitatea nu este mai
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mica decét cea din sfera culturii. Supunerea in vederea
unui scop si intr-un anumit context nu este in mod ne-
cesar totuna cu supunerea in alt scop si in alt context.

Sa privim acum harta etnografica si politica a unei
zone a lumii moderne. Nu mai seamana a Kokoschka,
ci, sa zicem, a Modigliani. Umbrele sunt foarte putine;
suprafetele plane distincte sunt clar separate intre ele,
este in genere limpede unde incepe una si se sfarseste
alta, iar ambiguitatile si suprapunerile sunt putine. Tre-
cand de la hartd la realitatea cartografiata, observam ca
o0 parte covarsitoare a autoritatii politice a fost concen-
tratd in méinile unui tip de institutie, un stat destul de
mare si bine centralizat. In general fiecare asemenea
stat se identifica (si se intretine) cu un tip de cultura, un
stil de comunicare ce predomina intre hotarele sale si
depinde spre perpetuare de un sistem educational cen-
tralizat supervizat si adesea dirijat de respectivul stat,
care monopolizeaza cultura legitima aproape in aceeasi
masura ca si violenta legitima, ori poate mai mult.

Iar daca aruncam o privire si la societatea controlata
de acest tip de stat, vedem si de ce totul trebuie sa fie
asa. Economia ei depinde de mobilitate si de comunica-
rea intre indivizi, la un nivel care poate fi atins numai
daca acei indivizi au fost socializati intr-o inalta cultur,
si in aceeasi inalta cultura, la un standard ce nu poate fi
asigurat prin vechile metode de producere a fiintelor
umane functionale, ca parti componente ale vietii obis-
nuite, de catre subcomunitatile locale. Acest lucru poate
fi realizat doar de un sistem educational monolitic. De
asemenea, sarcinile economice incredintate acestor
indivizi nu le permit sa fie simultan soldati si cetateni ai
maruntelor comunitati locale; ei trebuie sa delege altora
aceste atributii pentru a-si putea indeplini slujbele.

Asa ca economia are nevoie atdt de noul tip de
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culturd centrala, cat si de noul stat; iar statul probabil ca
isi va insemna cultural toata turma cu acelasi fier rosu,
intr-o situatie in care nu poate conta pe foarte erodatele
subgrupuri spre a-si proteja cetatenii sau a le inspira
acel minimum de zel moral si identificare sociala fara
de care viata sociala devine foarte dificila. Cultura, si nu
comunitatea, acorda sanctiunile interne ca atare. Pe
scurt, relatia reciproca dintre o cultura si un stat mo-
dern este ceva nou si izvoraste, inevitabil, din cerintele
economiei moderne.

Ceea ce am afirmat este foarte simplu. Societatea
producatoare de hrana era mai inti de toate o societate
care le permitea unora sa nu fie agricultori, dar (excep-
tand comunitatile parazite) 1i obliga totusi pe majori-
tatea celorlalti sa fie. Societatea industriala a reusit sa se
dispenseze de aceasta necesitate.

Ea a impins diviziunea muncii la un nivel nou si fara
precedent, dar, inca mai important, a generat un nou tip
de diviziune a muncii, unul care le cere participantilor
la el sa fie gata sa se mute de la o pozitie ocupationala la
alta, in cursul unei singure vieti si in mod sigur de la o
generatie la alta. Asa ca oamenii au nevoie de o cultura
comuna, si inca de o inalta cultura literara rafinata. Ea ii
obliga sa fie capabili sa comunice independent de con-
text si precis cu oricine, prin contacte personale efeme-
re, dar si prin mijloace de comunicare abstracte. Toate
acestea — mobilitate, comunicare, marime datorata
rafinamentului specializarii — impuse ordinii industriale
de foamea ei de imbogatire si crestere, obliga unitatile
sociale sa fie largi si totusi omogene cultural. Menti-
nerea acestui tip de inevitabil (caci este literara) inalta
cultura necesita protectia unui stat, capabil sa inmaga-
zineze si sa puna la bataie resurse necesare atit pentru
sustinerea unei inalte culturi cat si pentru raspandirea
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ei la o intreagi populatie, o realizare de neconceput si
nemaiincercata in lumea preindustriala.

fnaltele culturi ale epocii industriale difera de cele
ale epocu agricole in cateva privinte importante si evi-
dente. fnaltele culturi agricole erau opera unei mino-
ritati realizata de specialisti privilegiati si se deosebeau
de fragmentatele si modificatele culturi populare ale
majoritatii, peste care tronau si pe care se straduiau sa
le domine. Ele defineau o patura intelectuala rareori
legata de o singura unitate politica sau de un bazin de
captare folclorica delimitat lingvistic. Dimpotriva, ele
tindeau si se straduiau sa fie transetnice si transpolitice.
Foloseau in mod frecvent o limba moarta sau arhaica si
nu le interesa defel asigurarea continuitatii cu limba
vietii economice si a celei de zi cu zi. Minoritatea nu-
merica si dominatia politica tineau de esenta lor si pro-
babil ca tine de esenta societatii agricole ca majoritatea
populatiei sa o constituie producatorii de hrana, exclusi
si de la putere si de la cultura inalta. Acestia erau mai
degraba legati de o credinta side o blserlca decét de un
stat si de o cultura de larga cuprindere. in China era
poate atipica Inalta cultura legata mai mult de o etica si
o administratie de stat decat de o credinta si o biserica
si astfel, dar numai pe aceasta cale, ea anticipa legatura
moderna dintre stat si cultura. Acolo inalta cultura lite-
rara coexista, si continua sa coexiste, cu o diversitate de
limbi vorbite.

Prin contrast, ¢ inaltd cultura industriala nu mai este
legata ~ oricare i-ar fi istoria — de o credinta si o bise-
rica. Intretinerea ei pare a necesita mai degraba resur-
sele unui stat coextensiv cu societatea decét pe cele ale
unei biserici suprapuse ei. O economie a cresterii obli-
gatorii dependenta de inovatia cognitiva nu isi poate
lega in mod serios masinaria culturala (de care are
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nevoie in orice conditii) de o credinta doctrinara ce se
invecheste rapid si adesea devine ridicola.

De acea cultura trebuie sustinuta ca atare si nu ca
purtator sau ca marunt insotitor al unei credinte. Socie-
tatea poate sa se venereze pe sine ori sa-si venereze
cultura, si chiar o face, direct sau indirect, asa cum ara-
ta Durkheim, prin mediul opac al religiei. Trecerea de
la un tip de inalta cultura la altul este in mod clar exte-
rioara, ca si ivirea nationalismului. Dar, oricare ar fi
adevarul in aceasta complexa si fundamentala
chestiune, aparitia lumii industriale a fost oarecum
intim legata de protestantismul care intAmplator poseda
céteva dintre trasaturile esentiale ce aveau s caracte-
rizeze lumea nou-nascuta, si care genereaza si nationa-
lismul. Accentul pe stiinta de carte si pe studiul textelor
sfinte, unitarianismul lipsit de preoti care abolea mono-
polul celor sfinte, individualismul care face din fiecare
om preotul si constiinta sa si {i asigura independenta de
serviciile rituale ale altora: toate au schitat o societate
de masa anonima, individualista si destul de nestruc-
turata, in care predomina accesul relativ egal la o
cultura comuna, iar cultura isi pastreaza public normele
in scris si nu le lasa in grija unui specialist privilegiat.
Accesul egal la un Dumnezeu al textelor sfinte a pavat
drumul de acces la inalta cultura. Intr-o asemenea so-
cietate, omul este devotat in primul rand mediului stiin-
tei noastre de carte si protectorului politic al acestuia.
Accesul egal al credinciosilor la Dumnezeu devine
acces egal la educatie si cultura al celor care nu cred.

Aceasta este lumea inaltelor culturi moderne, susti-
nute de stat, larg raspandite si omogene, in care exista
relativ putine statute fixe si destula mobilitate, ce presu-
pune o stapinire aproape generalizatd a unei inalte
culturi rafinate comune. In celebrul eseu al lui Max
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Weber asupra originilor acestei lumi exista o profunda
ironie: ea a luat nastere pentru ca unii oameni si-au luat
vocatia prea in serios si a generat o lume din care voca-
tiile rigid fixate au disparut, in care specializarile abunda,
insd raméan temporare si optionale, neimplicind o anga-
jare totala, si in care elementele importante si datatoare
de identitate ale educatiei cuiva nu sunt capacitatile lui
speciale, ci capacitatile generice, comune, dependente de
o inaltd cultura comuna care defineste o natiune. Atunci
si numai atunci devine o asemenea natiune/cultura uni-
tatea sociala fireasca si, in mod normal, nu poate
supravietui fara propriul invelis politic, statul.
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