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GHEORGHE I. BRATIANU

studiu introductiv de
VALERIU RAPEANU

Gheorghe I. Britianu apar{ine generatiei de carturari To-
miéni pentru care primul riazbol mondial nu a reprezentat numai
un moment biografic §i o experienti umana ce a stat sub sem-
nul suferintei, renuntarilor §i al privatiunilor de ordin mate-
rial. Generatia sa a receptat sufleteste idealurile societitii ro-
manesti din primele doui decenii ale secolului, cind realizarea
unitétii nationale devenise nu numai un stindard de lupta ci ra-
fiunea de a fi a poporului nostru. A deschis ochii la viati si a
trait adolescenta sub semnul marilor inflacériri si al pateticelor
chemdari pe care poetii si oratorii le adresau unui%popor din ce
in ce mai consgtient cd ziua fauririi unitatii nationsle trecuse din
domeniul visului in acela al iminentei. Implinise saisprezece
ani cind de la o zi la alta ,briul de foc* al riazbojului incingea
hotarele Romaniei, ¢ind conflictul nu se mai limita la lupta din-
tre doud tiri ca ultimele rdzboaie de mare rasunet franco-pru-
slan si ruse-japomez, ¢i implica intr-un ritm vertiginos toate
marile puteri ale Europel §i, datoritd structurii imperiilor de
atunci, toate nationalitijile,

Citise, far3d indoiald, el care dupid cum vom vedea avea si
debuteze in 1916 intr-o revistd condusi de N. Iorga, articolul
profetic al magistrului publicat la 27 iulie 1914 : | Deci razboiu:
a inceput. Va fi unul din cele mai mari ale istorici omenirii prin
mirimea ostilor — 20 de milicane (de vietl) omenesti pornite
pe méicel gi dare de foc, — prin perfeciia mijloacelor de distru-
gere, prin invéfitura facticlenilor si strategilor, prin imensele
pagube pe care le aduce culturii umane®,

Dupé cum insusi mirturisea dupé un sfert de veac de la aceste
evenimente : ,,Scrierile lui Cosbuc si poemele lui Goga erau citite
pretutindend. Operele lui Iorga si activitatea sa necbositi au
contribuit la aceasta orientare incd de la inceputul secolului.®
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A triit intre saisprezece si optsprezece ani febra luptelor
intre partizanit Antantei si cei ai puterilor centrale, ai intrarii
in rizboi si ai neutralitatii care despirtiserd jara vechiului re-
gat in doui tabere ireconciliabile. Rézboiul nu era pentru gene-
ratia lui un spectru menit si intunece gi sd pulverizeze visele
adolescentei, nu era numai prapastia in care aveau si se pribu-
seasca speraniele intr-o viatd linistitd, ci ,jproba de foc” me-
nita si duca la infiptuirea unui ideal in cultul caruia crescuse,
care se transmisese de la o generatie la alta ca un mesaj
ce lrebuia implinit acum. Generatia lui, intelectualii ei nu mai
erau chemati si demonstreze livresc ideea unitatii nationale, si
aducd argumente de naturad istoricd, literard, lingvisticd, ci se
aflau In fata momentului hotiritor ce implica sacrificiul. Ei
trebuiau si pardseasci masa de scris unde asternuserd cele din-
tii poezii, schifaserd cele dintii povestiri sau piese de teatru, re-
dactaserd celp dintli studii si sd ocupe avanposturile tran-
seelor, s3 lase deoparte condeiwl si s3 ia in mind arma, s3 nu
mai petreacd zilele si noptile in linistea bibliotecii Inconjurati
de carti, ci sub cerul liber, ce nu mai era contemplat pentru
constelatiile sale mirifice ci cercetat cu neliniste, deoarece fie-
care semnal luminos putea si prevesteascid © canonadi vrij-
masd sau un atac ndprasnic.

In acesti doi ani, intre 1914--1918, cind Gheorghe I. Bri-
tianu termind liceul si publicd primul sdu studiu in Revista
istoricd, al cdrei director era N. Jorga !, razboiul constituia preo-~

! Studlul se intitula O oaste moldoveneased dacum irei veacuri —
Rdscoela boierimii impotrive lui Stefan Tomse, datat : lasi, 14 februa-
rie 1916, si apdruse in Reviste istoricd, ddri de seamd, documente si
notije publicate sub auspiciile Casei $coalelor de N. Iorgae, an, II, nr. 3—86,

Bucuresti, martie—iunije 1916, p. 54—79. Primul numar al revistel apiaruse
in ianuarie 1915 §i era scrisd la inceput mai mult de N. Iorga, care ur-
marea, asa cum DProcedase cu un deceniu in urmi in paginile Sdmdnédto-
rulud, tipdriturile din fard, de data aceasta insid in mod exclusiv pe cele
cu un caracter istoric. In discursul siiu de receptie la Academia Romani
(vezi Nicolae Iorga istoric al romdnilor — Discurs rtostit la 26 wmai1943in
sedinta public solemni — Academia Romina — Discursuri de receptiune
LXXXTI), Gheorghe 1. Britianu caraclerizeaza astfel revista lui N. lorga
si imprejuririle debutului sdu : ,,..mai intemeiaza pentru cercetiri de is-
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cuparea dominanti a opiniei publige roménesti, de o parte si de
alta a baricadei concentrindu-se energii, talente, infruntindu-se
pasiuni. Nici tindrul de saptesprezece ani care scria studiul
sau despre ,,0 oaste moldoveneasci de acum trei veacuri® nu
facea abstractie de atmosfera in care lucra si spunea: ,,Cred
cd in vremurile razboinice in care traim astizi e interesant a
cerceta, cu prilejul acestei rezmerite, cum se Infitisa acum trei
sute de ani vechea ostire a Moldovei si cum Incdleca fara la
oaste, adeca in ce chip se aducea o armata sub steag romanesc.

Simbolul intelectualului care atunci cind clopotele au sunat
vestind intrarea noastrd in rizboi s-a angajat voluntar, pornind

sd lupte ca simplu ostag cu arma in ming, a rAmas pind astazi
poetul Mihail Saulescu. A cazut la o luni si jumatate de 1a de-

clansarea ostilititilor, dupi ce triise clipa fericiti a irecerii ne-
dreptei frontiere de la Predeal, legindu-se prin jertfa sa de sirul
sirdmogilor pe care-i evocase in poezia publicati trei ani mai
inainte : ,,Stramosii mei, desigur, aicea au murit / Porneau ta-
cufi si pagnici pe-al nefiintel drum®, Un monument ridicat pe
locurile unde se pare c& a cédzut poetul-voluntar il readuce si
astdzi in constiinta urmasilor care-i pastreazd numele ca pe-o
efigie a daruirii, a elanului ce n-a cunoscut nici un fel de ezitare
in fata mortii ; printre cei care au plecat pe front cu credinta
¢d prin fapta lor isi vor implini menirea istorica, aceea de a
fi generatia ,,marii uniri®, se alla si tindrul pe care noaptea de
14 august 1916 il aflase la sfirgitul studiilor si la inceputul ca-
rierei sale de istoric §i care nu va ezita si se angajeze voluntar —
Gheorghe 1. Bratianu.

Era fiul lui Ion I. C. Britianu (Ionel) si al Mariei Moruzi. Se
ndscuse la 21 lanuarie/3 februarie 1898 in comuna Rugineoasa,
judetul Baia. Nu-si va petrece copiliaria si adolescenta 1inga ta-
til sau? de care se va apropia in zilele premergatoare riz-

torie roméneascd, dar si spre a informa pe istoricii roméni de miscarea
generald a acestei discipline, Revista istoricd. Publicatia noud era deschisa
si celor mai tineri, printre cave, cileva siptimini inainte de a pirdsi ban-
cile scoalei, ma numéaram si ew.”

? Urmeazi cursurile Liceului MNational din Iasi ca elev ,pregitit
in particular*, La 2 decembrie 1917 mama sa, ,,prinfesa Moruzi®, prezintd
cererea de inscriere la Facultatea de drapt a Universititii din Iasi a Iui
Gheorghe I. Bratianu ardatind cé este absolventul liceului clasie. Cererea
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boiului din 1916 3, adica in zilele marii hotériri pentru un om ca
Ionel Briitianu care, de la 4 ianuarie 1914, era presedintele con-
siliului de ministri al Romaniei.

In ce masuri l-a influentat si i-a determinat gindirea apar-

tenenta sa la o familie prezenta in citeva din marile si determi-
nantele momente ale istoriei Roméaniei moderne nu ne-am

propus sa discutim in acest prim studiu despre Gheorghe I. Bra-
tianu. Dar nu putem face abstractie de faptul cid doi strimosi
ai sai, frafii Dimitrie si Ion Bré#tianu, s-au numdérat printre
fruntasii revolufiei de la 1848, ci lon C. Bratianu a jucat in
calitatea sa de prim-ministru al térii un rol esential in anul pro-
clamarii si cuceririi independenjei nationale, 1877, iar tatal sau,
TIon 1. C. Britianu, a avut, aldturi de alti oameni politici, un
cuvint hotéritor in optiunea Roméaniei din vara anului 1916
privind intrarea in razboi alituri de puterile Antantei iar dupa
incheierea ostilitdtilor a militat animat de un ardent patriotism
cu energie si eficientd pentru recunoasterea drepturilor poporu-
lui roman.

Ceea ce ne propunem acum este relevarea semnificatiei

de inscriere la examenul de anul I datati 20 sept. 1918, pentru anul al
doilea 5 iunie 1819, pentru anul al treilea 24 sept. 1919, Examenele pen-
tru anul al treilea au fost trecute intre 11 oct. si 30 oct. 1919, In ziua de
3 noiembrie 1920 ,printesa Maria Moruzi® semneazi o dovadi de pri-
mire a diplomei de licentd, a actului de nastere si a certificatului de ab-
solvire a liceului pentru fiul siu Gheorghe I, Britianu.

? Unele informatii if acordd lul N. Iorga un rol important si chiar
hotaritor in aceastd apropiere, savaniul flind acela care 1-a convins pe
Ionel Bratianu c¢d fiul siu reprezintd o valoare intelectuald. In sprijinul
acestei afirmafii vin mal multe argumente gi citeva interferente din exis-
tenta celor frei : N. lorga, Ionel Bratianu si fiul siu care locuise pini in
acel moment numad cu mama sa. Primele amintiri ale 1ui Gh. 1. Bratianu
despre tatil siu se situeazd in perioada premergitoare intririi noastre
in razboi @ Era in ziva de 8 august 1916, o sdptdmind inginte de incepu-
tul rdzboiului (s.n.). Plecasem dimineata de la Florica in automobil, cu
tatdal meu, si ne intorceam la Bucuresti, Ultimele ceasuri fuseseri pline
de griji, linistea apasitoare a zilelor de vard prevesteste furtuna® (Gheor-
ghe I, Bratianu, File rupte din cartea rdzboiului, Editura Cultura Natio-
nala, fa, p. 17). Cu citeva siptamini inainte Gheorghe I. Bratianu fu-
sese la Vilenii de Munte : ,,unde casa primitoare a profesorului fusese de
curind ispraviti. Alaturi lucra tipografia, eireia productiunes lui proprie
ajungea si-i dea de lueruy, iar dupd un obicel ce l-a pastrat pini la sfirsit,



STUDIU INTRODUCTIV IX

uneia din operele sale fundamentale, Tradifia istoricd despre
intemeierea statelor romdnesti, carte care se inserie nu numai
in domeniul ilustrat cu atita strélucire de Gheorghe I. Britianu
¢i in egalid masuri in istoria gindirii si culturii roméanesti repre-
zentind unul din momentele afirmaérii acestei discipline.
Pentru cd omul de stiintd Gh. I. Bratianu care sgi-a legat
numele de studii fundamentale de istorie bizanting, de Ev
Mediu timpuriu, de formare a statului feudal rominesc, care
a urmarit infruchiparea ideii de unitate nationali din cele
mai vechi timpuri pind la conducitori de stat gi oameni politici
precum Alexandru Ioan Cuza, Carol I, Mihail Kogilniceanu,
Ion I. C. Bratianu, este autorul unei opere care i5i pistreazi si
astdzl viabilitatea datoriti unei perspective de o largi deschi-
dere cétre toale orizonturile istoriei, civilizatiei, a unei metode
de investigatie caracterizatd prin subtilitatea interpretirilor, a
ipotezelor, a noilor relafii si explicatii date fenomenelor istorice
vizute In conexiunile lor economice, sociale, politice, culturale
i spirituale. Timpul n-a erodat, ¢i dimpotriva, a pus si mai mull

prietenul ce ma insclfea si cu mine ne-am intors In brate cu grimezi de
cirtl si reviste, unele proaspat iegite de sub teasc, impéar}ite cu aceeasi
dirnicie cu care didea ascultdtorilor sii sfaturi ¢i indemnuri la lucru®
(Discurs de receptie, edifia citatd, p. 15). Ip aceastd perioadid relatiile lui
N. Iorga cu fratii Ionel! si Vintila Bratianu, erau bune, dacd nu chiar
cordiale : ,Astfel am ajuns la acea neprevizuti dati din august 1916,
cind o telegrami a lui Ion Bratianu md chema in termeni de ¢ cildurd
friteasci la Bucuresti ca s3 mi anunte ci, in sfirgit, intrdm in luptd®,
iar eapitolul urmitor al autobiografiei incepea astfel : ,MA vdd in odaia
lui Britianu in momentul cind stirile veneau de pretutindeni, mai grele
de cum i se pireau meticulosului calculator, care credea cd fiecare din
cifrele sale e exactd si sccoteala perfect trasia (vezi N, Iorga, O viajd de
om, ed. 1976, p. 482—483). In ciuda deosebirilor de vederi 5i iemperamen-
tale, N. Iorga este in anil primului ridzboi mondial alaturi de Ionel §i
WVintili Britianu din considerente pe care un cohcept cardinal al operei
sale, solidarifatea nationald, il fAcea si procedeze astfel : ,Am revizut
pe Nicolae Iorga la Iasi, in adipostul de pribegie, peste drum de casa
in care stitea tatdl meu" (Discurs de receptie, p. 15). Toate aceste impre-
jurdri, legiturile care se stabilesc Intre cei trei in aceastd pericadi de
timp care a urmat publicirii studiuhui siu in Revista istoricd, ne pot cuce
la acceptarea ideii unui rol important pe care N. Iorga l-a avut in apro-
pierea dintre tatd si fiu
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in evidenti valoarea operel sale ce constituie rezultanta unei
conceptii 5i a unor mijloace de investigatie de o indrizneatd
noutate pentru epoca sa, validatd de cei treizeci de ani citi au
trecut de la redactarea ultimei sale lucriri. Dar chiar si operele
sale de tinerete, de la publicarea cdrora a trecul mai bine de
jumatate de secol, isi péstreazd astdzi viabilitatea, fiind apre-
ciate ca atare in lucrdri fundamentale ale istoriografiei con-
temporane.

Cum e si firesc in cazul tuturor operelor de cercetare isto-
ric, descoperirile, rezultatele unor investigatii intreprinse cu
mijloace perfectionate pot imbogati sau infirma unele date, ipo-
teze sau concluzii cladite pe ele. Aceastd eroziune datorati revo-
Iutiilor petrecute in gtiinfa moderni reprezintd un proces obiec-
tiv al cercetirii istorice. Cum spunea in 1972 Arnold Toynbee : In
epoca noastrd ,trecutul se transform& pe doud planuri. Infati-
sarea lui s-a schimbat in lumina experientel noastre comune, dar
51 in lumina noilor descoperirl arheologice. Arheoclogii au facut
descoperiri revolujionare si pe deasupra au propus noi interpre-
tiri la fel de revolutionare a mai multor descoperiri ficute an-
terior® 4

Cu toate cd domeniul activitdtii sale se inscrie adeseori in
aceastd zoni, datoritd faptului cd Gheorghe 1. Bratianu a trecut
dincolo de orizontul generatiel sale, interpretirile propuse de
el au deschis drumuri mult mai largi nu numai pe tarimul cu-
noagterii faptelor istorice, ci in egald mésura pe cel al filozofiei
istoriei. Savant de o riguroasi metodi de cercetare, pentru care
cunoagterea pina la ultimele detalii a faptelor reprezintd o con-
dilie esentiald a marilor sinteze, el nu s-a méarginit la domeniul
comunicirii de fapte, ci le-a situat in ansamblul lor si in pers-
pectiva rolului avut in determinarea evolutiei umanitdtii, le-a
explicat In lumina evolutiei civilizatiei, a vietii economice pe
care el n-a inteles-o ca pe o simpld aditfionare de cifre si date
umane, procedind fird nici o urméa de dogmatism la stabilirea
factorilor care au inrfurit intr-o epoci sau alta evolutia omenirii.

! Arnold Toynbee, L’Histoire, Elsevier Séguoia, Paris/Bruxelles,
1475, p. 14.
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Acum, cind Incepem si-i cercetam viata si opera, liberi de
simpatiile, prejudecitile, adevirurile parpiale sau inexactitiiile
apariinind colegilor sai si, vai!l, chiar tovarasilor sii de drum,
ne dim seama cd in cumplna isloriei omul politic a comis 1
erori, dar acestea Isi afla sursa fie in dorin{a legitima de a ras-
turna guvernul Gh, Tétdrdscu si a lovi in regele Carol al II-lea,
fie in speranta de a afla pentru {ara lui garantii in vederea pis-
trérii drepturilor ei.

Dar peniru a preciza cu exactitate locul sidu in viata noastra
politicd, trebuie sd spunem cd Gh. I. Briitlanu nu a fost demni-
tarul nici unui guvern din perioada prezenfei sale in viefa pu-
blicd Tomdneascd $i nu a indeplinit nici o funcfie in staf. Nici
in timpul deceniului in care Carol al IIlea a fost rege al Romé-
niei, a ofrui revenire la tron a susfinut-o — si nici dupd aceea.
Desi i s-a facut propunerea, iar numele lui a fost vehiculat pentru
constituirea diferitelor echipe guvernamentale. Ceea ce nu s-a
intimplat cu al{i savanti, cameni de culturd, pe care imprejuri-
rile sau vointa i-a dus fie pe banca ministeriald, fie pe cea a
diplomatiei sau a inaltei administratii de stat. Precizarea ni se
pare esenfiala deoarece stabileste mai clar locul Iui Gheorghe
I. Bratianu in contextul vietii politice rominesti si In acelasi
timp ne face si injelegem caracterul, personalitatea unui om
care n-a urmirit obiinerea cu orice pret a unor demnitai pu-
blice ¢i le-a refuzat atunci cind n-au corespuns vederilor sale,
conceptiilor lui etice, pe care nu le-a sacrificat si cu care n-a
inteles s tranzactioneze.

Numele sdu devine cunoscut in wviata noastri publicid in
anul 1930 dar nu printr-un gest de continuitate fajd de politica
partidulii national-liberal al cirui membru era, de supunere la
ceea ce Inaintasii hotiriserd cu privire la suxesiunea monar-
hiej din tara noastrd — ci prin unul de sciziune. Ceea ce a dusz
la formarea unui nou partid nafional-liberal, cunoscut sub nu-
mele de partid nafional-liberal georgist, dupd prenumele is-
toricului ce avea si-1 conduca.
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De la inceput este necesar si spunem ci disidenta lui
George Britianu a avut ca punct de pornire o problemi fun-
damentald a férii : venirea la tronul Romaniei a regelui Carol
al II-lea. Dupa cum se stie, la 4 ianuarie 1926, prinful Carol,
fiul regelui Ferdinand I si al reginei Maria, este decazut, ca o
consecinta a vietii sale aventuroase, din drepturile de mosteni-
tor al tronului, in favoarea fiului sdu Mihai I, pe atunci un copil
in virstd de cinei ani. ,»Actul de la 4 ianuarie”, cum a ramas
in istoria Romaniei, a fost atribuit de contemporandi partidului
national-liberal si In primul rind conducitorului acestuia Ion
1. C. Britianu, in acea vreme presedinte al Consiliului de Minig-
tri, demnitate pe care o definea fira intrerupere din anul 1922,
In asemenea masuri decidderea din drepturi a printului Carol,
si proclamarea ca mostenifor a unui copil, intr-un moment in
care sdnitatea megelui Ferdinand I era intr-un evident declin,
sfirsitul sdu {fiind iminent, a fost privita ca opera partidului
national-liberal incit N. Iorga a rostit aceste cuvinte ridmase
istorice : ,,Acum nu maji erau doi stdpini in Roménia a unu!
singur : Ion Bralianu. Dinastia de la Arges biruise cu totwd pe
cea de la Sigmaringen.“® Regele Ferdinand I inceteazi din
viatd, dupd o boald care 1i secituise toate puterile, in 1927. In
acelagi am, la 23 noiembrie moare si Ion 1. C. Britianu.

In momentul mortii regelui Ferdinand I, rege al Romaniei
devine la virsta de sase ani Mihai I, ceea ce impune formarea
unei regenfe care prin structura ei — oameni fard experient
politicd si fdrd o cunocastere a rodalitatilor de conducere ale
statului — nu a ficut decit sd mireascid sentimentul instabili-
talii pe care il didea intrarea Roméniei in circuitul crizei eco-
nomice mondiale. La 3 junie 1930 Carol, {iul regelui Ferdinand, se
intoarce in {ard. Presedintele partidului national firinesc,
Iuliu Maniu, care se afla in fruntea guvernului, potrivnic si el
actului ,restauratiel — cum s-a numit venirea pe tron a lui

$ O viatd de om, editia a I11-a, 1976, p. 644. N. lorga afirmi eci si di-
vartul lui Carol al II-lea de regina Elena, cu care se casitorise la 10 mar-
tie 1821, divor{ pronuniat in anul 1928 a fost ,,impus de liberali* {lu-
crarea citatd, p. 740). '
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Carol al Il-lea —, prezinld demisia guvernului. Dar impotriva
suirii sale pe tron era in primul rind partidul national-
liberal condus in acel moment de Vintild Bréitianu, care prin
,actul restauratiel” vedea anulat ,actul de la 4 ianuarie”. $i
alti fruntasi liberali, nu numai ai generatiei virstmice dar si ai
generatiel de mijloe, precum 1. G. Duca, erau adversarii fermi
— in acel moment — ai intoareerii lui Carol. I. G. Duca avea
s spund atunci : ,,Prefer s&-mi tai mina decit s i-o intind lui
Carol”.

Luati prin  surprindere, ezitind si neavind curajul unei "atitu-
dini hotérite, ceilalti cameni politici — in afara celor din partidul
national-liberal — au sfirsit prin a vota proclamarea lui Carol
ca rege al Romaénieif, iar alfii s-au supus faptului implinit.
In conditiile unei opozitii categorice — dar pind la urma fird
rezultat — pe care conducitorii generatiei virsthice a partidu-
lui liberal o fac investirii lui Carol ca rege, se produce exclu-
derea lui Gheorghe L. Bratianu din acest partid. In Memortile

% Cum din oamenii politici care au participat efectiv 1a acest act doar
N. Iorga si-a publicat memoriile la un scurt inlerval de timp si in orice
caz in timpul vieiii sale si a celorlalii participanti la evenimente, vom
cita in primul rind din scrierile sale pentru a reda aimosfera epocii si
pentru a intelege mai bine fmprejurdrile in care s-a produs desprinderea
lui Gheorghe I, Britianu de partidul nafional-liberal ;: ,,Cind acum doi
ani mi s-a anunfat in fapiul zilei sosirea prinfului Carol, am intrebat in
ce calitate §i cu ce gind vine. Fata de situatia creatd, fatg de juramintul
luat de armati $i de func{ionari copilului regal, credeam ci ¢ atifudine
se impune : aceea ca tatil s3 reintre in regentd pentru a apira tronul
fivlui sau, Instiintitorii mei, oameni de incredere ai printului, ma pira-
sesc, Dar, peste douz ceasuri, aflu ¢i guvernul nu cpune rezisteni, ci
unii sameni politici s-au grabit si recunoascd noua stare de lueruri:
Indrepteres anunti eci generalul Avereseu a fost primit Indatd. Numai
liberalii iau o atitudine hotariti impotriva. A doua zi, Camera se popu-
lenzd incet. Vin partizanii vechi ai prinfului : domnii Manoilescu, Nae
lonescu, Cornescu, generalul Racovitd, Ei vor hotéari pe Regele cel nou;
¢ine discutd in interesul tarii, sint si trecufi intre tradatori. Ministrii sint
in luptd intre dinsii : sedin{a se amina deci pe a doua zi. Pe strada stu-
denii, ofiteri de rezervi demonstreazd, Apar citeva steaguri. Armata, pu-
blicul, foarte calduros, cer solutia deplind si imediata.

A doua 2i la Camerd, nu mai poate fi discutie. Natia a vrut. Domnul
Manvilescu propune pentru acela care a fost Mihai I-iu titlul de «Voievod
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sale?, Constantin Argetoianu se opreste, ca gi N. Iorga, asupra
acestui episod, deoarece disidenta lui Gh. I. Brdtianu este sin-
gurul fenomen de rupturd in cadrul unui foarte important partid
(in fond, unul din oele doua mari partide ale vremii), sciziune
produsd de intoarcerea lui Carol in tard. Cunoscind adversitatea
., batrinilor liberali“ fatd de persoana sa, cunoscind atasamentul
lor fatd de ,actul de la 4 ianuarie“, opera partidului dar si a
familiei Britianu, faptul ¢& patru ani mai tirziu prinful Carol
devenea rege al Roméniei insemna dezavuarea lor in fafa isto-
riei. Noul rege a ciutat atunci sprijinul ,tinerilor“ liberali. Se
miza bineinteles pe disponibilitdtile insurectionale ale gene-
ratiilor noi in fata virstnicilor, pe vointa lor nu o daté sincera de
a aduce o schimbare in viata politicd a tarii, ca si pe dorinta
de afirmare care-i face sd nu aprecieze mai ales in momente
de precipitare a evenimentelor toate consecintele faptei lor.
Desi uneori ,,memoriile“ lui C. Argetoianu trebuie privite cu
multd prudentd, totusi citeva din explicatiile date de el concorda
cu ceea ce au spus al{l memorialisti i cu evolutia faptelor in

de Alba-Julia», a cirui lipsd de sens : un cuvint slavon si incd un com-
pliment la adresa romantismului ardelean incerc si o arat.

Se fac formele, a ciror alcatuire a fost incredintatd domnului Iunian.
Fiecare din sefii de partide, generalul Averescu trecind, prudent, cuvintul
d-lui Goga isi di aprobarea. $i reprezentantii nationalitatilor se adauga.
Recomandind de doud ori, cu toatd puterea, restaurarea, care din punect
de vedere al dreptafii si al eficientei era inevitabild, am adiugit dorinja
ca noul regim, pe care il deschidem in acea zi de 8 iunie 1930, s3 nu fie
nici al armatei care nu trebuie sa facid si s8 desfaca regii, nici al amicilor
personali, cari nu pot sus{inea ci numai compromite, nici al pariidelor
pe mina cdrora a fost lisatd prea mult fara.* (N, Iorga, Doi ani de restau-
rafie : Ce a fost, Ce am vrut, Ce am putut, edifia a ['V-a, Valenii de Munte,
1932, p. 3—4.)

T C. Argetoianu, Pentru cei de miine. Amintiri din vremea celor de
ierd, in valumul Monarhiz de Hohenzollern vizutd de contemporani, an-
tologie, Institutul de Studii Istorice si Social-Politice de pe linga C.C. al
P.C.R., Editura Politica, 1968. C. Argetoianu consemneazi uneori cu lux
de aminunte jocurile de culise politice, combinatii-pertractiri si reface in
detaliu zilele revenirii in fara a lui Carol al II-lea (p. 401 si urmitoa-
rele). Cum studiul nostru urméreste in primul rind imprejuririle exclu-
derii lui Gheorghe I, Britianu din partidul national-liberal, am preferat
paginile lui N. lorga care ue dau o imagine sintetici a evenimentelor.
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acel moment 8, care, toate, conduc la definirea actului sdu drept
unul de neobedien{d nu numai fatd de conducerea partidului
nalional-liberal dar si fatd de traditia familiei strict respectatd
$1 necontrazisi mai ales intr-o problem3 atit de gravi. De aici
hotérirea atit de drasticd, neasteptatd si care avea sa stirneasca
uimire si o mare agitatie in viata politicd a tirii prin care
Gheorghe 1. Britianu, fiul lui Ionel Bratianu, un istoric
ce diduse pind la virsta de ftreizeci si doi de ani cifi avea
atuneci, opere fundamentale $i isi conselidase un nume si o repu-
tatie in stlinta si invafamintul romanesc — era exclus din
partidul national-liberal. 5i astfel se creeazi noul partid na-
ticnal-liberal-georgist, care in ziua de 15 iunie 1930 {ine primu!l
sau congres in sala care se numea Frascati, ling3 Palatul Tele-
foanclor, Ce l-a determinat pe Gheorghe 1. Brdtianu si ia o
asemenea hotirire ? Era fard indeoiald si el unul din aceia care

8 ,Faptul este ¢3 in anturajul printului se conta pe Gheorghe Britianu
si se punea pret pe numele lui. In caz de lupili, un Britianu alaturi de
pretendent ar fi ficut bine in strdinatate. Cu niticd bunivointd si cu
obisnuita confuzie a francezilor in afacerile orientale, Parisul ar fi putut
chiar erede cd Ion Bratianu redivivus era alfituri de Carol, impdcat si
mult{umit. Indatd ce printul a sosit la Bucuresti, insotitorii sii plni de zel
au telefonat lui Gheorghe Britianu la Iagi sd vie imediat ed-1 cheami
regele, Chematul s-a urcat intr-un aeroplan si a sosit (alte surse sustin ea
Gh, 1, Britianu a sosit cu un automobil condus de sofie sa, ). Prima vi-
zitd a ficut-o unchiului sdu Vintila, pentru a-1 informa despre cele petre-
cute. Vintila 1-a tratat drept carlist, 1-a afurisit si i-a defins s se apropie
de satana. Era toemai in ziua de 7 iunie, cind furbaserd tofi. Nepotul
Gheorghe a aritat respectuos unchiului siu cid nu putea refuza s se
prezinie regelui tarei cind acesta-1 chema. $i s-a dus, Blestemul si exclu-
derea care au urmat sunt cunoscute. Ghecrghe Bratianu sta acum in
fata mea gi se intreba si mi intreba ce s facd (.). I-am aritat cit se
schimbase orientarea lul Vintild si a lui Duca in doui zile, de unde Iuni
fusese el exclus din partid fiindea fusese el la rege, miercuri eram rugat
<€u 53 mi duc in audienti si pledez cauza rebelilor si s caut si impac
lucrurile. Gheorghe nu s-a lasat convins de argumentele mele ; credinia
Jui neclintitd era cA Duca n-a cautat deecit un pretext ca sa-I dea afara
din partid si cad a reugit cu atit mai ugor, cu ¢it unchii lui nu-! puteau
suferi* (Memorii, ed. cit, p. $415—416}. Tot C. Argebtoianu redi o conver-
satie cu I.G. Duca {p. 408) in care acesta ar fi afirmat : ,,In chestia Gh.
Britlanu am fost contra excluderii, dar n-a fost chip. Britienii erau de-
sentaii, mai ales Dinu. Ei l-au exclus.®
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— @asa cum gpunea ironic N. Jorga — odatd cu venirea lui
Carcl al Il-lea asteptau ,lucrul nou, prefacerea radicald, mi-
nunea : minune de cinste, de ordine, de initiativd, care si
scoatd, cu cine-o fi §i in orice formd a Statului, tara din haos
si din mizerie® Dar a fost printre cei dintii cameni politici
care si-au dat seama ¢d ,Mminunea“ nu avea s se intimple si
ci regele Carol al Il-lea, pentru care el ficuse un pgest atit de
curajos i de radical, nu Iintrunea atributele necesare unei opere
nafionale de ¢ asemenea anvergura.

Nu intrd In obiectul acestui studiu discutarea cauzelor pen-
tru care in toamma anului 1933 Carol al II-lea a chemat la gu-~
vern pe 1. G. Duca, cel care rostise cuvinte atit de categorica
impotriva colabordrii cu noul monarh. Dar un fapt trebuie re-
tinut : partidul national-liberal care-l exclusese pe Gh. I. Bra-
tianu pentru atitudine favorabild lui Carol al II-lea a guvernat
cel mai mult {ara In cei zece ani de domnie ai acestuia (intre

1933 5i 1937).

Gheorghe 1. Britianu a avut o linie de conduité fermi. Om
de o aleasd integritate morala, el n-a urmaérit ca prin activitatea
lui politicd sd parvini in viafa sociald, in ierarhia stiintifici, in
cariera universitard 1. Personalitatea sa era in afara oricaror
suspiciuni de acest ordin.

Constituind o noui formatie politicd, Gheorghe 1. Britianu
urméarca o reinnoire a partidului national-liberal prin aduce-

¥ Doi ani de restaurafie, ed, cit, p. 9.

¥ Citeva date biografice {inind de cariera sa stiintifici vor ratifica
aceste afirmatii : in anul 1924 Gheorghe I. Bratianu devine profesor la
Universitatea din Iasi, deci la virsta la care si al{i colegi de generatie
(C.C. Giurescu sau P.P. Panaiiescu) detineau acelasi titlu. Doctor in 1923
al Universita}ii din Cernaufi, va trece si un doctorat in litere la Paris, in
anul 1929, fapt pe care C.C. Giurescu il considera ,necbisnuit pentru cine
avea deja un doctorat in tard si care va stirni de aceea diverse comen-
tarii“ (Constantin C. Giurescu, Amintiri, vol. I, Editura Sport-Turism, 1876,
p. 283). Begretatul G, Zane, coleg si prieten al lul Gh, I, Britianu, mi-a
dat urmitoarea explicalie a acestui fapt: intrebindu-l ce anume l-a de-
lerminat s& obtini un nou doctarat in striinatate din moment ce avea
unul in tard, Gheorghe I. Britianu i-a rispuns ci a facut acest pas pentru
a fnlatura orice suspiciune legati de situatia sa de fiu al unui fost pre-
jedinte al! consiliului de ministri {intre 1920—1927 lon L.C. Britianu fu-
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rea in prim-plan a tineretului intelectual si in special a tine-
retului universitar, O lecturd atenti a scrierilor sale ne dove-
deste cd Gheorghe I. Britianu evoca in special doul mari
momente din istoria tarii noastre care se legaserd de politica
partidului najional-liberal i de familia sa : rizboiul din 1877
si primul rdzboi mondial. Pe tatil siu, ca om politic, il vede
exclusiv In contextul actului unitafii nationale, adici al intririi

sese timp de aproape cinci ani prim-ministru). Dupad saisprezece ani de
profesorat la Iasi, Gheorghe I. Bratianu este numit la catedra de istorie
universald a facultitii din Bucuresti, dar la inceput nu ea titular al eca-
tedrei (,Eu am fost incadrat pe lingd catedra de istorie universala pe
care o definea profesorul Iorga. Au fost fmprejurdri independente de
vointa mea care au ficut si rdmin singur la cursul de istorie univer-
sald,* — Cuvinte cdire romdni, Bucuresti, 1942 p. 40} Ales in 1928 mem-
bru corespondent al Acaderniei, la initiativa N. lorga, care a §i in-
tocmit raportul de susiinere a candidaturii. In mai 1935, N. lorga il
propune ca membru definitiv al Academieil de astd datd farad succes :
,»16 mai. 5-a deschis Academia. Se pregiiteste o luptd contra alegerii mele
ca presedinte gi contra candidaturii lui Gh. Bratianu, Unii vreau pe Titu-
lescu”. ,22 mai. La Bucuresti. Prezint la Academie candidatura lui
Gh, Britianu si a luj C, Marinescu. Andrei Ridulescu prezintd pe Titu-
lescu. Ciapatasemn dimineaja de la Gh. Oprescu asigurarea ca acesta nu
candideazi contra lui Bratianu. Gusti confirmi. Dar rugiminti s nu se
puie la vot. Voteazd pentru numai Mehedinii, fiind vorba de seful siu
politic, ceilalfi se abiin. Lungi s penibila diseulie, Se decide a se mai
intreba ¢ dati Tifulescu (..) 24 mai Titulescu a rispuns. Nu primeste.
A asigurd Savel Radulescu. Gusti confirmi. Dar, pus la vot, G. Britianu,
care-mi ceruse si nu mal pun la vot candidatura lui are numai patru
voturi, i C. Marinescu trel. Titulescu e ales cu o mare majoritate; Parti-
dele gi-au mentinut voturile cum era de previzut. In Tituleseu s-ar fi
cdutat un sprijin contra dugsmadniilor ce inconjura Academia.* (Memorii,
VII, p. 252, 254, 255) Este ales membru definitiv al Academiei in anul
1941, in locul rémas vacant prin incetarea din viati a lui N. Iorga, Discursul
sau de receptie intitulat Nicolae lorga istoric ol romdnilor a fost
rostit in sedinf{a publicid solemna din 26 mai 1943. Rispunsul a apariinut
lui Alex. Lapedalu {ambele publicate in Academia Romand : Discursuri
de receptiune LXXX1I, 1943, 38 p.) Intre 1940—1947 a fost director al Insti-
tutului de Istorie Unjversald ,N. lorga“, timp fin care a contribuit
eficlent la dezvoltarea activititii stiinjifice dusd aici. Intre 1940—1941
a indeplinit funciia de decan al Facultatii de litere din Bucuresti. Pentru
valoarea stiintifici a operelor sale, Gheorghe I. Bratianu a fost in tot
acest timp ales membru al mal multor institutii §i societati stiintifice de
prestigiu de peste hotare.

2
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noastre in rizboi si al luptelor diplomatice ce au avut loc dupéd
aceea pentru ca tratatele si consfinjeascid ceea ce reprezenta
drepturile inalienabile ale poporului romén. Pe de altd parte,
cu exceptia lui Gh. Tatdrdscu, oamenii aflati in fruntea partidu-
lui nalional-liberal apartineau in mare mésura perioadei dinain-
tea primului rizboi mondial. Or, in repetate rinduri, Gheorghe I.
Britianu a aratat specilicul economic si social al , fazei construe-
tive” 11 cum numea el perioada dintre cele doud rézboaie care im-
punea alte metode de considerare ale vietii sociale. Gestul siu
urmarea o intinerire nu numai a partidului ca atare, ci 0 noui
perspecliva asupra rolului pe care intelectualii, si mai ales inte-
lectualii tineri, trcbuiau sé-1 aibd in evolutia acestui partid
legindu-se deci de un curent mai larg manifestat atunci in cul-
tura noastrd. Unul din cei ce l-au urmat din primul moment
pe Gheorghe 1. Bratianu gi a avut un rost important in forma-
rea partidului national-liberal georgist, i anume istoricul C, C,
Giurescu, a dat in Amintirile sale urmatoarea imagine a consti-
tuirii noii formafiuni politice : ,,lui Gheorghe Bratianu i se ala-~
turaserd tofi cei nemultumiti din organizatiile judetene. I se
aldturd si un grup numeros de intelectuall — majoritatea lor
membri ai corpului didactic universitar. Inifiativa acestui grup
o luasem eu considerind, pe de o parte, cd o conducere unica
a statului e de preferat uneia tricefale, pe de altad parte cé parti-
dul liberal e necesar si-si reinnoiascd ideologia si programul,
sd revina la ideile generoase care-i marcaserd inceputul, sa lupte
impotriva sclerozel bancare care-l ameninga® 12,

It Liberalism gi democralie, extras din revista Libertatea, Bucuresti,
1935, p. 17.

12 C.C. Giurescu, Amintiri, 1976, Editura Sport-Turism, p. 253. In ace-
lasi volum {p. 253—254), C.C. Giurescu publicd si apelul tinerilor univer-
sitari pentru sprijinirea lui Gheorghe I. Britianu: ,Tofi cei care n-ati
luat parte pind acum la lupta peliticd, dezgustati fiind de infifisarea tul-
bure a ei, tofi aceia care doriti s ajungeii la schimbarea in bine a vietii
poiitice, toli acei care credeti ci si tn politied, talentul, energia si morali-
tatea trebuie sd aibad aceeagi valoare ca si In viata de toate zilele, toti
aceia care dorifi {irii noastre liniste inTduntru si putere fati de dusmani,
venifi alaluri de Gheorghe Bratianu®*. Apelul a fost semnat de Alexandru
Rosetti, Scarlat Lambrino, G.M. Canfacuzino, Vintila Mihdilescu, P.P, Pa-
naitescu, Radu Vulpe, Victor Papacostea, G. Potra, Ion Conea ete.
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Din acest moment insa, Gheorghe I. Bratianu produce nu nu-
mai iritarea sefilor partidului din care pleca {Vintila si Dinu Bra-
tianu erau unchii sai} ¢i si a lui Nicolae Jorga. Episodul nu-i
lipsit de importanii ; credem cé are o semnificatie mai larga pri-
vind un ecapitol din evolufia culturii romaénesti interbelice. In
momentul desprinderii de partidul liberal, simpatia lui N. Iorga
fatd de Gheorghe 1. Britianu creste, deoarece il vedea disponihil
pentru acel guvern de unitate nafionald despre care regele ii
vorbise in ziua de 8 iunie si care va forma una din preocupérile
insistente ale lui Carol al Il-lea dar si una din obsesiile lui
N. Iorga chiar dupa egecul guverndrii sale ,,pe deasupra partide-
lor“ : ,,Vrea un minister de concentrare firi un sef de partid in
frunte, A vorbit cu Gh. Bréitianu care-i va raspunde dacd vine
singur ori cu o parte din partid“ 13, N. Iorga marturiseste
cd a clutat sa facd din Gheorghe 1. Briatianu un conducitor al
unei actiuni menite sa constituie guvernul de coalitie nationali. 14
Dar din clipa in care noul partid se constituie in configuratia pe
care am vézui-o, nemuljumirea lui N. Iorga izbucnesgte, atitu-
dinea sa se schimba brusc 13, Dacd prin numirul adeptilor sii,
partidul georgist nu eroda in asemenea masura electoratul parti-
dului national-liberal incit si impiedice venirea lui la putere 16, el

18 Memorti, VI, p. 3, vezi §i paginile urmatoare,

1 Doi ani de restauratie, ed. cit, p. 7.

15 16 iunie : ,Jeri a fost congresul liberal al lui Gh. Bratianu. I s-ap
inchinat fogtii mei elevi de la Fontenay, supt conducerea Iui Giurescu,
Panaitescu, Lambrino (!). Aliturl preotul V. Radu, ¢aruia abia i-am pro-
curat un mare premiu la Academie, si Viclor Papacostea..." {Memorii,
VL, p. 8)

¢ T.a alegerile din 18 iulie 1932, Partidul georgist a avut in parlament
14 deputaii fafd de 23 deputati partidul liberal I.G. Dueca ; 12 depuiaii
partidul dr, Lupu ; 7 partidul lui Octavian Goga; 6 social-democratii;
5 formatia condusid de Corneliuv Zelea-Codreanu si tot atitia partidul
evreiese si cel al lui N, Ierga. Faptul ca partidul national taranese, partid
de guvernamint intrunea 277 de mandate se datora legii care favoriza
partidele ce objineau 40%; din voturi (propusi din interes de grup de
P.N.L. s5i votati de parlamentul cu majoritate liberali in martie 1928),
Deci partidul lui Gh, I. Bratianu se situa, din punct de vedere al votu-
rilor printre primele patru partide politice ale tarii, La alegerile din 1937
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se impunea — cel putin la inceput — prin valoarea aderentilor,
prin structura mai ales intelectuald a celor ce i-au format nucle-
ul conducator. Tocmai acest fapt a stirnit nemulfumirea lui N,
Torga ; unii din tinerii intelectuali care se raliaserd la migcarea
lui Gh, I, Briatianu fuseserd nu numai elevii sii, dar chiar spri-
jiniti in mod efectiv pentru a urma studii in strdinitate si, la
intearcere, pentru ocuparea unor catedre universitare. Or, dupé
multe experiente amare in materie politica, tocmai In aceasti
calegorie intelectuald vazuse N. Jorga un virtual sprijin pentru
gruparea lui politicd atit de vliguitd la inceputul deceniului
patru, Din acel moment, iritarea lui se face simtita si la adresa
lui Gh. I. Brétianu, desi in comparatie cu ceilalfi tineri istorici,
despre el a pastrat cele mai bune pareri, Binein{eles, aceasta se
datoreazd si faptului ¢i niciodatd Gheorghe I. Britianu nu a pus
sub semnul intrebdrii pe omul de stiintd N. Iorga — cum au
procedat adesea fird menajamente si cu violentd C. C. Giurescu
si P. P. Panaitescu —, ca a fost mereu prevenitor cu el, ¢d i s-a
prezentat infafisindu-i obiectivele politice, ¢d unor atacuri pu-
blice ale lui N. Iorga legate de activitatea sa politicd a rdspuns
fard s contraatace ci numai infajisind in med decent, cu res-
pect, ce anume a vrut, ce anume oblective a urmarit. Iritarea
lui Jorga, temperament prin excelentd coleric era explicabild.
La saizeci de ani, se vedea ignorat de cei care constituiau ul-
tima sa rezervd pentru o actiune politici hotiritoare, cu care
ar fi fost indreptd{it sd ceard regelui conducerea unui guvern

in conditiile unei puternice afirmiri a partidelor de extremé dreapti,
partidul liberal-georgist se situa pe al! saselea loc din cele treisprezece
partide unele, e drept, neinsemnate. Partidul condus de George Britianu
a totalizat 119 381 voturl, adici un procent de 2,899, avind 16 deputaii. in
urma lui se situau partide de micd insemnitate exceptind cel al docto-
rului N, Lupu sau partide ale populatiel minoritare (evreiese, german)
care nu puteau trece peste un plafon determinat de numairul populatiei
respective, Partidul lui Gheorghe I. Bratianu, ca numdr de voturi, struc-
turd a electoratului si compozitie a celor ce il condue, poate fi com-
parat. cu partidul Republican Independent (Valéry Giscard d'Estaing)
din Franta de azi, cu. partidele liberal si republican independent din
Italia i liberal din Germania Faderali, Mai precis, formatii politice
aate nu ajung sd intruneasci numarul de voturi al partidelor mari, avind
in fruntea lor mai cu seami intelectuali saw, in timpuride moderne, teh-
nocrati.
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impotriva unor partide osificate, imbatrinite. Acestia erau tinerii
intelectuali, profesori universitari, apartinind tuturor marilor
centre de culturd din {ara noastrd (Bucuresti, lagi, Cluj, Cer~
nauti, Chisindu), si care aveau in mod direct o influentd asupra
studentimii mai ales la facultitile de litere, drept, deci asupra
viitorilor profesori secundari, avocati elc, fapt ce putea asi-
gura o bazd politici mai largd unui viitor partid. Neoul partid
nu a fécut nici un semn cé ar dori o apropiere de Iorga. Dim-
potrivi, si la alegerile din iulie 1932 si la cele din decembrie 1937,
N. Iorga va merge pe liste comune cu ,,vechii® liberali i nici-
odata nu obtine victoria pe care o spera 17, Urmirind atent Me-
moriile lui N. Iorga, vom vedea cit de mult il preocupa pre-
zenta lui Gh. I. Britianu in viafa noastrd publica si stiinfifica,
notind aproape toate discursurile lui, caracterizindu-i atitudi-
nile, fiind atent la fiecare gest al acestuia. De aceea si noi aiei
vom acorda un spafiu mai larg opiniilor si reactiilor savantului,
care si le-a consemnat in chiar febra desfasuririi evenimentelor.
Nutrea fa{d de el o reald stimd, 51 de nenumdirate ori a pus pe
seama anturajului, a colegilor de universitate si de partid des-
parfirea lor 8 care n-a fost niciodatd definitivd deoarece si de
o parte s5i de alta respectul pentru operd a existat continuu si
distan{a politicd n-a alterat prefuirea pentru wvaloareq stiinfi-
ficg pe care magistrul si discipolul au avut-o unul faji de altul.

17 g 18 iulie 1932 se prezintd in alianta electorald cu ,liberalii d-lui
Duca pe care o voisem, ba chiar o smulsesem regelui pentru ci un ne-
succes in alegeri si nu puie Coroana intr-o situatie delicatd (..) con-
cursul a fost lipsit pretutindeni aproape de sinceritate, multi membri ai
partidului allat pentru acest singur scop preferau si voteze cele trei
bete (bunicul, tatil §i d-sa insusi) ale tindrului st foarte distinsului istorie
Gheorghe Bratianu® (O vietd de om, ed. cit,, p. T61).

18 17 julie (deci la doui zile de la constituirea partidului georgist,
n.n.} Gh. Bratianu a fost la mine ca si-mi spuie cd nu se gindeste la
vreo impicare cu Duca. (.) Tinerii istorici, condusi de Giurescu se in-
scriu formal la el. Au gasit, in sfirsit, politicd «intelectualii»* (Memorii,
VI, p. 9). Cind ziarul Miscarea, organul partidului national-liberal geor-
gist, publica ,,injuriile lui Giurescu, «insolite de o notd ofensiitoare~", lorga
ii adreseazd lul Gheorghe I. Bratianu ,,0 scrispare publicd amintind tot
ce-mi datoreste acest om de un aga frumos caracter” ; acesia raspunde
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Am vazut cd incd din primele zile ale urcarii pe tron a lui
Carol al 1I-lea atit moenarhul cit si cei ce vrolau si conducd un
guvern de coalitie nationald sau de tehnicieni (N. Iorga, gene-
ralul Prezan) se gindeau la participarea Iui Gheorghe I. Bri-
tianu. Si aceasta din mai multe motive : numele sdu, faptul ca
astfel se bara calea partidului najional-liberal spre putere i se
lovea In conducitorii sii istorici rdpindu-li-se, odati cu intrarea
in guvern a noii formatii, un numaéar si mai mare de aderenii
mizindu-se deci pe accentuarea dezbindrii apoi cistigarea unor
categorii mai largi de oameni tineri pentru o asemenea formula
de guvernare. In primii trei ani, Carol al II-lea i-a propus lui
Gheorghe I. Bratianu si facd parte fie din guvernele de teh-
nicieni Jorga-Argetoianu, fie din cel al Iui Alexandru Vaida-
Voievod {Miscarea, 12 iulie 1233), fie din cel al lui I. G. Duca
(Miscarea, 14 noiembrie 1933). Refuzul siu constant 1-a ficut pe
regele Carol al II-lea si-i spunéd lui Iorga la 16 februarie 1932

cd nu se afla in tard si cd ,,hu raspunde pentru ziar®. ,,1i seriu din nou
impacivitor, ingtiintindu-1 ca fidelitatea unui Giureseu nu se poate sa
aiba dainuire. (Memorii, VII, p. 263)

Elocventa pentru relatiile dintre lorga si tinerii istorici este brosura
»aconla noud” de istorie — o ldmurire definitivd (Bucuresti, 1936.) Neta pe
care o dd la titlu precizeazd : ,,Adresi citre membnii Comitetului national
de istorie al Romaniei”, in care nu o datl reia ceea ce a scris fie in Me-
morti, fie in alte cirti sau articole. Penlru a nu repeta, vom spune ci si
in aceastd sintezd a neintelegerilor sale cu lindra scoald de istoriel romani
N, lorga reaminteste ce-i datoreazi fiecare dintre ei ; ,,Afarg de d. Gheor-
ghe Bratianu, ciruia nu i-au lipsit de la ineeputul frumossei sale ca-
riere de istoric toate indemnurile si laudele mele, recunoscindu-i insu-
sirile deosebite, inca de la studiul scris cind era in liceu si cirula i-am
facut loc in acum hulita Rewvistd istoricd a mmea, toti aceia cari azi fac
un front de luptd sau macar de ipoeritid harfuiala sau de solidarizare se-
cretd contra mea mi-au fost elevi”, Si din aceastd brosura rezulii clar
¢ rana deschisa de constituirea partidului national-liberal-georgist nu se
cicatrizase sase ani mai tirziu, Iorga considera ci : ,Seful era, din cauza
numelui siu, d. Gheorghe Bratianu, pregititorul, recruiorul, ca viitor minis-
tru de Instructie, de azi pini miine, d. C.C, Giurescu”, Lui Gh. 1. Bratianu
ii reproseazd un discurs din Camera Deputalilor potrivnie legii baca-
laureatului propusi de N, Torga in calitate de prim-ministru si faptul ca
addpostea in ziarul Miscaree si in Revista {storicd romdnd atacurile lui
C.C. Giurescu impotriva sa. Ii mai reprosa de asemeni si faptul ci desi
»la aceastd pleaie de batjocuri la care d. Gheorghe Brétianu avea pru-
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céi ,,nu poate {ine seama de grupdri ca ale lui Lupu si Gh. Bra-
tianu, de care Regele se aratd complet deziluzionat® .
»Deziluzia® lui Carol al II-lea pornea desigur de la faptul cé
Gheorghe 1. Britianu n-a admis s fie un plon In manevrele si
jocurile de culise regale. Aici std cheia intelegerii personalitatii
sale politice. Cercetarea riguroasd a faptelor, a arhivelor, docu-
mentelor, confruntarea meticuloasd si obiectivd a surselor duce
din ce In ce mai mult pe cei ce studiazi epoca la o imagine dife-
ritd si opusd celor transmise de unii memorialisti 2, Se ajunge
astfel la concluzii judicicase despre reala substan{id morald a

denta s& nu adauge conlributia sa, dar se ferea ca de foc si se ocupe da
vreuna din lucririle mele care-l priveau in special pe d-sa, ca profesor
de istorie universald fie si ca un schimb de bune procedee pentru felul
cum totdeauna i-am apreciat scrisele, in adevir vrednice de toati lauda,
ey n-am rispuns®, DupA moartea lui N, Lorga, Gheorghe I. Britianu
spune ratificind astfel adeovirul celor afirmate de N, Torga : ,M-a ur-
mirit fntr-adevar, in anli din urmi o staruitoare parere de tdu: aceen
ci imprejurivi potrivnice cum se ivese de atitea ori in viatd, m-au im-
piedecat, pind in ceasul nepreviazut al cumplitului siu sfirsit, si aduc
in timpul vielii marelui meu predecesor, prinosul de recunoastere, iinti-o
vreme in care prinire atitea laude si atita hueld, o pirere independenta
si obiectiva ar fi avut in ochii s3i mai multd voloare* (N. Iorga istorie
al romadnilor. Discurs de receptie rostit la 28 mai 1943),

1% Memorii, VI, p. 318.

¥ YVom reproduce citeva extrase din notele adresate de profesorul si
serittorul Ion San-Georgiu — informator al Casei Regale — lui Carol
al II-lea si care atestd cd aceasti sistematicd opozifie a lui Gheorghe
I. Bratianu se accentuase din 1934: ,,Am ldsat anume la urmi pe
dl. Gh, Bratianu s5i pe prietenii lui. Citd deosebire intre atitudinea fata
de banchetul de la Gib si intre rezerva care gi-a impus-o acum. Este
aproape sigur cd punctul de vedere al georgistilor va [i acela de critica
fatd de toate guvernele care au neglijat inarmarea {arii sau au facut
din ea un miiloec de imbogifire a citorva privilegiati“ (scrisoare din
20 noiernbrie 1834). ,Mulfi dintre conducitorili organizatiilor georgiste
nu sint numai de pérere ca Gh. Bratianu a ficut o pgresali de tactica
politica, dar socolesc ¢d alitudinea de duminici a sefului lor nu co-
respunde sentimentelor generale ale partidului... Gh. Bratianu nu trebuia
sd rupd ultimele puntii cu Coroana..® (scriscare datatd 20 decembrie 1934),
In aceeasi scriscare il informa si despre pérerea lui Dinu Bratianu in
legaturd cu aceastd manifestare fifis anilicarlista a nepotului siu:
»Georges nu trebuia sd vorbeascd asa cum a vorbit*. Putin mai tirziu
Ion San-Giorgiu ii scrie din nou regelui : ,,Gh. Bratianu este departe de
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omului politic Gheorghe 1. Bratianu : ,Regele Carol al II-lea
si-a dat perfect de bine seama cd Gh. Britianu nu era omul
potrivit pentru el, decarece nu avea stofd de om politic dispus
la toate tranzactiile pentru a deveni un instrument docil de
care avea nevole. Din momentul formirii acestor convingeri,
regele a pastrat tot timpul cu Gh. Brétianu doear relatii permise
unui suveran cu un sef de partid din opozitie. Gh. Britianu a
pistrat si el formele protocolare fati de rege, refuzind orice
sugestie a acestuia pe misuri ce se convingea céa era tinut intr-o
rezerva fira perspective® 2L

Bineinteles, lui Carol al II-lea nu putea decit s&-1 displacd
pina la ,,deziluzie* refuzul lui Gheorghe 1. Bratianu de a accepta
participarea la o coalifie care si ofere monarhului o mai larga
bazi de manevri. Se mai adaugi si intransigenia morali a isto-
ricului care din momentul izbucnirilor marilor afaceri din timpul
domniei lui Carol a aratat ¢a orice cclaborare este imposibila.
Opozifia lui sistematici se cristalizeazi In ,,Frontul constitutio-
nal“ care cuprindea partidul sau si partidul poporului al mare-
salului Alexandru Averescu. In Camera Deputatilor unde a fost
ales f&r3 intrerupere, In paginile ziarului Migcarea, oficiosul par-
tidului sdu, mutat de la lasi la Bucuresti, ca si in actiunile
publice, Gheorghe 1. Bratianu se manifesta ca un factor de opo-
zijie permanenti si uneori chiar violenti la adresa regelui 2%,
Aceastd atitudine fatd de guvernul Gh. Tatiriseu, dorinta de a

a-si poteli atacurile. Eu cred dimpotrivd ci el a trecut cu fotul sub in-
riurirea cercurilor maniste si antiearliste (.)* (scrisoare datatd 27 ianuarie
1935). Directia Generala a Arhivelor Statwlui, Fond Casa Regali, dosar
19/1934 si dosar 61’1935, filele 6—1.

# Emilia Sonea si Gavrilad Sonea, Viafe econromicd i politicd o Romd-
niei 1833—1835, Editura sHintifica §i enciclopedica, 1478, p. 159-—-180,

2 Ceea ce duce chiar la disensiuni in cadrul partidului s&u, mai ales
in anul 1937 : , Pe masura ¢e campania impotriva guvernului si a coroanei
se infensifica, in partidul condus de Gh. Bratlanu a inceput si-gi faca
log ideea Impiariicdi acestuia in doua. Cauza a fost pozitia anti-monarhicd
a Iui Gh. Bratianu. Divergentele cele mai ascutite au fost intre Gh. Bra-
tianu si C.C. Giurescu care a cerut sefului partidului 54 atenueze atacu-
rile Ia adresa regelui, amenintindu-l in acelagi timp cu plecarea din
partid* (Emilia Sonea si Gavrila Sonea, op. eif,, p. 161.) Dealtfel in anii
dietaturii regale C.C. Giurescu devine rezident regal si minisiru subsecre-
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risturna, in sfirsit, cabinetul liberal devenit impopular dupi
patru ani de guvernare, de a da astfel o loviturd lui Carol
al Il-lea si camarilei sale, de a determina o schimbare in viata
politici a tarii, l-au ficut pe Gh. I. Bratianu sd adere la pactul de
neagresiune electorald cu Partidul National-Taranesc (Iuliu Ma-
niu) si Partidul ,, Totul pentru Tara“ (Corneliu Zelea Codreanu).
Aceasta aliantd, care desi nu a reprezentat decit un act de con-
juncturd pentru a duce la ciderea guvernului Tatdrdscu, a le-
gat temporar numele sdu de un partid fata de care el se afla la
antipod, ale cérui {eluri si metode Gh. I. Brétianu le dezavuase
public. Fari indoiald, ar insemna sd minimalizim pericolul pe
care il prezentau migcérile de extrema dreaptd din Roménia daca
am pune numdirul mare de voturi obtinute in 1937 de partidul
,»Totul pentru Tard“ 23 exclusiv pe seama pactului de neagresiune
electorald. Analizind continutul si consecintele acestui pact, Lu-
cretiu Patrascanu spunea: ,Pactul gardisto-national-{arinesc
era, in adevir, limitat in obiectivele lui. In timp, era prevézut
doar pentru durata campaniei electorale, desi el a continuat,

tar de stat iar Gh. I. Britianu desi reintrd in vechiul partid liberal (fu-
ziunea a avut loc la 10 ianuarie 1938), sub conducerea lui Dinu Bra-
tianu stiruie in atitudinea sa ostilda Coroanei. Cu prilejul plebiscitu-
lui din 24 februarie 1938, Gh. Bratianu are o atitudine negativi deoarece
prilejul avea sd-i dea lui Carol al II-lea posibilitatea dizolvirii partide-
lor politice, constituirea partidului unic ,Frontul Renasterii Nationale“
si, mai apoi, dupd asasinarea lui Armand Cilinescu, a transformarii lui
in ,Partidul Natiunii“, cu Ernest Urdareanu, sef de stat major. ,,Gh. Bri-
tianu, iscalind si pe altii din comitetul de directie, indeamna la neparti-
cipare pentru plebiscit“ spune N. Iorga in Memorii, VII, p, 464. Iar pre-
zenfa lui Gh. Tatarascu in fruntea unuia din guvernele dictaturii regale
(24 nov, 1939—4 iulie 1940) va duce la excluderea lui din Partidul Liberal
condus de Dinu Bratianu si Gheorghe Bratianu, desi prin declaratiile lui
Dinu Bratianu, partidul national liberal se angaja ,sd nu stinjeneasci
acliunea regelui din acea vreme.

. ® Rezultatele alegerilor din 1937 au fost urmitoarcle : P.N.L. (Dinu
Bratianu—Gh, Tatarascu) — 1.103.353 voturi, 35,92%,; P.N.T. (Iuliu Ma-
niu) — 626.612, 20,4%, ; Partidul ,, Totul pentru Tarid“ (Corneliu Zelea Co-
dreanu) — 478.379, 15,587, ; Partidul National-Crestin (A.C. Cuza) —
281.167, 9,15% ; Partidul National Liberal (Gheorgha Dritianu) — 119.361,
3,89%,. A se vedea si studiul Tdranismul de Z. Ornea, Editura Politica,
1960, p. 92—95. La acest pact electoral a aderat mai tirziu §i formatia,
dealtfel lipsitd de insemnaitate, a lui C. Argetoianu.
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sub o formi sau alta, si-si producd cfectele 51 dupa sfirgitul ei.
In ce priveste scopul, se prevedea : apérarea libertatii de pro-
paganda a alegerilor, impiedicarea falsificarii lor prin fraudi si
teroare, Cele doud pirti contractante se obligau Insd la ceva mai
mult, anume sd nu se atace reciproc in timpul agitatiei si a cam-
paniei electorale, De aceea pactul incheiat inire Maniu si Co-
dreanu, cel de-al treilea partener fiind Gh. Bréitianu, s-a si nu-
mit «pact de neagresiune». Rezultatele intelegerii intervenite
intre conducersa national-fdrinista ¢i Gardi au fost pentru parti-
dul national-tirdnesc direct catastrofale. Pactul a servit, in
schimb, in intregime interesele politice ale migcdrii legionare. (...)
Guvernul liberal a iesit, in adevér, infrint in alegeri. Dar aceasta
n-a constituit o izbindd a democratici si nu acesteia i-au fost
consolidate pozitiile. Beneficiarul a fost extrema dreapti si, in
special, Garda de fier.* * Confuziile pornite din aceeasi do-
rintd legitimi de a inlatura de la cfrma {irii guvernarea Gh.
Tatarascu au dus atunci la orientéri $i atitudini eronate din par-
tea altor forte politice. In analiza pe cave o face acestui capitol
al vietii publice romdénesti, Lucretiu Patriascanu aratd cd:
nHotarirea luatd de conducerea de atunci a partidului comu-
nist a fost de a se da, totusi, sprijin atit in campania electo-
rald cit si In alegeri partidulul national térdnesc. Ceea ce a
constituit o gresala cu grave urmiri® (ed. cit. p. 115) 35,

Gheorghe 1. Britianu ardtase in numercase rinduri antago-
nismul dinfre partidul sdu si ,,Garda de fier” gi condamnase pu-
blic actele teroriste ale acestei organizatii. Deoarece intre ideolo-
gia ,,Garzii de fier” si a Jui Gheorghe I. Britianuy, intre metodele
de acfiune ale celor doud partide exista o netd si categorica

* Lucrefiu Patrageanu, Sub trei dictafuri, Editura Politicd, 1970,
p. 105—107.

* In lucrarea eitatd, T@rdnismul de Z. Ornea, p. 93, se reproduce dupa
ziarul Dimineafe din 27 noviembrie 1937 o informajie prin care se arata
ci: ,leri la 8 seara a avut loc o Intrevedere intre d-]1 Iuliu Maniu si o
delegatie reprezentind miscarea muncitoreascd care a activat in ullima
vreme pentru lisia unicd a forfelor democraie. Reprezentantii muncito-
rimii au formulat un protest impotriva «pactului de neagresiunes Inche-
iat cu partidul d-lui Codreanu (..) Delegatia a cerut denuntarea acestui
pact daunalor democratiei din loate punciele de vedere®,
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deosebire, un raport de evidentd opozitie, Gheorghe 1. Britianu
fiind un reprezentant al democratiei burgheze in viata noastra
publicd, La inceputul anului in care a semnat pactul de neagre-
siune electorald, Gheorghe I. Bratianu precizase in Camera
Deputatilor citeva fapie esentiale in ceea ce priveste conceplia
antitetici a celor dou& partide : ,,5-ar putea descoperi lacune
in atitudinea neastra. S-ar putea spune ci& noi nu am atacat
totdeauna si atit de categoric «Garda de fier» cum ar pretinde-o
distanta dintre concepiiile ncastre politice. Dar nu am facut
exceptie cu «Garda de fier». O atitudine similard am observat
5i fatd de celelalte grupari.” (de opozifie, n.n.)

Mai mult, in aceeasi sedintd, Gheorghe 1. Britianu imputd
guvernului Tatardscu incoerenta in ceea ce priveste atitudinea
fatd de ,,Garda de fier”. Dupéd maésurile dure luate pe hirtie de
guvernul Gh. Tatirdscu impetriva migcdrii legionare, masuri
care prin lipsa lor de sistem, prin caracterul lor inlimplédtor tri-
dind mai degrabi deruid decit hotirirca de a iimpiedica in mod
efectiv activitatea ,,Géarzii de fier® si care nu si-au dovedit efi-
cienta, Gheorghe 1. Bratianu acuzd in acelasi discurs guvarnul
cd a trecut ,la regimul de toleran{d®, a ,permis reconstituirea
partidului desfiintat”, ,,a ingdduit deplina libertate (Garzii de
fier, n.n,) in toate manifestirile sale® %7, In acelasi an %, si mai
precis in dimineata zilei in care presa a adus vestea tentativei de
asasinat comisid de legionari impotriva profesorului Tralan
Bratu, Gh. 1. Bratianu ia cuvintul in camera deputatilor mani-
Testindu-si deplina solidaritate cu victima, cerind pedepsirea
celor vinovéti. In acelasi timp este impotriva misurii guvernu-
lui de a Inchide facultitile aradtind cad trcbuie sa se facd deose-
bire intre asasini si partea sinitoasi a tinerimii noastre : ,,pen-
tru fapta citorva ticilosi care sper ci vor putea {i pedepsifi cit

% Vezi Migearea, 7 martie 1937,

* Lucretiu Pétriscanu, in Sub trei dicfefuri, ed. citatd, sustine areeas!
opinie @ ,,Guvernul liberal nu s-a marginit insd si asigure libertatea de
acfiune extremei drepte, ci i-a dat in mod efectiv si un ajutor politic
direct” (p. 68), Analiza detaliati a situatiei 1a p, 68—72.

" Vezi Miscarea, 5 martie 1937.
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mai degrabi si cit mai drastic, trebuie sd sufere intreaga tine-
rime a acestei {ari 7% %

In ceea ce privesie politica externd, unele demersuri pripite
ale sale au ldsat si se creadd cd Bratianu ar urmdri o apropiere
de Germania. E vorba mai ales de faptul ci la Inceputul lunii
ianuarie 19368, Gheorghe I. Britianu a tinut o conferintd la
Berlin despre Bismarck si Ion Bratianu.

Cu acest prilej, a avut, cum singur a martur1s1t, Hintrevederi
cu personalititi conducédtoare ale Reichului. A fost vorba (.)
de zvonurile din ultimul timp, despre o alian{d germano-ungara
cu scopul de a sprijini revizionismul® %, In momentul in care
N, Iorga se declara si el nemuitumit de aceastd vizitd, Gheorghe
I. Bratianu explicd din nou public atitudinea sa : ,,Tin deci sa
se stie cd nu am mers sa pun intrebdri nici unui stat striin ;
nici n-am fost si nici nu sint la dispozifia cuiva pentru un alt
interes decit acela al tirii mele* 31,

Gheorghe 1. Britianu nu a fost un adept al principiilor sta-
tului totalitar fascist si nu a teoretizat idei aparfinind doctrine-
lor ,,de dreapta“. Dimpotriva ideologia lui caracterizatd printr-o
larga deschidere umanistd a fost lipsitd de crice afinitate cu
aceea a curentelor sovine, rasiste, mistice pe care prin opera sa,
prin conceptia care a stat la baza ei, le-a respins In mod im-
plicit si explicit.

Opera lui contribuie la definirea rationalismului romanese
interbelie atit prin metoda de cercetare cit si prin ideile ei. Con-
ceptia sa despre istorie materializatid In studii de o severd ti-
nutd a evidentiat puntile de legitura intre popoare, interferen-
tele din cele mai vechi timpuri, elemente de civilizatie care
le-au apropiat mai ales in aria Orientului, a estului si sud-estu-

0 Desi relatiile sale cu 1.G. Duca erau extrem de incordate, ajungind
pind la provocare la duel in urma unor grave insinuiri de o parte si de
alta in Camera Deputatilor, in noaptea aflarii tragicului eveniment
Gheorghe I. Bratianu a trimis vAduvei primului ministru urmitcarea
telegrama : ,Adinc mihnit de pierderea atit de durercasi ce incercati,
intiiul meu gind se indreapti citre dummneavoastrd, pentru a exprima
cele mai sincere sentimente de profunde cendoleante*. (Opinie, lasi,
an. XXX, nr. 8009, 31 dec. 18933, p. 1)

% Migcareg, 30 januarie 1936

2 Miscarea, 14 februarie 1936,
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lui BEuropei. Gh. I. Britianu a pus in lumind atingerile mate-
riale, morale si spirituale dintre marile arii de civilizatie
intr-un spirit de respect pentru valorile produse de toate popoa-
rele §i §n primul rind de cele vecine, reliefind, bineinjeles, ceea
ce {ara, poporul si zona cirora le apartin au adus umanitijii

Degi, asa cum vom vedea, ideea unitaf{ii nationale constituia
un ax cardinal al operei lui 32, Gh. I. Bratianu a demonstrat-o
cu argumente de ordin stiintific $i nu a predicat prin nici un
cuvint, prin nici ¢ idee dispretul impotriva altor popoare, nu a
folosit pamfletul de joasd calitate, ci discufia colegiald. In nici
¢ pagind a operei sale nu vom intilni accente xenofobe, acestea
fiind profund straine gindirii sale®. El nu a aderat pe planul
ideilor la nici unul din curentele timpului inspirate din ideolo-
gia fascistd. Faptul cd dupd 1938 a fost un adversar hotirit al
guvernirii Goga-Cuza 3 dovedeste cd nu a avut nimic comun
cu vreunul din guvernele care duceaun tara spre dictaturi, Desi
— asa cum am ardtat — preccupdrile de doctrind si sistem social
nu au avut un rol preponderent in gindirea sa, Gheorghe 1. Bra-
tianu a fost din acest punet de vedere un reprezentant al libe-
ralismului democratic 3%, Pentru el salvarea ,,liberalismului po-
litie cu asezdmintul sdu monarhic constitutional si cu regimul
parlamentiar® se putea realiza numai prin ,,mentinerea libera-
lismului economic ; dacd vom sprijini aceste institutii demo-
cratice pe o noud elitd a paturii mijlocii, cu radacini infipte in
toate straturile scciale ale acestei natiuni®.

% Pe aceastd temna Gh. I. Briatianu a publicat mai multe volume.

1 A se vedea in acest sens La fin du régime des partis & Byzance et
la crise entisémite du Vile siécle — communications destinée au Vie
Congrés international des études byzantines, In Revue historigue du Sud-
Est Européen, an XVIII 1941, p. 49—67.

# Dintr-o noti a Siguraniei statulul, ianuarie 1938 citdm : ,Partidul
national-taranesc, o parte din partidul liberal i partidul liberal-georgist
s-au declarat adversare hotirite ale noului guvern {Goga) pe care il de-
clard anticonstitufional si reactionar ; eu toate contradictiile existente intre
aceste partide, adversitatea cormnuni va duce inerent la realizarea unui
front comun pe platforma democratiei i a apararii  constitutiei®
(D.1.5.1.5.P. Dosar 2596, fond XII, fila 10).

¥ Cea mai concludenti expunere a conceptiei sale pe acest tarim
o aflim in studiul Liberelism si Democrajie, extras din revista Liber-
tatea, 1936,
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Intre 1938—1940, numele séu a fost vehiculat in virtualitatea
unor combinafii guvernamentale, dar el nu a primit sd faci
parte din nici una dintre ele, dest din anumite note fie ale
ministrului plenipotentiar al Reichului la Bucuresti, Fabricius,
fie ale Sigurantei, rezultd cd Ion Antonescu se gindea la numi-
rea lui ca ministru de exferne. Chiar dupéd esecul rebeliunii
legionare, cind numele siu este din nou citat, mai ales in zvo-
nurile ce preced orice remaniere, ca o probabilitate pentrit a i se
incredinfa un portofoliu, Gheorghe I. Bratianu nu participd
— asa cum am ardtat — la nici o formatie guvernamentala.

Principiile sale pe tarimul politicii externe nu au fost nici-
odati conduse de ideea acceptirii dominafiei unei mari puteri,
a amestecului strain in treburile interne ale {irii noastre, ale
stirbirii demnititii si integritdtii nationale. Dimpotriva, el a
fost un fervent apiritor al ideil de independenti si libertate
nafionald pe care intreaga sa opera o pune cu pasiune 5i rigoare
stiintificd in lumind sustinind ecu consecvenid faptul cd nu-
mai poporul roman are dreptul si-si hotdrascd destinele in mod
suveran : ,,Oricit s-ar fi accentuat, in ultimii ani, internationa-
lizarea vietii statelor, oricit de mult s-ar fi strins legaturile de
interdependenti economicd de la un capit la celdlalt al globului,
sint margini inlduntrul cirora veinta natiunii nu poate fi in-
griditd de nimeni. Ea are datoria sd-si apere acest patrimoniu
moral, cu aceeasi stiruin{i cu care isi menjine hotarul.“ 3 A
fost totdeauna impotriva ,,sacrificirii independentei noastre eco-
nomice”, afirmind cd alianfele ,,nu trebuie si fie compatibile
cu interesul politic al momentului, ele trebuie si fie com-
patibile cu conditiile permanente ale economiei i vietii na-
tionale” 37,

Elocvent e faptul cd Gheorghe 1. Britianu nu a cautionat in
scrierile lui politica expansionistd si anexionistd a Germaniei.
Dimpotriva, ca si N. Iorga, a susfinut in anii 1938—1940 dreptul
unel nafiuni: ,,de a hotari singurd asupra destinelor ei® (Mig-
carea, 26 marlie 1938), La nici o siptdmind de la brutala inva-

i Vezi Intransigenid i tranzaciie in politica externd a Romdniei in
volumul Problemele politicii noasire externe, Editura Miscarea, Bucu-
resti, 1934, p, 34—35,

I Interpelarea din 4 aprilie 1934 idem p. 92.
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dare (12 martie 1938) si anexare a Austriel de citre Germania
Tascistd (13 martie 1938), Gheorghe I. Bratianu isi aratd deza-
probarea fati de acest act de for{d care nu a dat nici cel puiin
posibilitatea consultarii populare hotéritd cu trei zile Inainte
(9 martie) de cancelarul austriac Schuschnigg : ,,Istoria va ju-
deca In ce masurd era indreptdtiti reaciiunea impotriva plebis-
citului incercat in ultima clipd de cancelarul Schuschnigg si
dacd inconvenientele semnalate de proclamatia Fiithrerului nu
puteau fi inlaturate decit prin interventia forfelor armate”
(Migcarea, 18 martie 1938). Iar in toiul agitatiilor intretinute
tot de Germania fascistd in rindurile minoritatilor din Cehoslo-
vacia, ceea ce avea si constituie nu mult mai tirziu pretextul
anexdrii ei, Gheorghe 1. Bratianu scrie (Miscarea, 1 septembrie
1938) : ,,0 buni si temeinicd determinare a drepturilor minori-
tatilor nu poate rezulta decit din definirea concreta si sincerd a
drepturilor majoritatii®.

Dupi cum se stie, cele doud partide liberale Dinu Britianu
si Gheorghe [. Bratianu se reunificd la 10 ianuarie 1938. Parti-
dul National-Liberal Dinu Britianu al cdrui membru era Gheor-
ghe Bratianu intra la 20 iunie 1944 in componenfa Blocului
National-Democrat aliaturi de Partidul Comunist, de Partidul
Social-Demoacrat, Partidul National Taridnesc — Iuliu Maniu.

In dimineata zilei de 23 august 1944, din insircinarea parti-
delor naficnal-tdrdnesc, national-liberal si social-democrat,
Gheorghe I. Britianu a cerut maregalului Ion Antonescu ,,53
facd armistifiul®, agsa cum a afirmat Iuliu Maniu. ,,Am executak
aceastd insarcinare, am fost la Snagov si am vorbit cu d-nii ma-
regal Antonescu si Mihail Antonescu {...) Dl. maresal Antonescu
mi-a cerut asentimentul scris al sefilor opozifiei, care atunci
reprezentau tara, pentru ca si se incheie armistitiul (...}, Eu l-am
asigurat ci voi face toate sforfirile pentru obiinerea acestui
consimtidmint pini la ora 3.“

Atitudinea lui Gh. I. Bratianu din dimineafa acelei zile,
cind a actionat de partea celor ce au vrut si determine inche-
ierea armistitiului cu puterile aliate si iesirea din rizboi, fre-
buie séd fie retinutd pentru a contura portretul activititii sale
politice.
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Dupé transferarea sa la catedra de istorie universald a Uni-
versitafiidin Bucuregti in anul 1940 i pini in 1947, Gheorghe L
Bratianu desfisoard o activitate stiintificd si didacticad de o re-
marcabild calitate. In 1942 incepe si structureze volurnul care
face obiectul editiei noastre, Citeva capitole sint prezentate
mai intii in sedintele Academiei Roméane al ciirui membru titu-
lar devine in anul 1941, ca si in sedintele Institutului de Istorie
Universald ,,IN, Torga®. Tradific istoricd despre intemeierea
statelor romdnesti apare in volum in anul 1945.% Ca profesor
la Universitatea din Bucuresti {ine in anii 1941—1942 si 1942—
1943 un curs despre Marea Neegrd, a carui primi parte o defi-
nitiveaza intre anii 1947—1950. Cartea va apirea postum, 3

*

. Cind se va scrie istoria posterititii lui N. Jorga se va vedea
ci Gheorghe I. Bratianu a dovedit o impresionanti si o exem-
plari probitate morald. Intre anii 1941—1944 a afirmat va-
loarea operei savantului, dimensiunile sale unice in cultura
romani si a subliniat — cu durere — ,,ticerza® care se lisase
in jurul ei dupd moartea ndprasnici a auforului. In aprilie
1941 40 intr-unul din primele articole scrise dupid asasinarea
savantului, Gheorghe I. Bratianu avea sd spund : ,,Ceea ce nu
puteam prevedea era insd thcerea care s-a ldsat in jurul mor-
mintului sdu proaspit, ca o picla rece de sfirsit de toamni. In
urma iragediei, de-abhia de s-a ridicat un glas rédzlef pentru a
rosti un cuvint de pomenire“. Tot acolo adaugi c3 in timp ce
in strdindtate in januarie 1941 se aducea ,,un omagiu de recu-
noagtere a uriagei sale opere” pind la acea datd nici o ,,publi-
catie romAneascd” nu indraznise ,,micar a o aminti®,

Iar in iunie 1841 relua aceasti idee : ,,Alte mirturii de ad-
miratie gi de respect pentru om i operd au fost prezente in
toate tirile pe care le-a parcurs si-a ofirui istorie a studiat-o (...
Nu era nici una, pind 3i Noua Revistd a Ungariei care si nu fi

3 Vezi notele edifiet de fati p. 279.

# Georges 1. Bratianu, Le Mer Noire, Des origines & la conquéte otio-
mane, Societas Academica Daco-romana, Monachi, 1969,

i Gheorghe I, Britianu, N, Iorge, Reviste Fundatiilor regale, an.
VIIIL, nr. 4, 1 aprilie 1941, p, 3—5.
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consacrat citeva pagini a caror curtoazie el ar fi apreciat-o
fara indoiala. E dureros sa constatim ci la aceastd datd, nicl un
romin nu putea incd si pronunje numele sin ; de atunci, din
fericire, s-a facut o reparajie acestui ultragiu al tacerii si elogiu!
pronuntat de d. Binescu & umplut aceastd lacuna® {Revue histo-
rique du Sud-Est Européen XVIII, 1941, p. 3—4: articolul des-
chidea numirul respectiv al revistei). Incd din acel articol
Gheorghe 1. Bratianu arata ci istoricii nogtri, indiferent de ge-
nerafie, 1i datoreazd mult lui N. Iorga fie ca elevi direcii, fie ca
cameni ce s-au bucurat de indemnul lui. Articole g studii # pu-
blicate in reviste, cuvintéri cu prilejul redeschiderii Institutului
de Istorie Universald ,N. Iorga“ se Incununeazi cu discursul d=
receptie la Acadermnia Roméani, rostit la 26 mai 1943 in sedinfa
publicd solemna, Fiind ales in locul rdmas vacant prin decesul
lui N. lorga, Gheorghe I, Britianu si-a tinut discursul de re-
ceptie despre ilustrul siu Inaintas €2, reluind ideea din articolul

publicat in 1941 : ,,...conferintele sau cuvintele comemorative
ce au urmat pind acum — putine incd, dupd intervalul de ta-
cere infioratd ce i-a insemnat pieirea — au avut de scop si

arate doar una din multiplele laturi ale operei omului de stiinta,
caci de scorisul sdu de ziarist sau de actiunea sa politicd n-a ve-
nit incé timpul si se poatd rosti o judecald senini si temei-
nicd“ 43, Revelator pentru aceeasi probitate morald, tinutd in-

4 Pentru bibliografia Iuerdrilor lui Gheorghe I. Britianu a se vedea :
Eiblioteca Centrald Universitard — Bibliografia tucrdrilor gtiintifice ale
cadrelor didactice universitare, seria istorie, vol. I A-L. p. 105—118 ; En-
ciclopedia istoricgrafiei romdnegti, Bditura StiintificA si Enciclopedica
p. 72—73; E. Turdeanu L’ceuvre de G.I. Brdtianu, in Revue des diudes
roumaines, VII—VIII, 1961, p, 137—152 ; edijia citati din La Mer Noire
p. 16—32, bibliografie redarctata de V., Laurent.

* Dest in majoritatea cazurilor discursul de recepiie la Academie
elogia personalitatea inaintasului in locul cdruia a fost ales, nu de pufine
ori discursurile de receptie au tratat probleme de sintezd cu un caracter
general, cum ar fi, Traian S&vulescu: Patologia vegetald, Mihail Sado-
veanu : Poezie populard, Th. Capidan: Romanitatea beleanied, Dimitrie
Gusti: Fiinfa i menirea ecademiilor.

% Vezi N. Jorga istoric al romdnilor, discurs de recepiie, ed, cit, p. 5.
Gheorghe 1, Bratianu a publieat In editura Instituliui de Istorie Uni-
versald ,,N. Iorga", Bururesti, utmnitearele cuvintiri : N, lorge 5i istoria
universald (ouvintare rostitd la sedinta de redeschidere a Institutului de

n — Traditla istonicd
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telectuald si caracter exemplar este faptul ca primele trei
lucrdri postume ale lui N. lorga apdrute in anii 1940—1944 au
fost tipdrite datoritd lui Gh. I. Brdtianu, doud fiind prefafate de
el*. In prefata la editia a III-a a Generalitdfilor, lucrare fun-
damentald pentru injelegerea gindirii istorice a lui N. lorga,
Gheorghe 1. Bratianu spunea ci aceasta ,se infitfiseazd muli
sporitd, mai mult decit indoit fatd de cea precedenta® conside-
rind-o astfel ,,un document wunic in dezvoltarea istoriografiei
roménesti“ 9, | Paginile respective alciituiesc roadele unei
munei gi a unel experiente istorice cum nici un alt cercetdtor
al vremii sale, §i chiar al! altor vremuri, nu le-a putut culege®.
Nu adulare de circumstantd, protocolard, ci o privire lucida
care implicd o atitudine eriticd rigurcasi in fata operei maestru-
lui, Dar aceastd atitudine pornea de la recuncasterea uriasului
rol pe care N. Iorga l-a avut in cultura si in istoriografia noas-
tra. Nu un panegiric in termeni bombastici gi ipocrit smerifi, ci
pagini in eare se subliniazi deopotrivi perenitatea fundamen-
tali a operei si faptei lui N. Iorga si caducitatea de aminunt pe
care scrierile si activitatea sa o confin de asemenea.

Desi scrierile lui  Gheorghe 1. Briatianu despre N. Iorga
din aceastd perioadi se Inseriu in primul rind ca expresie a unei

Istorie Universalad ,N. lorga“ din 6 decembrie 1941 ; N. Iorge apdardior al
drepturilor romdnesti (cuvintare rostitd la sedinta de deschidere a anului
academic la Instilutul de Istorie Universald | |N. lorga“ din 6 decembrie
1842). Impreund cu discursul de receplie la Academia Romaind, textele
amintite au fost strinse in volumul: Gh. I. Bratianu, Nicolae Torge (Trei
cuvintiri}, 1844 79 p. Acestora H se adaugd articolele citate dinh Rewvista
Fundatiilor regele (aprilie 1941) Le Revue historigue du Sud-Est Euro-
peen (XVIII, 1941),

“ Cea dintli se intituleazd Cameni reprezentativi in purtereac rdz-
boaicior, lectii tinute 1a Sceala de razbol in 1937, si a fost tiparita in 1943,
cea de-a doua reprezintd : Generalitdti cu privire lo studiile istorice,
ed, a I1I-a, ambele editii sint ingrijite de Liliana N. Iorga si prefatate de
Gheorghe 1, Bratianu. Prefata la Generalitdii este datati martie 1944,

4 Cu privire la imprejuririle politice cire au dus la aceasti ,tacere*
a se vedea prefafa lui G. Ivascu la antologia Cumpdne cuvintului 1939—
1945 de G. Ivascu si Antoaneta Tandsescu, Editura Eminescu, 1977, p. 44—
45, In aceeagi antologie sint reproduse §i primele articole despre N, Iorga,
publicate in presi in zilele de 15—16 mai 1941, semnate de N. Jianu si
respeecliv Jon Vinea.
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atitudini etice — ele confin si numercase sugestii pentru o ju-
dicicasad infelegere a operei lui. $i nu am putea incheia acest
capitol atit de griitor pendmu superioritatea sa morald daci n-am
spune ci nici cel mai mic resentiment, nici cea mai micd aluzie
la neinfelegerile dinainte nu {ranspar din paginile lui Gheorghe
I. Bratianu. Dimpotrivd, dear sentimentul vinovifiei sale pen-
tri faptul ¢cd — asa cum am vizut din citatul dat de noi — in
timpul vietii maestrului nu i-a adus omagiul meritat.

Dupd ce iIn 1945 publicdi volumul Tradifia istoricd...,
Gheorghe I. Bréatianu incepe o alti lucrare fundamentald a sa,
Sfatul Domnesc §i adunarea stérilor in principatele romdne,
ale carel prime capitole le prezintd in sedintele Academiei
Roméane in anii 19451946 6, Lucrarea va fi definitivatd in
cursul anilor 1947—1950 si va fi tiparitd postum 4. In anii
1043—1945 si 1946—1947, predd la Facultatea de litere din
Bucuresti cursul Formule de organizare a pdcit in Istoria Uni-
versald, din care publicd doud pir{i in Revue historique du
Sud-Est Européen. Ultima parte (revista citatd, an. XXIII,
1946, p. 31—56) cuprinde situatia de dupi primul rizboi mon-
dial si citeva incursiuni in deceniul trei. Remarcabile sint por-
tretele dedicate unor mari dispiruti, ca Charles Diehl 4 si ca
savantul ce i-a Inriurit opera, Marc Bloch, Acesta din urmi a
fost torturat si executat de nazisti in 1944, din cauzi ci parti-
cipase In mod activ la rezisten{a francezi,

Articolul lui Bratianu se intitula semnificativ : Un savant
si un soldat : Marc Bloch 9. Datd fiind influenta Iui Bloch asu-

# Trei comuniciri publicate sub acest titlu dupd cum wmeazs, I Li-
nitle generale ale problemei (sedinta din 30 noiemhbrie 1945), Analele Aca-
demiei Romdne, Memoriile Sectiunii Istorice, seria 1II, tomul XXVIII,
Mem, I; II Consiliul feudal §i adunarea stirilor in jdrile Europei apusene,
sedin{a din 8 februarie 1946 idem mem. 7; 11I Adundrile de stdri in {drile
Europei centrale, sedinfa de la 12 iulie 1846 idam, tormnul XXIX, mem. 6.

97 Sfatul Domnesc gi adunarea stdrilor in principatele romdne, Evry,
Compagnie Frangaise d'Impression 1977.

18 Charles Diehl et la Rowmanie, 1945, vezi bibliografiile citate,

® Revue historigue du Sud-Est Ewropéen, XXIII, Bucarest, 1944
p. 3—20 tiparit in deschiderea numérului la rubrica Isforie § Istorici
cu mentiunea Comunicare la Institutul de Istorie Universald N, Iorge”
din Bueuresti, '

ax
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pra istoricului romin, ne vom referi la aceastd conferin{d in
paginile urmitoare ale studiului nostru. Subliniem doar cg,
vorbind despre cei disparufi in timpul razboiului, Gh. I, Bri-
tianu il aminteste din nou pe lorga, ucis ,,in plind for{d de
muncd, In plind vigoare, sub loviturile unor dusmani declaraii
ai oricdrei libertafi si ai oricarei civiliza{ii“. Evocind moartea
tragicd si glorioasd a savantului francez, luptator impotriva
fascismului, Gh. I. Bratianu spune : ,Marc Bloch a cdzut ca un
soldat cu fata la inamic, dar exemplul lui ramine viu (...} El
lumineazd prin sacrificiul sdu prestigiul tarii pe care a aparat-o,
Franta {...) Am vrea sd cunoastem mai bine aceastd pagini de
epopee.”

Activitatea sa stiintificd de dupi 1944 cuprinde in afara ce-
lor trei titluri fundamentale, Tradifia istoricd, Sfetul Domnesc,
Marea Neagrd, diverse articole publicate mai ales in Revue
historigue du Sud-Est Européen 5°, unde recenzeaza lucrari noi
pe tirimul istoriei, dovedind aceeasi curiozilate stiintificd ce
l-a caracterizat, situind opera lui pe directiile celor mai noi
curente de gindire ale timpului.

Functioneazd la Universitatea din Bucuresti pina la finele
anuwlui universitar 1946—1947, Dupd aceea se afld in coneediu
de la catedra de istorie universald. Intre 1947—1950 la locuinta
sa din Bucurestl se dedicd — asa cum am aritat — definitivarii
celor doua lucrari Sfatul Domnese si La Mer Noire,

In noaptea de 7 spre 8 mai 1950 a fost arestat. Retinut timp
de aproape trei ani fird a fi judecat sau condamnat, Gheorghe
b Britianu inceteazd din viatd in inchisvarea de la Sighetu!
Marmaliei, in noaptea de 24 aprilie 1953. La 30 ianuarie 1952,
implinise cincizeci §i cinci de ani.

*

Cum studierea operei si activititii lui Gheorghe I. Bratianu
se afld la inceput, cum nu dispunem pind acum nici de acele
ample cercetirt de ansambly si nici de investigatiile asupra di-
ferilelor domenii pe care le-a ilustrat de-a lungul unei activitati

% Revistd fondata de N, Iorga, s-a fiparit dupid moeartea Iui sub aus-
piciile Institutului de Istorie Universald ,N. Torga“. Directorul revistei
in ultimii ani a fost Gheorghe L. Briitianu, secretar M. Berza, comitetul de
direciie era format din I, Nistor si N. Banescu.
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de trei decenij gi jumatate, e de la sine inteles ci nu avem pre-
tentia ca introducerea noastri sd abordeze si s elucideze intreg
ansamblul mogtenirii sale spirituale, Cum nu numai noi dar si
cei care pind acum au restit unele judeciti asupra ei ¢ consideri
una de maximéd importantad pe tarimul istoriografiei noastre,
sintem convingi cd studiul nostru ce si-a propus sé schifeze un
portret moral al omului si sd incadreze opera sa in contextul
istoriel gindirii si culturii roméanesti va fi urmat de contributii
care vor adinci si vor dezbate foate implicatiile ei. Am fost in-
deosebi sensibili Ja ideile lul Gheorghe I. Britianu cu privire la
istoria civilizafiei gi la conexiunile cperei lui cu istoria culturii
romanesti.

Debutul siu precoce, am vazut, se leagd de Revista istoricd
a lui N. Iorga, ce i-a pus cu generczitate la dispozifie spatliu
pentru cel mai amplu studiu din acel numér, si in general din
cite se tipareau atunci in aceastd publicatie. Analiza lui ne arali
cé tindrul autor — implinise saptesprezece ani — urma in mod
evident modelul lui Torga mai ales in formula de expunere &
faptelor, formuld predominant narativd in primele pagini, dar
nu-si permitea, cum nu si-a permis niciodata, marile expan-
siuni lirice, uimitoarele fresce in care imaginatia completa sur-
sele. Trimiterile riguroase aveau in vedere opera lui Iorga, dar
nu in mod exclusiv si nici excesiv cdel, aria investigafiei sale
cuprindea aproape tot ce era publicat atunci de cercetd-
torii gi aleéituitorii marilor colectii (T. Codrescu, I. Bogdan etc.),
de cronicari (Miron Costin, D. Cantemir, N, Mustea) dar si de
istorici ai tari, ca de pildi N. Densusianu, B. P. Hasdeu, Radu
Rosetti, A. Xenopol, ca 5i de unii istorici strdini. Cercetéri pro-
prii in arhive nu ficuse, dar studiul nu era o compilatie juve-
nila i o descriere sericasi a subiectului, cu o marcatd inclinare
spre amanuntul viu, caracteristic, care di imaginea vietii spe-
cifice epocii. Ceea ce va trebul s refinem ca una din directiilz
in care influenta lui N. Iorga s-a manifestat asupra sa, ceea ce
a facilitat receptarea metodologiei si doctrinei geolii de la revista
Annales si a luj Marc Bloch 3. N. Iorga nu era binein}eles sin-

5! Pentru conceptia sa, dealffel pentru intreaga sa activitate, a se ve-
dea Gheorghe I, Brdtianu (1898—1953) de Lucian Boia, In Studii §i arii-
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gurul istoric al epocii. In amurgul glorioasei sale cariere se afla
atunci A. D. Xenopo), care va inchide ochii in 1920. De numele
lui va fi legata mai ales lucrarea pe care o prezentdm cititori-
lor in ceea ce priveste creditul acordat tradifiei. Ion Bogdan
inceteazi si el din viatd in 1919, iar D. Onciul in 1923. In plina
putere creatoare se sting Constantin Giurescu (1918), Ion Sirbu
(1922). Vasile Parvan, cel care ridicase istoria la rangul de filo-
zofie si meditatie asupra vietii, moare si el in 1926, la numai
45 de ani.

Enumerarea noastrd e departe de a fi completa si nu cu-
prinde intreaga situafie a istoriografiei romanesti din perioada
debutului si a afirmarii sale, dar, prin aceste citeva repere, am
vrut si demonstram ca si pe acest tarim — asa cum s-a intim-
plat si in literaturd — generatia virsinica se stinge, prin moar-
tea unora din reprezentantii ei cei mai stralucifi ca sd putem
intelege de ce generafia Gheorghe I. Bratianu, C.C. Giurescu,
P.P. Panaitescu, Victor Papacostea, Andrei Otetea, Scarlat
Lambrino, Gh. Zane, Ioan Moga, N. Cartojan detine pon-
derea istoriografiei noastre dintre cele doud razboaie.
Nu uitam, bineinteles, pe cei afirmati inainte de primul rizboi

cole de istorie, XXXVII—XXXVIII, 1978, Bucuresti, p. 163—173, la ru-
brica ,,Medalion istoric* insotit de , Date biografice si bibliografice“, ar-
ticol care schifeazd pentru prima datd structura cperei sale, directiile
afirmarii ei. Tot Lucian Boia a publicat L’historiographie roumaine et
Vécole des Annales Quelques interférences, in Analele Universitdtii
din Bucuregti, anul XXVIII, 1979, p. 31—40, unde se referad pe larg la in-
fluenta acestui curent istoric asupra lui Gh. I. Bratianu si la legaturile
dintre el si savantul Marc Bloch, p. 36—38. O suocinti si pertinent carac-
terizare a valorii operei lui Gh. I, Bratianu o datorim acad. Stefan Stefa-
nescu (vezi Enciclopedia istoriografici romanesti, ed. cit.,, p. 73), pe care
o reproducem in intregime pentru justetea si rigoarea ei: ,,G.I.B. ocupa
un loc de frunte in istoriografia romaneascd. A contribuit la ridicarea
istoriografiei noastre la un nivel superior, modern, comparabil cu al altor
scoli istoriografice europene. Cercetirile sale de istorie nationald s-au
concentrat asupra unor probleme majore : formarea si continuitatea po-
porului roman pe teritoriul pe care il locuieste, formarea statelor medie-
vale romanesti, organizarea sociala §i politicd a vie{ii romanesti in Evul
Mediu. A fost un deschizdtor de drumuri in domenii ale istoriei univer-
sale, cum ar fi istoria economica si sociala a Bizanfului sau istoria co-
merfului italian in Marea Neagrd. A creat o scoala istoriografica la care
s-au format multi din istoricii nostri de frunte.“
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mondial, precum Ion Lupas, Ilie Minea, Silviu Dragomir. Dar
ideea de ,generafie”, de ,tindrd scoald istoricid“, de respingere
a ceea ce se lega de numele lui N, Iorga revine celor ce sint
produsul atmosferei inteleciuale postbelice. Pentru ci Iorga,
venind impetuos din veacul trecut, marcheazi incepu-
tul de secol nu numai prin ponderea unei bune parii din
neobisnuita productie cantitativa dar si prin gesturile largi de
Sdmdndtor ; el era cel care sfirima portile arhivelor, biblioteci-
lar iesind in mijlocul mulfimilor, pe care nu o data cuvintul sau
— zagizuit prea mult intre peretli amfiteatrelor universitare —
le indemna la actiune. Iorga trece dincolo de primul razboi mon-
dial cu aceleasi uriase disponibilititi de cercetétor, creator, ani-
mator pe care virsta le ficea si creascd intr-o proportie geome-
tricd. Era farul pe care chiar dacd nu-l1 mai urmau toli cei ce
navigau si cei ce se avintau atunci pe maérile trecutului nu-1
puteau ignora. Nu era la acea cumpina istoried a primului raz-
boi mondial si in cel de al treilea deceniu al secolului izolatul
de mai tirziu. In paginile Revistei istorice din anii urmatori pri-
mului razboi mondial intilnim nume ca P.P. Panaitescu,
C.C. Giuresecu, llie Minea, N. Cartojan, Radu Rosetti, V. Zabo-
rovski, Sever Zotta ete. 3 deci generatii diferite din care nu lip-
sesc cel tinerl. CA mai tirziu ruptura violentd intre magistru si
generatia noud se va produce, ¢i aceasld generatie se va defini
la un moment dat delimitindu-se de N. Iorga, cum s-a in-
timplat mai devreme chiar, dar tot atit de accentuat si pe tarimul
criticii gi istoriei literare nu-i mai putin adevarat . Dar Iorga
novatorul sau lorga Impietritul rdmine un punct de referintd
pozitiv sau negativ peste care nimeni nu putea trece atunci cum
niu se va putea trece niciodata.

Ce-i datoreazd Gheorghe 1. Britianu in afara incurajérii, pre-
tuirii constante, sprijinului la alegerea ca membru corespondent
al Academiei ? Citind scrierile lui Gheorghe I, Britianu de
dupd 1940, vom vedea cd imaginea lui N. Iorga este aceea a
Samdndtorului, decl a animatorului, a mobilizatorului de con-
stiinte, a catalizatorului de energii morale, a celui ce a fost un

52 Vezi Enciclopedia istoriografiei romdnegti, ed. cit., capitolul Perio-
dice, p, 435—461.
5% Vezi primul capitel al studiului nostru p. XXII-—-XXIIL
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factor de unitate a spiritului national in momente dificile. 54 ne
gindim daci nu ,,timidul® Gheorghe 1. Brétianu, crescut in res-
pectul dacd nu in cultul lui N. Jorga, pe el l-a avut ca model
atunci cind a trecut din domeniul strictei cercetiri gtiinfifice pe
tarimul acfiunii politice. Dar aceasta e doar o ipotezd.
Ea isi afla temejul in imaginile ce revin in paginile Iul
Gheorghe 1. Britianu despre N, Iorga sintetizindu-se mai ales
in discursul sau de receptie la Academie din anul 1943. Trasind
drumul viefii si operei magistrului in legdtura cu evelutia socie-
tafii romanesgti, avem impresia destul de clard cd Gheorghe I
Brétianu isi afla modelul in fapta ilustrului sfu inaintas. In-
fluenta lui N. Iorga asupra lui Gheorghe I. Bratianu este una
care tine de semnificatia prezeniei sale in viata poporului
roman, pentru ci oricit ar fi fost de divergenie drumurile lor
dupd 1930, ridmine acea amprentd sufleteascd pe care persona-
litatea animatorului pe toate planurile si-a pus-o asupra unui
adolescent. 3i chiar dacd spiritul s&u critic a descoperit apoi
ceea ce infreaga sa generafie avea si vada drept lacund in opera
uriasului, niciodati nu a pornit cu vehementi la lupti si nu a
sfdrimat violent, public, imaginea care se gravase in suflet.
Pentru cd Gheorghe I. Britianu a fost din acest punct de vedere
un sentimental, In structura sufleteasci a cirula dominau valc-
rile morale.

Doud ni se par a fi domeniile in care se intilnesc si pe care
intr-un mod indirect Gheorghe I, Britianu le recuncaste drept
influenta sau interferentd inire el si magistru. Cea dintii repre-
zintd ideea de istorie vie, de istorie triita, de experienta de via{g
privitd bineinteles nu in relafia ei imediati, memorialisticd, ci
intr-¢ desfdsurare mai largi. Considera cd ,,in conceptia lui Jorga
din ultimii ani, acea care a dat loc poate mai mult criticei spe-
cialigtilor, rimine totusi un factor esential, ce reprezintd, orice
s-ar zice, o problemé fundamentald in cercetarea si in scrierea
istoriei : in ¢e mésura trebuie {inut seama, pe lingd documentele
pe care se sprijind orice lucrare serioasd, pe lings relatiunile mai
vechi sau mai noi ale evenimentelor — de aceasti experientd
a vietii reale, care aduce istoriei intelesul ei mai adine, acela ce
lipseste adesea Insirdrii ¢it de congtiincioase a faptelor, si criticii
cit mai migiloase a izvoarelor. Este intrebarea veche — si totusi
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noud — dacd istoricul care Igi mirgineste orizontul la peretii
bibliotecii $i la dosarele arhivelor, nu rised si ridice ¢ construc-
tie artificial¥, mai depéirtatd de realitatea ce a voit si o infati-
seze, decit dacd ar fi privit-o intr-o desfiagurare dinamicé, ce nuo
peate infelege decit cel ce a trdit-o0.“ Fara indoialéd, aici Gheorghe
I. Britianu se referd nu numai la acea dimensiune memorialis-
ticAd dominantd in ultimul deceniu al vietii lui N, lorga ci gi la
acea traire a istoriei pe plan spirttual, la acea adeziune merala
fatd de obiect, care nu trebuie si denatureze adevirul stiintific,
ci 53 evidentieze marile intelesuri umane, aptitudine fira de care
pagina scrisd rdmine doar o simpld comunicare de fapte. Ceeca
ce N. Jorga a urmirit si facd din scrisul sdu mai ales in ultima
perioad& a vietii, iar o directie a operei lui Gheorghe I. Bra-
lianu, in care se inscrie gi cartea de fati -—— dovedirea unitiiii
noastre nationale o ilustreazi de asemenea.

O altd idee pe care o putem considera ca avindu-si sorginiea
in opera lui N. Iorga este cea legatd de relatia dintre persona-
litatea In istorie si viata multimilor, structura lor morala si spi-
rituald. Cum spunea in 1943, in prefata la cartea Qameni repre-
zentativi in purtarea rdzboaielor % ; ,In portretele ce alcituiesc
aceastd serie de «cameni eari au purtat rizboaie», Nitolae Iorga
a gtiut si lege mereu personalititile alese de el in cimpul nesfir-
sit al istoriei universale, de ot ceea ce reprezintd, regdsind in
fiecare conducitor de oaste elementele caracteristice ale menta-
litatii si ale viefii secolului sau®.

53 refinem acegti doi termeni mentalitate si viafd, pentru a
porni de la ei in determinarea conceptiei lui Gheorghe L. Britianu
din perspectiva pe care o urmarim in acest studiu. Nu fnainte de
a determina o altd particularitate a formafiei sale, si anume
cd — aga cum am vazut — dupi terminarea studiilor liceale a
urmat cursurile Facultatii de drept, fapt care nu a ramas fira
influentd asupra sa, mai ales in ce priveste definirea institutii-
lor, interpretarea documentelor in toate implicatiile lor si
specificul  dezvoltdrii comunititilor umane, rolul pe care
factorii economici si sociali il au asupra transformirilor care
apar pe plan social, politic si chiar intelectual. Studiile in Franta,

5 REd. cit., p. 5.
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imediat dupd primul rdzboi mondial, avindu-l prinire altii ca
profesor pe Ferdinand Lot — ii deschid adeviratele orizon-
turi de cercetitor, Il indreapta spre ceea ce am putea numi voca-
tia sa fundamentald. Porneste de la cercetarea izvoarelor, fie ca
erau pietre de mormint, rezultatul unor sépituri sau acte din
arhive roméanesti si striine. Gheorghe I. Bratianu isi caracteriza
propria sa evolutie ca istoric cind spunea, in studiul citat despre
Marc Bloch : ,,Aplicat asupra unei discipline ale cédrei elemente
le poseda in profunzime, el a acurulat ani de analizi a izvoa-
relor si a textelor fdrd de care nu se poate concepe o analizi
intr-adevir fecunda ; dar oricare a fost Increderea in cerceti-
rile sale si bogitia bibliotecii lui, n-a rimas niciodatd prizonie-
rul referinfelor si figselor, Aducea un alt orizont studiilor noas-
tre si simii trecind prin scrierile sale — pind si in notele asupra
unui detaliu — acest sufiu larg pe care geograful sau sociolo-
gul sint mai indicatl sé-1 simtd in Iucrarile lor decit istoricul
legat prea mult de litera arhivelor. 5 Aceasti mirturisire da-
lind din 1946 echivaleazd cu o adeviratid profesiune de credinia
pe care Gheorghe I, Bratianu a urmat-o in scrisul siu §i consti-
tuie o imagine a drumului parcurs de el. Primil ani ai activitatii
sale de istoric dedicati cercetdrii izvoarelor se incununeaza cu
lucrarea care consacri un istorie, ii reprezinti plenar metoda,
defineste structura personalitatii sale i aduce pe acest tirim o
nouéd Intelegere a faptelor, si anume : Actes des notaires génois
de Péra et de Caffa de la fin du treizidme sieécle. " E momentul
in care din cercetarea arhivelor se alcdtuieste acea viziune noud
asupra ,istoriei vietit“ vazuti in diversitatca manifestdrii ei,
in toate aspectele care o structurecazi si o definesc. Al. Lapedatu 3
vede aici imbeldul lui N. lorga, ceea ce nu-i deloc exclus, tinind

5 Trn savant et un soldai; Marc Bloch, art. cif., p. 6—7.

8 Académie Roumaine, Etudes et rechenches, Cultura Nafionali,
Bucarest 1927, 375 p.

5t Vezi raspunsul la discursul de receptie (vol. cit, p. 27—38) ; ,.... la
sfatul lui N. Iorga, te-ai apucat de un lucry, cred, mai anevoios, de cer-
ceberea Actelor notarilor genovezi din Perae si Caoffa, de lg sfirgitul se-
colului ai XIIl-lea (1281-90) copiind si pregitind pentru editare dupi
cele mai rigurcase metode stiintifice bogata recolld de documente pe care
\e-ai tipérit in Actes des Noteires....”
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seama ca §i magistrul fusese in linerete un neobosit culegator si
editor de documente,

Gheorghe I. Bratianu se situa insd la sfirsitul deceniului trei
inir-o arie de influentd mult mai largd, cu o deschidere euro-
peand, jncepea sd se Inscrie in evolutia acestei gtiinte aga cum
era inieleasd de unii mari istoriei in anii urmaitori primului
rizboi mondial. In aceastd perioadi se poate stabili impactul
metodei si gindirii sale cu sistemul lui Marc Bloch 38 si in gene-
ral cu al tendinfelor noi care nu numai ca se manifestau atunci
dar aduceau o transformare a insusi conceptului de istorie. Apa-
ritia in anul 1929 a revistei Annales d’histoire économique et
sociale de sub directia Iui Marc Bloch si Lucien Febvre repre-
zintd un moment hotéritor in eare ,,s-a inceput transformarea
istoriografiei in general® %%, Dar asa cum se aratd in toate lucri-
rile privind evolutia stiintei istorice si asa cum spune unul din
cel mai sirdlucifi reprezentanti ai scolii de la Annales, Emmanuel
Le Roy Ladurie, intr-un articol inchinat semicentenarului apa-
ritiei acestei reviste ™, sistemul lui Marc Bloch avea surse adinci
in cercetirile multidisciplinare de pind atunci: ,La inceput
Annales se revendicd dinir-o evadrupla inspiratie [...] : socio-

* Fara indoiald, asa cum aratd in studiul sdu Lucian Boia: ,Bri-
lianu este un produs al scolii roménegti de istorie universals, infloritoare
in peripada interbelicd, datoritd in bund masurd impulsului lui N, Iorga.
Injelegerea istoriei in unitatea ei, tentatia spre spaiii vaste, spre o istorie
comparatg, spre analogii si paralelisme, integrarea evolutiei rafionale
in istoria generald, sint trisaturi ale epocii 1ui N. lorga pe care le intilnim
ti la G. I. Bratianu, fireste nu in urma unei influente unilaterale, dar fara
indcialg si prin asimilarea leciiei marelui inaintas.* Tot Lucian Boia
precizeazi: ,Orieit de mult ar datora tradifiei istoriografice romdnegti
51 lui N. Iorga in special, Britianu a fost un vm al timpului siu, alas
ciirui cercetdri se afli la nivelul european al stiintei istorice. Intr-o vreme
Iri care se declanseazd marea revolutie istoriograficd pe care o Iraim si
astazi (o istorie problematizatd, comparati, interdiseiplinari, predominant
soclal-economicd ete.), Bratianu nu apare ca un simplu elev pe linga prin-
vipalele seoli istoriografice ale lumii, ci ca egal inire cei mari, ca unul
ce si-a adus contributia alituri de acestia la edificarea unei istorii mai
complexe, mai stlintifice® (studinl citat, p. 170).

i I'Histoire et ses méthodes. Encyclopédie de la Pléiade, p. 850,

% [.es mousquetaires de la nouvelle histoire, in Le Nouvel Observe-
teur nr. 791, 7—13, ianuarie 19880, p. 58—06l1.
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logia durkheimiand ; interdisciplinaritateq lui Henri Berr si pu-
blicatiei sale Revue de synthése ; istoria economicd a preturilor,
a salariilor si a conjuncturii, asa cum a definit-o Frangois Si-
miand“. Si tot Le Roy lLadurie mentioneazd in formarea
geolii de la Annales influenta scolit geografice franceze ,care
a culminat intre cele doud rézboaie in timpul lui Vidal de
la Blanche §i Demongeon.* Definindu-l1 pe Marc Bloch, tot Le
Boy Ladurie spunea: ,Sociclogismul lui Marc Bloch repre-
zintd vointa rezoluti de a merge dincolo de evenimente, din-
colo de politica purd i de indivizi, pentru a sesiza mal bine
masele puternice ale istoricitdfii, milioanele de oameni care
formeazi temelia si miile de indivizi care alciituiesc elita. Aceste
milicane i aceste mii fac istoria reala..”

Studiind istoria din perspectivd multidisciplinara, abordind
tehnici $i metode noi de investigajie si interpretindu-le intr-o
opticd novateare, de o amplad cuprindere, opera lui Gheorghe I.
Bratianu constituie un moment fericit de sintezd dintre tradi-
{itle istoriografiei roménesti reprezentate de N. lorga si cele
eurcpene care constituiau atunci direciiile cele mai fertile, ce
si-ay dovedit perenitatea, 6!

31 chiar daci Gheorghe 1. Britianu nu s-a format la o scoala
istoricd autohtoni, el a receptat influenta unei atmosfere inte-
lectuale roméanesti din primele doud decenii ale secolului nostru,
cind N. lorga includea in sfera preocuparilor sale toate dome-
niile vielii materiale si spirituale, eu un accent marcat asupra
lardnimii al cérei frai il interesa nu nurmai In perspectiva
istoricd ci gl In datele ei acut si imediat contemporane, cum
apérea in lupta din paginile S@mdandtorului si in notele de drum
ce acopereau toate provinciile locuite de romdéni. Dar N. lorga

¢ In articolul citat despre Mare Bloch, Gheorghe 1, Bratianu preci-
zeazd si anul in care I-a cunoscut pe Mare Bloch si anume cu prilejul
Congresului International de Stiine Istorice din 1929 , unde am avut prima
dala posibilitatea si-1 intilnesc i s8-1 cunosc®. Apoi la congresul de istorie
de la Osle colaborarea lor s-a legat mai strins, Mare Bloch recenzind
elogios studiile lui Gheorghe 1. Bratianu {vezi Lucian Boia, L’historio-
graphie roumuaine et 'école des , Annales”, revista citatd, p. 37—3238). In
studiul respectiv, Gheorghe I. Bratianu citeazd o scrisoare pe care a pri-
mit-o in 1929 de la Marc Bloch si in care acesta infifiseazd telurile re-
vistei sale.
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nu era singurul care si dea istoriei o atare perspectiva. Stu-
diile economice si de istorie sociald care au premers anului
1907 62 5i au fost generate de acest eveniment au creat un fond
aperceptiv ce a permis apropierea de tendinjele noii scoli isto-
rice rezultatd din directiile amintite. S4 adiugim c3 deceniul
al treilea reprezintd momentul afirmarii scolii sociologice
a lui Dimitrie Gusti ca si al aparitiel unor studii de isto-
rie sociald i economicd de mare risunet, cum ar fi Bur-
ghezia romdneascd de Stefan 1. Zeletin. Si iardsi nu-i lipsit de
importantd si amintim cd la Iasi in pericada in care Gheorghe
. Britianu este profesor, colegi la Universitate sint G. Zane,
datoritd caruia se dezvoltd studiile de istorie economici, si socio-
logul Stefan 1. Zeletin. Dacd acestea au fost ccordonatele prin-
cipalelor influente, directe si indirecte, ale ambiantei spirituale
in cadrul careia s-a dezvoltat si format savantul, putem avansa
chiar ideea unei jonctiuni inire gindirea sa si cea a lui Mare
Bloch. Tnci din 1927, data aparitiei Actelor notarilor genovezi,
spunea In Incheierea studiulul introductiv®: |Fird indoiald
nu trebuie si ne asteptim sd aflam in aceastd colectie docu-
mente de o mare importanta istoricd : e vorba de contracte par-
ticulare si nu de probleme de stat. Cu toate ocestea, cifitorul
care va avea ribdarea sd parcurgi aceste texte cu oarecare
ateniie va putea afla si alt lucru decit o serie de tranzactii parti-
culare lipsite de un interes general. (...) Sub aceste aspccte mul-
tiple 5i diverse, se afld viata intensi a unui mare centru eco-
nomic al Orientului, la sfirsitul secolului al XIII-lea, care se
desfagsoard Inaintea noastrd, cu intregul pitoresc baljat al raselor

%2 Pentru bogata bibliografie a studiilor dedicate problemei {arinesti
inginte de 1908, a se vedea Vasile M. Kogilniceanu, Chestiunes fdrd-
neascd, Tipografia Gutenberg, partea a II-a Anere, p. 59—67, a se vedea
de asemenea G. Zane, Rdscogls in literctura socigld a anului 1907, In
vol, colectiv 1907—1877 De acolo de unde a pornit vdpeia.., Editura Emi-
nescu, 1977, In studiul La politique exiérieure du roi Charles I-er de
Roumanie, Cartea Romaneasci, Bucuresti, 1940, p. 31, Gh. I. Britianu
Spunca despre riscoalele din 1907: ,ordinea a fost restabilitd cu preful
unor etorturi si saerifieii dureroase, dar chestiunea sociald réminea de
Aacum inainte la ordinea zilei®,

8 Ed, ¢it., p. T0—T71,
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Impestritate si cu toatd activitatea necontenitd a unui trafic in-
fernational. In acest contact permanent intre Europa si Asia, in
acest permanent amestec de institutii §i de obiceiuri s-au for-
mat pe incetul regulile dreptului maritim §i comercial ale tim-
purilor moderne. Se acordi un mare spafiu regimului tirguri-
lor din secolul XIII, XIV, XV in aceasta elaborare a formelor
unei economii noi, mai bine adaptatd decit cea a Evului Mediu
timpuriu la un regim mai perfeciionat si la un ritm mai rapid
al schimburilor internationale. Ar trebui poate, fard si negli-
jAm pentru aceasta ceilal{i factori, de a ciuta de asemenea ori-
ginile acestei evoluiii in viata coloniald a contoarelor Levantu-
Lui, in care se formeaza {ard zgomot si fard violentd, prin liberul
joc al forfelor economice si in frimintirile zilnice ale tran-
zactiilor comerciale, ceea ce va fi mei tirziu mentalitatea capi-
talismului modern ; acesta va sfirgi prin a-gi impune legea sa
lumii occidentale, eliberatd de legiturile multiple ale societditii
feudale care o dominase in secolele precedente.”

Acest citat echivaleazd cu o adevirati prefati la operele sale
viitoare si ne face si intelegem cum Gheorghe 1. Britianu, ple-
cind de la faptele vietii cotidiene, de la documentele existentei
economice ale oamenilor de rind, ajunge la concluzii de impor-
tantd majord pentru dezvoltarea societitii, a marilor schim-
béri petrecute in istoria ei. Simtim cum din actele ce depun
mirturie despre viata oamenilor cu toate intimplirile ei ma-
runte autorul ,,a vazut* dincclo de continutul lor imediat, de
relatarea lor rece, pulsul societdtii intr-o neconteniti evolutie
si transformare ce duce la schimbéri radicale in viata omenirii.
Noutatea §i modernitatea concepiiei si metodei sale explica
faptul ¢ numeroase lucriiri de istorie apartinind unor auto-
ritdti in materie, ca §i cérfi valoroase despre problemele tra-
tate de el citeazd scrierile lui Gheorghe 1. Briitianu drept con-
tributii fundamentale 5.

#“ Ferdinand Lot, fostul siu profesor la Sorbona, ale cimui teorii cu
privire la originea pcporului roman au provocat replica lui Bratianu,
dind nagtere lucririi sale O enigmd si un mirdgcol istoric ; poporul romén,
citeazd in ultima edilie a lucririi sale La fin du monde antique et le
début du Moyen Age (publicati in cclectia L'évolution de Phumanité —
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La un moment dat, dovedirea uritdfii poporului romdn care,
aga cum spunea chiar €l, ,,a constituit in mod evident problema
centrald a istoriei nationale”, devine o preocupare permanenti
a activitdfii sale. Bi aceasta deoarece razboiul odatd incheiat,
rdzboiul odata cistigat nu s-a metamorfozat numai intr-o amin-
tire pe care scriitorii si memorialistii o reinviau in pagini de
fictiune sau relatédri cu caracter decumentar, Tratatele care au
consfintit noua situatie a Europel fineau seama nu numai de
drepturile istorice ci $i de structura nationald, morali, etno-
lingvisticd, economicd, structuri care se dovediserd viabile si
nu cedaserd nici In urma politicii de oprimare dusi timp de
secole de imperiile ce se prabusisera la sfirsitul rdzboiului. Dar,
dupi un deceniu de la incheierea rdzbolului, generatia care
fiurise unitatea nationald va avea o alti misiune : aceea de
a dovedi cA Romaéania nu era o tard artificiala, constituita

Albin Michel, 1968), cariea lui Gheorghe I. Britianu Ftudes byzantines
d'histoire économique ef sociale de frei ori, In ceea ce priveste mai ales
LJdistributia aurului si motivele economice ale divizarii Imperiului roman®
ca si In capitolul asupra ,legérii de glie si regimului fiscal®. Ferdinand
Lot mentionemza la un moment dat @ [ Asupra adeviratului rol economic
al Constantinopolului, a se vedea Georges Bratiano, Etudes byzantines®
(ed. cit., p. 480, celelalte referinte la p. 478, 479). O autoritate mondiala
in ceea ce priveste istoria bizantinid, Georges Ostrmogorsky, in lucrarea sa
Histoire de 1'état byzantin (Bibliothéque Historique, Payot, 1969, reeditare
ce reproduce fextul edifiel franceze din 1956), refine In lista operelor
cele mai frecvent citate de el cele dond carfi ale Iui Gheorghe 1. Bra-
tranu : Etudes byzantines si Priviléges ei franchises, Dintre istoricii
romdani In aceastd listd mai este citat N. lorga cu Istoria I'mperiului ofo-
man. Pe parcursul cartii sale Ostrogorshy face trimiteri si la alte lucrari
ale lui Gheorghe I. Bratianu.

De asemenea Louis Bréhier, in Vie et mort de Byzance {Editions Al-
bin Michel, 1989), citeazi in rumeroase rinduri luctiri ale lui Gheorghe 1.
Briatisnu printre care Recherches sur le ecommerce genois, Vicineg et Ce-
tatea Albd, ca si alte studii,

Robert Lopez in carteaz sa Storig delle colonie genovest nel Medite-
ranee (Bologna, 1938, p. VIIT} considerd cartea Recherches sur le com-
merce génois dans e Mer Noire au XIll-e siecle ,,un model al genuluiv,
Altd lucrare a lui Bratianu, Actele notarilor genovezi, este citatd in mod
elogios de istoricdi sovietici E. 5. Zevatin si N. A. Penctro indr-un studiu
publicat de revista Istoriceskie zapiski, 1938, 3, p. 72—130. H. Bibicou in
Sources byzantines pour servir 4 Uhistoire maritime, din volumul Les
sources de D'histoire maritime en Europe du Moyen Age au XVIII-e sié-
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din hazardul ftratatelor si cd noua sa configuratie cores-
pundea unor drepturi istorice inalienabile. De aceea, Gheorghe
I. Bratianu #si definea astfel activitatea : ,spre deosebire de
diplemati si de jurigti {..) am Incercat s& opun necesitatea de
a ne intoarce la fondul problemei, de a prezenta din nou fun-
damentul invariabil al dreptului nosiru la unitate, ratiunile
sale permanente si argumentele de ordin etnic, lingvistic si
istoric® 65,

Pornind de la premisa c8 fiecare generatie si fiecare individ
primeste ca un adevarat goc moral §i intelectual care ii deter-
mina optiunile de-a lungul intregii sale existente, ewvenimentele
sall mai bine-zis evenimentul crucial din anii adolescentei gau
ai tineretli, primul rézbei mondial §i urmaérile sale asupra isto-
riei tarii noastre au dat operei lui Gheorghe I. Bratianu o con-

cle, Paris, 1962, p. 130 spune: ,(Autorizatia acordati comerciantilor ge-
novezi de a naviga in Marea Neagra a avut urmairi foarte importante asu-
pra istoriei Genovei <ft §i asupra celei a Bizantului ca si a altor tari de la
Pontul Euxin : evidente deja in ultimul patrar al eelui de al XIII-lea se-
cal, ale sint destul de cunoscute in limdi mari datoriti lucrdrilor Iui G, Bra-
tianu®, Michel Balard in Génes et 'Outre Mer, I, Paris-La Haye 1973; Jean
Richard In Lo papauté et les missions d’'Orient au Moyen Age, Roma,
1977; din nou Roberto 8. Lopez in comunicarea din volumul Collocvio
romano italiano. I. Genovesi nel Mare Nero durante i secoli XIII e XIV,
Bucuresti, 1977, se referd la lucrérile lui Gheorghe [. Briatianu. Intr-un
studiu din acelagi volum, Giovanna Petti Bulbi (p. 68) mé#rturisesie re-
gretul ed istovicii genowvezi nu au dat ,ample sinteze ca acelea ale lui
Schaube gi Britianu*. Marele istoric grec Denis Zakythines in volumul
Bizanjul, Statul i societatee, Atema, 1951, citeazi la p. 47—48 studiile
bizantine ale luj Gheorghe I. Britianu in ceea ce priveste functiile epar-
huluj i sistemul impozitelor, far M. Svoronos in Istoria meoelenismului,
Atena, 1978, citeazd In bibliografie studiul privitor la Aprovizionarca
Constantinopolelui; Helena Alnwweiler, in L’idéologie politique de I'em-
pire Byzantin, editia greacd, Atena, 1977, citeazid Lo Mer Noire. Cit pri-
veste volumul pe care il reeditdm astdzi, el formeaza obiectul a numercase
referinie, ca in cartea lui Mircea Eliade: De o Zelmoxis e Gengis-Khan
(Payot, 1970). $i am enumerat aici numai acele aprecieri postume ce
denotd prezenia operei lui Gheorghe I. Britianu in actualifalee isto-
riej contemporane, fird si mai amintim prefuirea de care s-au bucural
lucrdrile sale in timpul vietii autorulud din partea unor autoritdti de
reputatie mondiald cum ar fi bizantinologul H, Grégoire, istoricul Mavc
Bloch si allil.
% Origines et formation de Vunité roumaine, 1943, p. 11—12,
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figuratie aparte. $i nu istoria celui dintii rézbei mondial despre
care el a scris o carte memorialistici®, unde evocd experienfa
sa in anii campaniei si un volum despre Acfiunca politicd §
militard a Romdniei in 1919 in lumina corespondentei diplo-
matice a lui Ion L. C. Britianu %, ci sensurile mari pe care declan-
sarea si mail ales consecintele conflagratiei le-au avut asupra
existenfel poporului romaéan. Doud din cér{ile sale cardinale, O
enigmi §i un miracol istoric : poporul romdn si Tradijie istoricd
despre intemeierea statelor romdne, au drept axd fundamentala
originea §i unitatea poporului rom#&n. Acestea precedate sau
urmate de numercase alte cir{i care evidenjiazd aceeasi
preocupare : politica externd a unor mari personalititi — cum
a fost, de pildi, Alexandru Ioan Cuza vizutd prin perspectiva
dezvoltarii ,ideil de unitate nationald”. Gheorghe I. Britianu
era incredintat cé ,,pe lingd preocupérile covirsitoare ale chesti-
unilor de interes imediat : recuncasterea Unirii sau scculariea-
rea averilor m#néastiresti® aflam in ceea ce a intreprins Alexan-
dru Jean Cuza ,toate elementele unei politici prudente dar
hotérite peniru pregitirea temeinici a unitétii mai depirtate
a tuturor romanilor” %, Fiind de acord cu ideea cd ,,Domnul
de la 1859 n-a fost numai alesul unei fericite intimplari dar ci
l-a cilauzit intr-adevir o idee politici superioard®, Gheorghe
I. Bratianu pune in evidenii, in cercetarea sa, faptul ca ,,intreaga
problemd a elementului roménesc de dincolo de Carpafi s-a
deschis pe planul diplomatic european chiar din intiiele luni
ale Unirii Principatelor”, de aceea va urmiri ,,dezvoltarea prin-
cipalelor chestiuni de politicd externd in legdturd cu ideea de
unitate nationald®. Analizind atitudinea Principatelor Unite fata
de pregitirea revolutiei in Ungaria, fatd de revolufia poloni,
fata de primele proiecte de aliantd balcanici ca gi relatiile cu

4 File rupte din curteg rdzboiului, ed. citati, pe care G. Cilinescu o
caracteriza astlel in Istoria literaturii romdne (p. 832} ,Interesante cre-
ionari ale atrnosferei psihice din rézboiul pentru intregire, ale unui ochi
ce glie sA surprindd documnentul si s4 dozeze rece umanitatea.,.®

¥ Agezdmintul culiural Ion C. Bratianu, Carntea Romaneascs, Bueu-
regti, 1940, edifia a II-a revizuti gi adiugitd, cu 14 planse si o harta.

% Politicag externd o lui Cuza-Vodd pi dezvoliarea ideii de unitate na-
fionald, Cartea Roméaneascs, 1932, p. 11B.
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Franta ale lui Alexandru Toan Cuza, Gheorghe 1. Britianu ajunge
la concluzia cé cine examineazd politica externd a domnitoru-
lui : ,,in perspectiva istoricd a evenimentelor care au determinat
independenta si intregirea Romaniei, afla in directivele ei pre-
ocupari ce nu pot fi stridine nici astizi diplomatului i omului
politic®,

Aria cercetirilor sale a fost mult mai intinsd dar unitatea
nafionali pe care el o dovedea cu documente apartinind tuturor
cvurilor istorice dar si cu date {inind de npsihologia, de credin-
tele, de expresia artistica a sufletului celectiv, a reprezentat
una din ideile dominante ale operei lui. Nu putine din studiile
si articolele sale de pind in 1937, cind a apdrut lucrarea sa de
referintd O enigmd §i un miracol istoric, desi poate nu trateaza
direct problema originii si unitdfii nationale si au o valoare de
sine stititoare, converg in aceasti directie. Cum am ar#tat, aria
preocupdrilor sale era mult mai largi : istoria economici si so-
ciald a imperiului bizantin, comertul cetditilor italiene In Marea
Neagri si in Dobrogea %, epoca forméri: statelor medievale ro-
ménesti 0, istoria moderni si contemporan, originea si unita-
tea poporului roméan.

Opera lui Gheorghe I. Britianu a avut o largd deschidere
spre fenomenul istorie universal, incadrind si explicind unele
momente cheie ale istoriei najionale infr-un context de o ampla
perspectiva. As spune chiar cé dacd sufleteste a triit atit de in-
tens cel dintil razboi mondial, daca primele sale cercetari sint
consacrate unor probleme concrete, speciale, ale Evului Mediu
roménese, el a descris un are mult mai euprinzéitor nu prinfr-un
hazard al formatiei sale stlinjifice ¢i pentru cd avea credinta

W A se vedea studiile Vicina I, Contributions & ['histoire de la domi-
nation byzantine et du commerce génois en Dobrogea, 1923; Recherches
syr le commerce génois dans la Mer Noire au XIII-e siécle, 1928; Privi-
léges et franchises municipeles dans empire byzantin, 1936, ca si articole
din care citim: Le commerce génois sur le Danube 4 la fin du Xil-e
siecle, 1922 ; Noms romans dans les Actes des notaires génois de Crimée,
1925 ; Coniribution @ Vhistoire de Cetotea Albd cu début du XIV-e
siécle ; etc,

" Lupta de la Baic dupl izvoare unguresti, 1919 ; Pintra de mormint
a i Negru-Vodd, 1920 ; Les fouilles de Curtea de Arges, 1921 ; L'expé-
ditiorn de Louis I-er de Hongrie contre le prince de Valachie etc.
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ci ,ne lipseste o Istorie a Europei care si dea intreaga sa impor-
tanf{d si valoare Orientului, acest creuzet de civilizatii, acest
focar de mari curente religioase sau politice care au stabilit, pe
ruinele unitafii lumii antice, noua ordine a imperiilor gi a naiu-
nilor® 71, Aceastd perspectivd asupra Orientului in istoria lumii
il face s& spuna In acelasi articol-program ca istoricii au datoria
si ,,dea Orientului ce este al Orientului cu riscul de a cxagera
si de a fi plini de partipriuri sau de un complex de superiori-
tate. Prea mult timp istoria Evului Mediu a fost vazuti numai
de la Rema, Aix-la-Chapelle sau Paris. S-au corectat unele dis-
tante considerind-o din unghiul Venetiei sau al orasului Pa-
lermo. Trebuie si o privim din acel al Constantinopolului mai
intii, dar tot atit de bine din acel al Anfiohiei si al Alexandrici
sau, mai tirziu chiar din cel al Kievului si chiar al Saraiului,
firi a uita din acest punct de vedere linia de apérare a cregti-
nitatii, in zorile timpurilor moderne care se sprijinea pe Cra-
covia, Suceava sau Budapesta.” 7

Restituind Orientului intreaga sa importanta istoricd, Gheor-
ghe 1. Bratianu aseza teritoriile etnogenezei poporului romin
intr-un context istoric ce le conferea o dimensiune relevanta
in planul evolutiei civilizatiei. Dar istoricul nu devenea in mod
tendentios partizanul unei idei, nu excludea peremptoriu o alti
ipotezid si nu-5i circumscria obstinat cercetirile dintr-o unicé
directie numai pentru a-si justifica o teorie. Supletea gindirii
sale istorice, faptul ci stabilea legaturi si interconexiuni indriz-
nete si originale 1-au ficut sé pledeze pentru valorile civilizatiei
QOrientului, pentru rolul lor in istoria europeand, dar in acelasi
timp s& pund in evidenid acele pungi de legdturd cu viata occi-
dentald incd de la primele manifestiri ale statelor roméanegti me-
dievale, ,Imprejurdrile pe cari le-am amintit trebuiese intre-
gite cu alte date, cari contribuie sa precizeze pitrunderea aces-
tor influenfe si imaginea insigi a vietii, ce rezultd In urma atin-
gerilor stabilite de ele. Nu trebuie si pierdem din vedere
revelatia unei societati, traind viaja internationald a feudalitatii
apusene, pe care he-a adus-o descoperirea mormintelor dom-

N Une nouvelle Histoire de VEurope au Moyen Age, Bucarest, p. 6.
2 Jdem, p. 8.

LR
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nesti din a doua jumatate a veacului al XIV-lea, de la Curtea
de Arges, Nu putem nesocoti obiceiuri, nu numai feudale dar
cavaleresti, ca acelea ale «furnirelor» la care au luat parte nobili
romaéni, sau ale blazonului, nu numai in ceea ce priveste stemele
tradifionale ale celor doud {iri, podoabd de «cimier» in termi-
nologia heraldicid a vremii, dar chiar ca emblemd personald a
voievodului, fie ea doar o imitare sau o adaptare a armelor
suzerane ale Ungariei.¥ ™ Gheorghe 1. Britianu era un istoric
sensibil in special la ceea ce am numi imaginea viefit intr-o
structurd sociald, din perioada ce cddea sub incidenfa unghiu-
lui siu de cercetare. ™ Si alci refinem insdsi una din dimensiu-
nile modernitatii sale de gindire, interfereniele cu viziunea unor
istorici precum Jacques le Goff, H.R. Trevor-Roper, Georges
Gusdorf, Georges Duby. Nu o datd — cum ar fi, de pilda, in
La Mer Noire — Gh. L. Britianu explicd arta popoarelor por-
nind de la consideratii privitoare la viata materiald si la obi-
ceiuri. Din pricina lipsel unei existente stabile, legatd trainic
de pamint, decurge ,,0 mentalitate, aceea a nomadului, o obis-
nuint{d In mod esential migratorie, intregul interes al existentei
concentrindu-se asupra animalelor care devin factorul princi-
pal (...) Deoarece primatul animalului se manifesti in arta ste-
pei care perpetueazd In epoca sarmaticad procedeele scifilor. In
arta clasicd elementul central este figura omeneascd : propor-
tlile sale i determind canonul. In arta popoarelor nomade
motivul obisnuit este animalul, el ii inspird ornamentele si ii
determind simbolurile ™ La aceleasi concluzii ajunge si

"t Sfaiul Domnesc, ed. cit., p. 63—64,

™ A se vedea in acest sens : Priviléges el franchises municipales dans
UEmpire Byzaentin, 1836, ca gi Studes byzentines d’histoire économique et
sociale, 1938.

" La Mer Noire, ed. cit, p. 85. O auteritate in materie, marele critic
5i istoric al artei René Huyghe, spune In acest sens confirmind integral
opiniile 1ui Gheorghe I Britianu: ,Astfel, printre artele care-si ingi-
duie 55 interpreteze liber datele naturii, se deosebesc doud mari familii :
una reprezentatd mai ales de eivilizafiile agricole §i sedentare, in perioca-
dele in care acestea se indepirteazd de realism; ale nu fimtese atunci
decit la o geometrie precisid si imobild. Cealalti, expresie a popoarelor
nomade si de viniitor], pentru care realitatea este o vesnica deplasare, un
necentenit itinerar, pentru care spatiul este un cimp deschis desfiguririi
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Georges Charriére in volumul L’Art barbare scythe © (De la
Sibérie @ la Mer Noire). Dar aceastd imagine a viefii nu in-
seamnf in conceptia lui amanuntul, f{aptele cotidiene, cf
istoria  economicd, sociald, politicd in care el distinge
»evolutia fireascd ce o determini Imprejurdrile interne®
si cele externe adici ,nevola de a se adapta unui
anumit curent, care domind la un moment dat organiza-
rea viefii de stat in cuprinsul unel mari puteri, sau In sfere
mai largi ale politicii internationale, Unele aspecte exterioare
oglindesc, in acest caz, transformdiri mai profunde si triumful
unei conceptii, cari aduc cu ele gi atmoesfera lor caracteristica
{...) De ce s& nu corespundi si virsta mai depértati a armurilor
si a heraldicii medievale, cari si-au impus pecetea clasei privi-
legiate in manifestérile vietii ei zilnice i unei potriviri a insti-
tutiilor la conceptia feudald din care izvorau ? Aceasta cu atit
mai mult cu cit unele aspecte ale feudalitatii de origine apuseand
se suprapuneau intocmai unor aledtuiri mai vechi.® 7 Gheorghe
I. Britianu socotise cid pentru a se scrie ,,0 noud istorie a Euro-
pei in Evul Mediu® : ,ar fi poate mult mai interesant si de
asemenea mai fructuos de a da o mai mare amploare fenome-
nelor de istorie economica si sociala si de a integra in relatarea
faptelor si evenimentelor istoria civilizatiel §1 a gindirii,
a literelor i artelor.® ™ Nu izola istoria eoriginii si unititii noas-
tre nationale, istoria noastrd in general de tofi factorii interni
si externi, de complexul imprejurdrilor care concurd la sta-
bilirea unor particularitati, unor trasaturi specifice : ,interesul
istoric pe care il susciti o regiune geograficd este un privilegiu
care se pliteste scump®. De aceea el considera cid nu putem

compurilor in actiune, ajunge la simplificAri conbrare in care distingem
parci detenta viitoare a unui arc intins.” (René Huyrhe, Dialogue avec le
Visible, Connaissence de lg peinture, Ed. Flammarion, 1972, p. 186, Ver-
siumea romineasch in pregitire la Editura Meridiane.).

™ Editions Cercle d’Art, Paris, 1971, vezi in special capitolul Le Réle
du Bestigire Nomade, p. 134 si urmatoarele,

7 Op. cit, p, 64,

M Une nouvelle histoire de U'Europe au Moyen Age, ed, cit., p. 12,
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,intelege istoria Roméaniei f&rd a lua in considerare drumurile
si influentele care se incrucigeazi pe teritoriul unde ele se dez-
volta, astfel incit sa se transforme intr-o veritabild incrucigare
de civilizatie si comert{ dar, de asemenea, din nenorocire de in-
vazii si de razboaie.“ ¥

Desi a fost — din generatia lui — istoricul care a scris in
modul cel mai consecvent in pas cu evoluiia nu numai a cerceti-
rilor ¢t gi a teoriilor 5i a cunoscut deopolrivé noile metode de in-
vestigare ci si de interpretare, el a avut incd din tinerete o con~-
ceptie, un sistem, o metoda pe care le-a aplicat fard dogmatism si
rigidilate. Deoarcce vizuse cum Jorga in ultima parte a vietii lui
nu mai urma noile cii ale stiintei explicind aceasta refinere a sa
prin ,nevoia, poate organici a unei reactiuni a spiritului fata
de materie, a unci priviri mai de sus, mai libere, mai in acord
cu experienta viefii®, a {inut cumpéna dreaptd intre conceptia
sa despre istorie si evolutia acestei stiinje. In 1926 el afirma:
»lar dacé trecutul nosfru e asa de putin cunoscut, daci evolutia
acestui neam ne apare atit de fragmentar, adesea fird nici o
unitate sau perspectivd, aceastd lipsd se datoreste faptului ci
atita timp nu s-a tinut seamé de intregul complex geografic si
cultural din care facem parte.” &

Tradifia istoricd despre intemeierea statelor romdnesti, car-
tea pe care o prezentim astazi cititorului la treizeci si cinci de
ani de la aparitie, constituic unul din momentele reprezentative
ale gindirii noastre, operd care insumeazi intr-o viziune origi-
nald datele cercetdrii pe tirimul istoriei, folcloristicii, lifera-
turii. Pentru situarea valorii ei in evolutia gindirii roménesti
o privire asupra modului in care traditia a fost inteleasi ca izvor
isteric in tai‘a noastrd si a interferentelor dintre aceste doui
notiuni mi se pare necesara.

Cum Inceputurile culturii roméne moderne s-au identificat
cu afirmarea pateticd a romantismului, relatia folclor-is-
torie-literaturd a constituil dominanta teoreticd Incorporati
atit in manifeste, programe, prefete, lec}ii de deschidere cit

" La Mer Noire — des origines & la conquéte otfomane, p. 43, 1959,
® Tegrii noud in invdt@mintul istoriei, Iasi, 1926, p. 18.
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si in cele mai reprezentative opere literare publicate atunci. In
acel moment literatura, artele plastice, muzica nu aveau un
statut estetic apt sd punid In evidentd trasiturile specifice ci
erau inglobate unei viziuni unificatoare care pornea de la sur-
sele comune de inspirajie. Daca iinem seama de faptul cé teo-
reticienii curenfului sau personalititile lui cele mai marcante
erau in acelasi timp istoriei si scriitori (Mihail Kogalniceanu si
Nicolae Baleescu), c¢d altii, precum Alecu Russo, aveau incli-
natii pentru studiul eritic cu o pronunjatd noti de sociologie
culturald, aplicatd chiar la poezia populari, cd o perspectiva is-
toricd dominatd de inflidcirarea specificd timpului i curentului
nu lipsea nici la Vasile Alecsandri — scriitorul prin excelentd
al epocii — avem imaginea unui bloc din care abia dupd aceea
trebuiau separaii, individualizati, pilonii care sustin bolta unet
culturi. Folelorul numit ,traditie®, ,legendi® sau ,,obicei” era
privit deopotrivd ca izvor de inspiratie literari de teoreticienii
Daciei literare, deci ca punct de plecare pentru opere de fic-
tiune dar si ca sursé pentru scrierea istoriei, ca un document pe
baza ciruia se poate cunoaste adevirul asupra trecutului. Chiar
si cel mai riguros istoric al epoeii, N. Balcescu, in Cuvint pre-
liminar despre izvoarele istoriei romdnilor, acorda folelorului
primul loc in ordinea celor ,,cinci feluri de documente® in care
se cuprinde ,istoria noastrda si a futuror natiilor”. Explicin-
du-si ierarhizarea, Balcescu pornea de la urmitoarea premizé :
»Oamenii intfi cint3, pe urmi scriu. Cei dintii istorici au fost
poefii. Poeziille populare sint un mare izvor istoric. In-
tr-insele aflam nu numai fapte generale dar ele intrd in viafa
privatd, ne zugrivesc obiceiurile si ne arati ideile §i simfa-
mintele veacului. Invatatii Grimm gi Michelet s-au folosit
mult de acest izvor istoric in scrierile lor asupra originii drep-
tului german si francez.” Balcescu intuia unul din adevirurile
pe care le statuiazi peste un secol Georges Dumeézil : , Dar mi-
furile nu pot fi infelese daca le separim de viata oamenilor care
le povestesc. Cu toate ci sint chemate mal devreme sau mai
tirziu — foarte devreme, citeodati ca in Grecia — la o carierd
literard proprie, ele nu sint inventii dramatice sau lirice gra-
tuite, fard raport cu organizarea sociali sau politica, cu ritua-
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lurile, cu legea sau cutuma ; dimpotriva, rolul lor este sa justifice
toate acestea, exprimind in imagini marile idei care le orga-
nizeazi si le sustin.” 8 N, Bilcescu exprima tot intuitiv si un
alt adevar : mitul era prin excelenti expresia unei gindiri colec-
tive 82, sau, cum spun Jung si Kerényi 8, mitologia ,,a fost traiti”
lar pentru popor a reprezentat ,,modul siu de expresie, de gin-
dire, de viatd“. In viziunea romanticilor roméni folclorul era con-
siderat prin optica adevirului pe care il exprima : ,, Traditiile sau
povestile populare sint un izvor care slujeste la aceeasi tintd
ca si poeziile, Treaba agerei critici a istoricului este si deosc-
beascd dintre aceste daturi ca i din toate celelalte adevéarul de
falsitate gi si se poatd bine folesi.“® Exaltarea si patetismul
romantie nu duceau — in cazul lui N. Bilcescu — la acceptarea
necritici a perspectivelor si a datelor pe care le oferd folelorul
fatd de istorie. Dimpotrivi trebuie si refinem de pe acum
ideea ,,agerei critici“, care apare incd din primul moment al
considerdrii tradifiet ea un ,izvor® pentru aceastd stiintd. Ca
si Bélcescu, celdlalt mare istoric al epocii romantice roméanesti,
Mihail Kogilniceanu, asazi si el literatura populard pe primul
plan al surselor documentare : ,Istoria noastrd este in tradi-
tiile poporului, in movilele nenuméirate ce Impestrifeazd intin-
sele noastre cimpii.” 85 Kogélniceanu creeazi la un moment dat
¢ demarcatie intre ,,documenturile si traditiile vechi® Si el ca
si N. Balcescu insistd asupra necesitidfii de a fi ciliuzit de
»faclia unei critice sinfitoase”, Iar Alecu Russo, care spre deo-

81 Georges Dumézil : Mythe et épopée, Gallimard, 1974, val. I, p. 10.

82 Mircea Eliade : Mythes, Réves et Mysieres, Gallimard, 1967, p. 22 :
»5-a incercat integrarea miturilor in istoria generald a gindirii conside-
rindu-le ca forma prin excelen}d a gindirii colective®.

8 C. G, Jung si Ch, Kerényi: Introduction ¢ ['cssence de la mytho-
logie, Payot, 1968, p. 15,

" N, Bilcescu, Opere, tomul I, partea 1, edifie criticA adnotati cu
0 introducere de G. Zane, Fundajia pentru literatura gi arta, p, 108, ca si
citatul precedent. -

8 Mihail Kogilniceanu, Opere, tomul I, Scrieri istorice, Fundatia
pentru literaturd §i artd, editie crilicd adnotatii, cu o infroducere si note
de Andrei Ofetea, p. 613,
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sebire de cei dol era numai scriitor si critic literar, afirma la
rindul sau : ,Datinele, povestile, muzica si poezia sint arhivele
popoarelor. Cu ele se poate oricind reconstitui trecutul intclee-
tual. Din studiul lor ne vom ldmuri despre originea limbii noas-
tre, de nasterea nafionalititii roméne, de placerile naturii cu
cari este inzestrat poporul si de luptele ce le-au sustinut colo-
niile romane pind a nu se preface in locuitorii de astizi ai vechii
Dacie.“ 80 Dar uneori mal apisat chiar decit cei doi istorici, con-
temporani lui, Alecu Russo stiruie asupra valorii docu-
mentare a folclorului : ,,Poezia poporala este nu numali expresia
cea mal vie a caracterului national, dar ea aruncd §i o lumina
asupra comerfului din timpurile trecute®.

Artist prin excelentd, Vasile Alecsandri, cel care a-avut reve-
latia felelorului din perspectiva esteticd, nu excludea nici el in
prefata volumului Poezii populare ale romdnilor adunate §i
intocmite (s.n) de Vasile Alecsandri caracterul documentar
situindu-1 pe cel de al patrulea plan in ierarhia importantei pe
care o are pentru sufletul roménesec : ,,Comori nepretuite de sim-
tiri duioase, de idei inalte, de crezuri superslilioase, de datini
strimosesti...”

Lui Vasile Alccsandri, care a avut atitea intuifii ce au depa-
sit epoca, ii datorim si pe acest tArim intelegerea cea mai com-
plexd §i in acelagi timp intelegerea modernd a fenomenului
folcloric : fictiune si istorie sint doud notiuni inseparabile care se
conditioneazi gi se explicd reciproc, fiecare componenti aducind
un spor de intelegere a intregului. Dind poeziei populare strilu-
cirea artisticd pe care n-o avea, slefuind nestemate din conglo-
merate care nu ldsau uneori si apard {rumusetea unici a expre-
siei, Vasile Alecsandri a fost — in acelasi timp — preocupat de
adevdrul cuprins in versurile ancnimilor. In netele care inso-
tesc fiecare poezie, Vasile Alecsandri procedeazi ca un istoric,
confruntind imaginea legendei cu cea pe care o dideau cronicile,
toponimia, geografia, apelind fie la izvoarele scrise, fie la pro-
pria experients, fie la obiceiul pimintului. Astfel adnotind balada

% Alecu Russo, Opere complete, editie de Lucian Predescu, Cugetarea,
p. 220—3226.
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Iordachi al Lupului, V. Alecsandri precizeazd : ,,In Letopiseful
lui Ion Neculee se pomeneste de un Iordachi Costachi Lupu, ce
a fost vel-stolnic sub domnia lui Grigore-Ghica, 1727, El era fiul
Iui Lupu Costachi, Gavrilitd care a giucat un rol insemnat in
razboeiul lui Petru cel Mare cu turcii®, sau : ,,Dupd eronicile Tarii
Roménesti, Radul Negru Voda domnea dincolo de Carpati, pre
Amlag si Fagirag (...) Apoi a descilecat pe Arges unde si-a pus
scaunul domniei zidind curti de piatra si case domnesti 51 o bi-
sericd mare si mindru lucrata. In Reviste romdnd publicata la
Bucuresti, se giseste descrierea acestei bisericl impreund cu
stampe litografiate ce reprezintd frumusetile arhitecturii sale.”
Sursele livresti sint citate pentru a explica genealogia unui
personaj istoric si a-1 situa in epocd sau pentru a-i trasa geneca-
logia, iar alteori trimite cititorul la imaginea Iotograficid care
reproduce exact infafisarea unui monument, cladiri ete. El con-
frunti ,,adevirul tradifiei“ cu ,,adevarul istoriei“ : ,Traditia
veche pretinde c8 bourul Moldovei reprezintd capul zimbrului
ucis de Drages cind a descilecat in tard. Istoria insd sustine ca
acel bour vine de la cetatea Caput Bovis ridicatd de impératul
Traian in Dacia.” Alteori el afla puncte de convergenii si de
impact intre istorie gi traditie : ,,Cunoscut este din istorie si din
traditie cd Stefan-Voda a fost foarte religios.” Daca cercetirile
de pind acum au pus accentul numai pe starea de entuziasm
provocatd de descoperirea folclorului romanese, si au evidentiat
influenta sa fericitd in acel moment al afirmirii noastre cultu-
rale, mai putlin s-a refinut faptul cd exaltarea si patetismul ro-
mantic al epocii n-a dus la receptarea miturilor ca adeviruri
istorice absolute, intangibile. Dacd istoricii si literatii le agezau
unecri chiar in primul rind al surselor istorice propriu-zise si
unii si altii interpretau adevdrul legendei sau 3l supuneau unei
critici, bineinteles la nivelul decumentelor existente atunci si
cu mijloacele epocii.

Romanticii nu sint cei dintii care si fi avut revelatia tradi-
tiel populare ca sursd istoricd. Intiielatea o are Jon Neculce care
asazd in fata cronicii sale intimplari neatestate in croniei si
hrisoave, deci ceea ce nu citise ¢i doar auzise, iar calea de trans-
mitere din generatie in generajie nu fusese aceea a seri-
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sului ci cea orald : ,,O seami de cuvinte ce sunt quzite (s.n.)
din om in om de oameni vechi si batrini $i in letopise{i nu sunt
scrise {s.n.).* Deci incd din acel moment ideea valorii de docu-
ment a tradijiei care circula paralel cu cronica propriu-zisi si
nu intra in circuitul adevarurilor atestate (citite in letopise}i sau
vdzute de cronicar de-a lungul existentei lui) este acceptata.
Dar, fapt demn de remarcat, nici Ion Neculce — in fond un
autodidact — nu acordd credit nelimitat cuvintelor auzite si
introduce in cele citeva rinduri care preced legendele o nota
de relativitate : ,,Deci cine va ceti si le va crede bine va fi, iard
cine nu le va crede, iard va fi bine ; cine precum ii va fi voia
asa va face.” Toate cele patruzeci si doud de legende aveau ca
personaje cenfrale personalitdfi istorice ale Evului Mediu ro-
mahesc, in special domnitori. Fantasticul este practic absent,
intimplarile relatau ,fata ascunsid® a unor evenimente gi fapte
atestate, Uneori ele pot fi considerate drept ,mica istorie® a
evenimentelor sau explicatia populard datid unor accidente geo-
grafice ete. Alteori proiectau intr-o lumina stranie sau neobis-
nuitd o lume cunoscuti din cronici doar in albul si negrul specific
simpatiilor si antipatiilor ce decurgeau din luptele Evului Mediu.

Intre Jon Neculce (1662—1743) si miscarea romanticd (prima
jumitate a secolului al XIX-lea) legenda gi-a pierdut creditul,
decarece Scoala Ardeleand, — curent erudit inainte de
toate, cu un pronuntat caracter de lupld, — trebuia si de-
monsireze polemizind, s aducd la fiecare pas contraargu-
mente, Pentru a dovedi, mitul, ,expresia spontand si creatia
imaginarului In jurul unor fenomene afective®®, nu
numai cd nu era suficient, dar putea s3 stirneasci
efectu! contrarin intr-o disputd in care ceea ce apar-
tinea stiintei era hotdritor. Oameni ai bibliotecii, oameni ai
cercetdrii de arhivi la Blaj, Budapesta, Viena, Roma, ai cerce-
tarii filologice, reprezentantii Scolii Ardelene nu avuseserd un
centact, nici cel putin afectiv, cu traditia nescrisa. Pentru cé nu
putem omite un fapt : legenda a intrat in circuitul adevarurilor
posibile la oameni care avuseserd intr-un fel sau altul o lega-
turd cu viata rurala si cunoscuserd cultura populard. Cea dintli

87 Jean Markale, Le tradition celtique, Payot, p. 295
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miscare a fost una pe care o putem considera instinctiva, deoa-
rece Ion Neculce era cronicarul cu cea mai putind culturda li-
vrescd, cel mai pulin ,,umblat” la scolile inalte ale straindtatii,
cel care igi ficuse instructia geolard numai in Roménia.

Dar cind ne referim la generafia romanticd, cea care trans-
forma ipoteza sentimentald in doctring, impulsul nu mai este
unul autohton. Revelatia valorilor documentare gi artistice ale
folclorului se datoreazd atmosferei ideologice dominante atunci
in Europa gt pe care reprezentantli generatiei au receptat-o in
adolescentd si in anii primei tinereti. Cultura populard autoh-
iond el o vor cunoaste si o vor descoperi ca urmare a studiilor
din striindtate. Ei n-au cuzit aceste legende ci le-au cdutat
odatd Intorsi in {ard, asa cum mairturiseste Vasile Alecsandri :
»ajutat de citeva persoane, iar mai cu seamdi de d. A. Russo, am
adunat, in deosebite caldtorii prin muntii si eimpiile inflorite
ale tarii noastre .o parte din poeziile poporale.”

Oricare a fost perspectiva {cea documentari sau cea artistica),
esential era faptul ci pentru generatia romantica folclorul repre-
zenta un factor de legitimitate istoricd. Pentiru ci — spre deo-
sebire de literaturile cu indelungd traditie scrisd, acole unde
aldturi de mitologia nationald, romantismul a fost sinonim si cu
resureciia ,,miturilor revoltei” intruchipate de Prometeu, Satan
sau Cain — ce vor forma la nol sursa romantismului din seco-
Iul XX prin Panait Cerna, Victor Eftimiu, Al. Philippide — mi-
tologia din perioada la care ne referim a fost la inceputurile el
exclusiv nationald. $i noi — ca si alte natiuni din estul, sud-es-
tul, centrul Europei — ciutam in acele momente afirmarea unor
drepturi pe care dacd studiile erudifilor le probau pe calea
demonstratiel stiiniifice, literatura populari, legenda, le trans-
forma in prototip, in mit. Or, mitul care, asa cum spune Karl
Abraham, reprezinti ,condensarea sufletului popular® #, sensi-
bilizeazd constiinfa mulfimilor pentru un trecut eroie, pentru
personaje cu o staturd morald jesitd din comun, apte de fapte
eroice. O cercetare recentd asupra acestei perioade ® jntrebuin-
{cazd termenul de ,natiuni manuscrise” pentru natiunile care la

" Dr, Karl Abraham, Psychanalyse et culture, Payot, 1069, p. 8.
¥ Jean Plumyene, Les nations romantiques, Fayard, 1979,
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inceputul secolului al XIX-lea si-au recunoscut fiinta spirituala,
idealurile intr-un manuscris, intr-o operi literari sau muzicala
ce a devenit expresia integrald, definitorie a sufletului
national. Descoperirea la Kralove Dvor, in Boemia, a
manuscrisului Judecate Iui Liboucha, a Cintecului lui Igor
in Rusia, a Nibelungilor in Germania, au creat o atmo-
sferi legendara in care ,se peirece totdeauna aceeasi infringere
fundamentald care trebuie si fie rézbunati“. Aceasti ,,atma-
sferd legendard”, relevati la inceputul secolului de manuscrisele
amintite, stirnise o stare de entuziasm colectiv, natiunile transfor-
mindu-le intr-c adevaratd carti spirituald a popoarelor respec-
tive. Dar riasunetul colectiv capidti o asemenea amploare incit
el nu se stinge odatd cu generatia care l-a descoperit, ci este
investit mai tirziu cu expresia ce va ramine apoi in constiinta
posteritatii % si o va intruchipa — nu o data la altitudinea capo-
doperei artistice. Liboucha de Smetana, Cneazul Igor de Borodin,
Tetralogia lui Wagner, toate compuse intre 1860—I1880, ,trans-
pun in operd povestirile mitice care au fost descoperite in primii
ani ai secolului.” #!

»wCulegerea® de poezii a lui Vasile Alecsandri a avut acelasi
rol spiritual i moral in desteptarea constiinfei nationale romaéa-
nesti. Dar legendele cuprinse in culegerca lui Vasile Alecsandri
sint cele ale originii, ale intemeierii ? Vom observa faptul ca
lumea Evului Mediu predomind si ¢d lumea daco-romani se
leagd mai ales de personaje fantastice cum ar {i Erculean 5i nu
formeazi obiectul unei poezii ca atare ¢i numai al comenta-
rilflor lui Vasile Alecsandri, care face numeroase preciziri cu
privire la originea noastrd romani : ,Numele lui Ercul Erculean
ne poartd gindirea la timpurile domniei romanilor in Dacia.” %7
La fel si Pgunasul Codrilor, care ,insemneazd un voinic tinir,
mindru si misterios, mindru ca paunul i misterios ca Pan zeul
codrilor. In Roménia plind de urme romane, nu ar fi de mirare
sd se fi pastrat numele zeului Pan §i s& se fi schimbat cu timpul

" Autenticitatea unora a fost pusd mai tirziu sub semnul intrebaril.
M Jean Plumyeéne, op. cit, p. 127.
12 ¥ Alecsandri, op. cit., p. 28,



LXII STUDIU INTRODUCTIV

in Piaunas®, sau, tot in notele aceleiasi poezii, se spune : ,,Cine
asistd la aceste lupte a fliciilor romani de la Carpati si de pe
malul Dunirii recunoaste bine in ele apucéturile 5i pauzele gla-
diatorilor din vechime®. Instinctiv Alecsandri avea seniimen-
tul unei ,,pete albe” in mitologia roméaneasci si ciuta prin notele
si comentariile sale, ca si prin studiul Romdnii gi poezia lor, sd
stabileascd punti de legdturd cu epoca formatiei poporului ro-
méin — prin deductii de naturd filologic#, toponimicd si etno-
graficd. Mai mult, el acrediteazd chiar ideea existen}ei unor
balade despre aceastd perioada, balade pierdute in negura vre-
mii : ,,La anul 1842, intr-o frumoasé seard de vard, urcindu-mai
la stina din Ceahldu unde auzisem risunind buciumul lui Udrea,
am asistat la unul din cele mai sublime spectacole ale naturei,
luminat de razele asfintitului scarelui (...) Udrea imi spuse ca
tatdl sau stia multime de balade, intre care aceea a lui Traian
si a lui Aureliu, dar care din nenorccire €] le luase cu dinsul
in mormint.®

Traditia folcloricd romdneascd se referd in primul rind la
intemeierea statelor feudale romanesti si aproape deloc la epoca
daco-romand, Poate de aceea, in afara personajelor fantastice
si a péstorului din Miorita, prototipurile care au trecut din fol-
clor in literaturad si an rdmas ca efigil reprezentative apartin
tot Evului Mediu ; Mesterul Manole iar la cei doi mari creatori
de epopee romaneascd emblemele sint Mircea cel Batrin (Emi-
nescu) si Stefan cel Mare (Mihail Sadoveanu),

De aceea discutia in jurul tradifiei ca sursé istoricd s-a cen-
trat in jurul intemeierii statului feudal roméan. Fard indoiald si
alte momente sau personaje ale istoriei nationale pe care tradifia
le-a transformat in mit au furnizat, de-a lungul anilor, fie su-
biect de controversd, fie au contribuit la definirea si conturarea
unor trasituri psihologice si morale pe care datele documentare
nu le confineau. Pentru nici o altd epocd din istoria farii noastre
legenda n-a impus o imagine atit de verosimild si cu atitea ele=

¥ Proiectele eminesciene de a scrie o apopee, un clelu sau o dram3
inchinatd lui Decebal au ramas doar in acest studiu (vezi <. Cali-
nescu, Opere lui Mihei Eminescu, I, seria Patrimoniu, Editura Minerva,
p. G2—T4).
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mente ce au declansat cercetiiri pentru a fi confirmate sau infir-
mate. Din orice perspectivi am privi : aceea a cercetarii istorice
care cautd prin compararea documentelor cu legenda sd aduca
lumini si perspective noi asupra adevarului, cum a fost cartea lui
Gheorghe 1. Bratianu, sau a ,,hermeneuticii universurilor reli-
gioase arhaice si populare, altfel spus a creatiilor spirituale lipsite
de expresie scrisd gi in general de criterii cronologice valabile®,
cum procedeazd Mircea Eliade %, traditiile revelatoare : pro=-
ductii folclorice care au creat o imagine gi un mit istoric sint
cele legate de intemeiere si de pericada imediat urmatoare,
cum ar fi Megterul Manole.

Fira indoiald nu vom putea reface aiei toatd disputa din ju-
rul viabilitdtii si valabilitétii tradifiel ca izvor istoric si nici a
modului in care istoricii nostri cei mai reprezentativi au inieles
aceastd relatie. Dar dupi ce am vizut rolul pe care romantismul
l-a avut la noi, este timpul si ardtdm cd, asa cum afirma si
Gheorghe 1. Britianu, ,,scoala istoricd a secolului trecut, cres-
cutd in disciplina criticei minutioase a izvoarelor, céreia i se
datoreste dealtfel progresul stiiniei noastre proceda cu textele
care nu se intemeiau direct gi imediat pe mirturii contimporane,
asa cum e cunoscutd scoala de arheologie si arhitecturd, proceda
cu monumentele Iinsemnate ale Evului Mediu: ruinele castelului
sau zidurilor catedralei, adesea transformate in decursul veacu-
rilor prin tot ceea ce se addugase la construciia primitiv,
erau darimate in intregime si reconstruite, uneori chiar din te-
melii, nu cum aratau inainte de restaurare ci asa cum se credea,
dupi cercetirile facute, ci trebuie si fi fost, in vremurile de-
pirtate in care fuseserad zidite intlia oard de cei mai vechi cti-
tori (...) Mai ales fatd de traditia istoricd péstratd de relatiuni,
in mod firesc mai noul decit faptele povestite atifudinea lor
¢riticd era neinduplecatd.” %

Intr-adeviir, D. Onciul, cel care, asa cum spune si Gheorghe I.
Britianu, a adus ,,cuvintul criticei istorice, dupd cele mai noj
si mai desivirsite mijloace de cercetare”, a dedicat citeva studii
fundamentale acestei probleme, precum : Dragos §i Bogdan

M De Zalmoxis @ Gengis Khan, ed, eit., p. 11,
¥ Vezi volumul de tafad, p. 96,
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fondatorii Principatului moldovenesc, Radu Negru si originile
Principatului Tdrii Romdnesti 51 Originile Principatelor Ro-
méne. %

Numind traditia despre intemeiere ,mit etiologic® 9, D. On-
ciul deschidea o noud perspectivd asupra ei, care va fi cea do-
minantd pind tirziu (o jumatate de secol dupa acees, termenul
fiind preluat si de C. C. Giurescu). % Dar chiar $i un critic atit
de riguros ca Dimitrie Onciul nu respingea aprioric mitul
deoarece asa cum spunea el: ,Nici un mit in istorie nu este
fira miez istorie si tot astfel trebuie sa fie i cu mitul nostru“ %,
Iar {n concluzia studiului despre Radul Negru spunea : ,,Modul
cum s-a format aceasti traditiune e unul din cele mai intere-
sante fenomene din istoria basmelor istorice : totul, afard de
data intemeierii, este, in ocarecare inteles, adevirat in ea,
nimie insi in legiitura in care e dat® 100,

N. Torga, cel mai acerb, cel maj patetic, cel mai neinduplecat
adversar al romantismului in toate formele manifestarii Iui, nu
va acorda, bineinteles, credit traditiei, ca izvor istoric, fard insi
a o inldtura definitiv ca sursid posibild, Dar asa cum atestd cule-
gerea de lectii, discursuri, conferinte cu caracter programatic
Generalitdti cu privire la studiile istorice 19 doar o singurd dati,
si anuwme In discursul siu de receptie la Academie, intitulat Doud
concepfii istorice (17 mai 1911), N. Iorga vorkegte despre faptul
ca: ,In tradifiile satelor, mai ales ale celor ferite de influenfa
adminisfrativd a Statului romén ori a celorlalte state ce detin
pamintul roméanesc, se vor gisi acele cunogtinte prealabile care
vor umplea lacuna considerabild pe care o lasi in trecutul nostru

" Toate trel sint incluse in editia Dimitrie Onciu, Opere complete.
Originile principetelor romdne, tom. 1, editie critici adnotati de A. Sa-
cerdoteanu, Fundatia Regald pentru Literaturi si Arti, 1948, Primul stu-
diu a fost publicat in 1884, cel de al doilea in 1891, cel de al treilea in 1899
{cf, notele editiei p, 372—381).

¥ Dragos si Bogdan, ed, cit,, p. 53.

" C. C. Giureseu, Istoria romdnilor,

" Dragos si Bogdan, idem, p. 72.

190 Redul Negry, idem, p. 174

M N. lYorga, Generglitifi cu privire Ia studiile istorice, Bucu-
resti, 1944,
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izvoarele striaine ale Iumii civilizate® 12, Antiromantismul siu
funciar este vadit incd din lectia de deschidere la Universitatea
din Bucuresti (nojembrie 1895) gi citeva rinduri ne explici ab-
senta acestel perspective in gindirea sa istoricd : ,,Poetul se
sim{i atras de farmecul descrierilor istoricului, ii imprumuti
subiectele, se strdmuta In lumea lui §i o infelese asa cum o inte-
lege acesta. Fictiunea, care fine locul adevirului istoric, era
destul de strélucitoare pentru a inira de-a dreptul in domeniul
poeziei®, 103 Bineinfeles, N. Iorga a discutat nu numai o dati
— si Gheorghe I. Bratianu citeazi citeva din contributiile sale —
relatiile istorie-legendd, dar aici noi schitim doar o privire de
ansamblu care si poati explica noutatea ciirfii pe care o re-
editim astizi din perspectiva istoriei culturii roménesti. Ceea
ce am vrea s spunem acum e faptul ci legendele au fost trans-
puse de N. lorga In pagini de teatru, considerindu-le apte deci
de a constitui substanja unor plismuiri artistice asa cum inte-
legea el aceastd nofiune.

Istoricii care au urmat lui N. Iorga — cu toate deosebirile
uneori radicale de vederi, de conceptie — au urmat in linii mari
aceeasi direcfie, a confruntirii dintre edevdrul tradifiei s5i ade-
virul istoric.

Dar tot in acesti ani, doud perspective se deschid aproape
simultan pentru o noud intelegere a mitului, a tradifiei: cea a
unui filozef, Lucian Blaga, si a unui istoric, Gheorghe I. Bratianu.
Lucian Blaga 104 porheste de la ideea ¢d ,mitul nu poate fi tal-
micit in graiul ideilor* si se inscrie printre adversarii ,scolii
psihologice moderne” reprezentatd de Freud si discipolii siii, care
consideraul — aga cum am vizut — miturile ,,expresii simbo-
lice ale realitdtilor noastre inconstiente, adicd visurile colective
ale popoarelor. Intocmai cum, dupi scoala psihanaliticd, in vi-
suri gi-ar gisi un ventil simbolic anume porniri refulate si legate
de strifundurile viefii noastre incongtiente, tot asa In mituri
si-ar gisi un ecou simbolic, strifundurile vietii inconstiente co-

12 Generalitdf, ed. cit., p. 93.

19 Ibidem, p. 42.

1M Geneza meteforei §i sensul culturii, in Trilogia culturii, Biblioteca
de Filosofie Roméneasci, Fundatia Regald pentru literatura gi arts, 1944,
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Jective®, Lucian Blaga se opunea deci ideili pe care exponentii
psihanalizei o afirmau relativ la relajia dintre vis gi mit : ,,Mi-
tul isi are originea Intr-o pericadi a viefii colectivitatii de mult
apusd §i pe care am puiea-o numi copildria ei (...) Miturile au
luat nastere in timpurile preistorice ale colectiviti{ii despre care
nu avem o mérturie sigurd. Ele contin reminiscente ale co-
pildriei colectivitatii (...} Mitul este un fragment depasit al viefii
psihice infantile a colectivitafii. El contine (sub o formd voalaté)
dorinfele din copiliria colectivititii. 1% $i tot Karl Abraham,
plecind de la cele patru cdi ale elabordrii visului stabilit de
Freud defineste aceste similitudini intre vis §i mit : condensarea,
deplasarea, elaborarea secundard, reprezentéri obsedante ; sta-
bileste, in acelasi timp, si o diferen{d esenfiald : visul dramati-
zeaza, in timp ce mitul ia dimensiunea epocii. 106

Aceste teorii ale lui Freud si ale scolil lui erau respinse de
Lucian Blaga, care spunea : ,,Chiar dacd am admite ahalogii
materiale intre visuri si mituri (..) nu trebuie sd scipim din
vedere nici disanalogiile. Dar disanalogiile sint asa -de impre-
sionante gi prezintd un profil atit de viguros, incit odatd sur-
prinse pe zare, vom fi impiedicati odati pentru totdeauna de a
mai defini miturile ca «visuri»“. 107 Daci Lucian Blaga respingea
interpretarea psihanaliticd a miturilor, €l este partizanul altor
idei privitoare la geneza si structura mitului, care il apro-
pie de o intelegere asemanitoare, atunci ¢ind spune : ,,Miturile
sint plasmuiri de intentie revelatorie, si intiiele mari manifes~
tAri ale unei culturi. In aceastd calitate a lor ele vor purta in-
tatdeauna pecetea unor determinari stilistioe ; ele vor fi mode-
late, interior, de categoriile abisale ale unui popor. Miturile se
desprind din matricea stilisticd a unui neam sau grup de nea-
muri, intocmai ca §i celelalte grupuri de neamuri.“ De fapt, in-
treaga demonstratie a lui Lucian Blaga se clideste pe ideea res-
pingerii oricdrei apropieri dintre mit si vis ,,ca expresii simbolice
ale inconstientului haotic (iad al tuturor apetiturilor inferioare}”.

1% Dr, Karl Abraham, Psychanalyse et culture, ed. cit.,, p. 35.
M rbidem, p. 51.
107 Lucian Blaga, studiul citat, p. 392.
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In contextul descris de noi, cartea lui Gheorghe I, Britianu
reprezintd un element de sintezd si de noutate intre toale di-
rectiile mentionate pind acum pe tirimul relafiei dintre traditie
51 istorie, Am vorbit nu numai o datid pe parcursul studiului
nostru despre modernitatea conceptiel si a cercetirilor sale is-
torice, Pentru a determina locul pe care-1 ocupd aceasta carte
in evolutia stiin{ei universale, faptul ci ea se inscrie intr-o direc-
tie noud a stlinfei istorice postbelice, ne vom adresa unei autori-
tati in materie, Georges Dumeézil, care in prefata monumentalei
sale Mythe et épopée 108 echivalind cu o adevirati profesiune de
credinté, precizeazd : ,,Perspectiva din 1938 a risipit iluziile din
1920, care le prelungeau pe cele din secolul XIX. Mitologiile au
fost repuse, asa cum trebuiau si fie, In ansamblul viefii religioase,
sociale, filozofice a popoarelor. In locul faptelor izolate si ca ur-
mare nesigure, o structurd generald era propusi ohservatorului,
in care, ca infr-un amplu cadru, problemele particulare isi aflau
Iocul precis si limitat. Marturia lui Georges Dumézil ni se
pare cit se poate de elocventd pentru a injelege un fapt esentlal :
cercetarea lui Gheorghe 1. Britianu urma — cum vom vedea —
un drum nou pe acest tdrim al stiintel deschizind, in acelasi
timp, perspective inedite validate de studiile unor istorici ai gene-
rafiilor de astizi din stridinitate. Formatia lui de istoric si-a
pus amprenta asupra cercetarii intreprinse cu rigeare dar si cu
ampla ei viziune care ii erau caracteristice.

Ca s-o infelegem in contextul operei sale a cirel organici-
tate am subliniat-o, ne vom adresa aceluiasi studiu despre Marc
Bloch, care echivaleazd cu o adevirati profesiune de credinta
privind evolutia conceptiei sale, integratd in marile curente ale
dezvoltarii istoriografiei mondiale : ,,Astfel evolutia stiinfelor is-
torice, trebuie si recuncastem o datd mai mulf, urmeazé inde-
aproape pe aceea a gtiintelor naturii : era rationalismului si a
pozitivismului au marcat pentru disciplina noastré epoca anali-
zelor exacte i minutioase a textelor, la care trebuia si se mair-
gineascid activitatea istoricului, erescut in cultul metodelor in-
failibile ale criticii izvoarelor si a filologiei. Era nouid care
discerne invizibilul §i utilizeazi insesizabilul, care aservegte

8 Gearges Dumézil, Mythe et épopée, ed. cit.,, prefata, p. 16,
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undele si dezintegreazd atomul — contrasens pe care elenistii
mi-l vor ierta — pare cd vrea si extinda cercetarea factorilor
istorici pind la domeniul limitelor nesigure, dar totusi atit de
reale ce cautd chiar in reactiile subconstientului si ale influen-
fei obscure ale viefii cotidiene, explicatia faptelor si institutiilor
si intelegerea spiritului care i-a determinat inflorirea sau de-
clinul.* 103

De ce am spus in rindurile precedente cf lucrarea lui Gheor-
ghe I. Britianu reprezinti un element de noutate si de sinteza
in cultura noastrd ? Pentru ci, asa cum am vizut din scurta in-
cursiune, relatia iradifie-adevdr pdrea definitiv transati in isto-
riografia noastrd incd de la sfirsitul secolului trecut iar discu-
tiile care se purtzu nu mai aveau in vedere ideea ca atare, ci se
opreau numai asupra argumentelor pro si contra privitoare in
special la intemeierea tarilor romane. Fiind o lucrare de sine
statitoare, cu o elaborare ce s-a inseris pe parcursul a patru sau
cinci ani, Traditia istoricd nu poate fi desparfita de cealalta carte
a sa, O enigmd §i un miracol istoric, apirutd in 1937, cu care for-
meazi un adevarat diptic. Citatul dat de noi din studiul despre
Marc Bloch, reamintim, publicat in 1846, ne explicd de ce dupa
aceasti carte de polemicd stiintifica, de riguroas# demonstra-
tie de fapte recurgind la toate sursele pgeografice, lingvistice,
etnografice, arheologice cu tcate elementele lor componente 117,
Gheorghe I. Brétianu a trecut la acea cdutare a factorilor istorici
pind in ,,domeniul limitelor nesigure dar totusi atit de reale®
raminind si in aceste pagini un istoric care nu abolegte nici-
odatd examenul critic al izvoarelor. Numai ci, asa cum am vizut,
aceastd nofiune a fost tot timpul in sistemul Jui de gindire mult
mai largd si mai cuprinzitoare incluzind nu numai ceea ce a
fost atestat ci §i ceea ce a fost ¢rdit, adicd mitul. Pentru ci in
aceastd ultimi categorie se inscriu fapte din viafa colectivitatilor
umane care ni s-au pistrat prin traditii. Asa cum spunea in pa-

100 gindiul citat, p. 15—14.

i e Ia o editie la alta a cirfii sale O enigmd §i un miracol istoric
autorul a imbogétit textul, a adiugat capitole si contributii noi, unele
rectiticdri {inind seama de ceea ce cercefirile stiinjifice au adus nou in
perivada respectiva, de discufiile din jurul ciriii.
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ginile acestei car{i: , Forma pe care o imbraci traditia tirzie, cum
e cazul In Elvetia ca si in principatele roméne, poate fi inriurita
de rispindirea unui ciclu de povestiri, de puterea unei figuri
simbolice, atit de obisnuitd in conceptia Evului Mediu, fondul,
insd pe care se intemeiazad, poate fi nu mai putin un fapt tot
atit de real, ca lupta din Pirinei ce a dat nastere epopeei fran-
ceze a viteazului Roland sau «conjuratia~ de care se leagd po-
vestea isprévilor lui Tell., A respinge in totalitatea el o traditie
istoricd, numai pentru ci unele din elementele ei au aspecte le-
gendare, e 0 gresald tot atit de viditd ca i Insusirea e totald,
fird nici o judecatd sau méicar o contribujie a spiritului critje “1i!

Pornind de la o asemenea premisi, de la acceptarea ideii cd
tradific nu trebuie respinsd ca atare, exprimind cu alte cuvinte
ceea ce exegelii mitului au spus si anume cd legenda reprezinti
o realitate ce a fost triitd, deci confine un element de adevar,
cartea sa a stirnit reactia celor ce au comentat-o uimiti de fap-
tul c& ,,in loc s& ne asteptim la adincirea scepticismului cu pri-
vire la traditia istoricd, In aceste lucriri gdsim dimpotriva
reabilitarea ei 112, Formaiila scoala istoricd de la inceputul seco-
lului care, asa cum am vizut, respingea de plano traditia sau
cind o luau In consideratie o ficeau pentru a-i dovedi
lipsa de adevir istoric, confratii care s-au ocupat de cartea sa
au discutat-o in spiritul amintit si nu in perspectiva Innoitoare
pe care o aducea. Chiar daci accepta un ,simbure de adevar”
in tradifie, Zenovie Piclisanu ducea discutia pe acelasi teren.
Peniru el unele argumente aduse din aceasti sferd de Gheorghe
1. Bratianu ,fac descdlecatul rumai posibil, fird insi a dovedi
realitatea lui® 19 (s.n.). Or, tocmai aici std fondul problemei :
punctul de vedere al lui Gheorghe I Brétianu din aceastd carte
se afld ih consens cu dezvoltarea gindirii istorice mal noi gi anume
cu ideea cii mitul, legenda, tradifia ne transpun in domeniul
posibilului. Din aceastd perspectiva cartea lui Gheorghe 1. Bri~

1 Fditia de fatd, p. 125,
112 A Boldur : Intemeierea Moldovei. Cu prilejul lucrdrilor d-lui
Gheorghe I. Britianu. Studii §i cercetdri istorice, vol. XIX, (vol. II din

seria noud), p. 175,
18 Yozl Revista istoricd romdnd, MCMXLYV, vol. XV. fasc. IV,

p. 511—515.
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tianu reprezintd un moment de noutate in cultura noastrd, in-
ceputul unei noi metode de intelegere a traditiei in raport cu rea-
litatea istoricd, de asezare a ei pentru prima dati in istoria gindirii
noastre, In relatii ce merg mai departe de perspectiva obignuita
a secolului trecut. Ci interpretarea traditiei, readucerea ei in
discutie pentru a-i dovedi vitalifatea nu era priviti de reprezen-
tanti autorizati ai scolii istorice roménesti ca un moment menit
si dea un nou impuls aflirii adevirului, ne atestid gi opinia lui
C.C. Giurescu 11¢; In legdturd cu «tradifia-», acea traditie care
s-a bucwrat In Antichitate, in Evul Mediu §i chiar ia inceputul
epocii moderne, de atita trecere spre a fi respinsi principial de
criticismul rationalist al veacurilor XVIII gi XIX credinta noas~
tra este cd ea nu meritd «ni cet excés d’honneur, ni cette indi-
gnités, Nu poate fi formulatd asupra ei o judecati unici, gene-
rald, ¢l numai judecéti particulare, {inind seama de fiecare caz in
parte cu elementele lui specifice.” C.C. Giurescu releva un fapt
eseniial, pe ce anume tradifii isi sprijind Gheorghe I. Bréitianu
demonsiratia susfinind ci el ,,nu aduce material documen-
tar nou, nu publicd vreo versiune noud a traditiei, nici vreun
document necunoscut din arhivele ungare, papale sau apusene,
¢l pune din nou in discufie traditia si anume nu fraditia populard
ci traditia culla, cea consemnatd in scris in veacul al XVIII-lea.
Faptul este esential pentru chestiunea care ne preocupi, deoarece
traditia populari e mult mai veche decit cea culta, alcatuita,
aceasta din urmaé, la vreo frei secole dupid evenimentul pe care
pretinde céd-1 reda si apoi fiinded o serie de elemente istorice ale
acestei traditii populare se verificd prin acte §i mdrturii auten-
tice”. Gheorghe I. Britianu s-a adresat cu buné-stiinta traditiei
culte roménesti deoarece o incadra in tradifia universald si mai
ales europeand. El insi pornea de la premiza ci: ,,Impletirea
unui fapt istoric cu elemente de legendd si folclor ingreuiazd
desigur sarcina ce revine criticei, dar nu justifica in nici un caz

W ¢, Giurescyu, In legdfurd cu intemeieree Tirii Romdnesti (cu
prilejul aparitiei studiului : Gheorghe I. Bratiaro : Tradifia istoricd..) in
‘Revistn istoricd romdnd, 1947, nr. 17, p. 107—113. Dat fiind cii cercetarea
noastra nu urmareste implicatiile dezbaterii istorice propriu-zise, ¢l nu-
mai aspectele teoretice ale problemei, nu vom reproduce celelalte opinii
de ansamblu sau de detaliu ale celor trei recenzenti.
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o atifudine negativd de principiu fati de imprejuririle poves-
tite”. Gheorghe 1. Britianu nu vedea o contradicfie de principiu
intre ,existenta unui element legendar® care ,nu impiedecd pe
istoric si reconstruiascd realitatea faptelor®. Istoricul infroducea
pe acest tarim o nofiune noud : interpretarea fati de proba con-
siderati esentiald de C.C. Giurescu, si anume ,confruntarea
cu documentele contemporane®, Aici cred ¢i afldm cotitura
esenfiald pe care Gheorghe I. Britianu avea sd o realizeze pe
tarimul intelegerii raportului tradifie-istorie si anume trecerea
de la confruntare la interpretare,

Gheorghe 1. Bratianu nu reia o discujie, nu aduce intr-o
controversd doar probe nol de o parte si de alta, ci propune un
punct de vedere inedit. De aceea semnificatia acestei cirti este
mult mai largi, depéasind cadrele unei cercetéri de specialitate
— ale carej atribute le posedd plenar — inscriindu-se ca una
din expresiile filozoliei culturii romanesti. In acelasi timp cartea
lui Gheorghe I. Bratianu, ideile sale cu privire la relatiile dintre
tradifie si istorie se integreazd concepiiei sale pe care am
schifat-o in liniile esentiale pe parcursul acestui studiu. Vorbind
despre ,,zdrile timpurilor istorice* in La Mer Noire 1% gspunca :
»Mai mulie metode au fost practicate pentru a cerceta aceste
substrate ale istoriei, fiecare ajungind la anumite rezultate, dar
nu este totdeauna ugor sé stabilim concordante intre ele. Trebuie
sé constatdm totusi cd fiecare tip de cercetiri ajung la o parte de
adevirsi pun inlumind cel putjinunul din aspecte. Existd mai
intfi 0 metodi arheologici care analizeazd rezultatele sipiturilor
si se orienteazi dupi datele sipaturilor, dupi datele pe care le
furnizeazi ceramica, ornamentele, armele sau diferitele ustensile
ingropate in pamint. Existd, de asemenea, 0 metoda lingvisticd
care tinde in mod egal si distingd substraturile dar bazindu-se
pe rimisitele limbajulul si construieste adesea baze ipotetice,
teorii generale pe ¢it de interezante pe aflt de indréznete, Tre-
buie si tinem seama — in sfirsit — de tradifia istoricd §i literard
care completeazi aceste informatii i ofera citeodatd mirturia sa

us Ed. cit., p. 55—756.
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cu toate c¢i este necesar cea mai mare parte a timpului §i de a
o extrage dintr-un amalgam de mituri si de legende.“ In aceeasi

lucrare Gheorghe I. Britianu readuce in diseuniie iradifia ca iz-
vor istoric : ,ale cirei date sint lipsite de precizie, dar confirmi
totusi concluziile arheologiei gi ale lingvisticei”, Tradi{ia istorica
i literard pastratd de scriitorii greci, desi este ,destul de nesi-
gurd, face totugi sd izbucneascid o trisiturd esenfiald a organi-
zatiei sociale®. 118

Ce infelege Gheorghe [. Britianu prin notiunea de fradifie ?

Sint datele ,,pistrate de izvoare istorice, altele decit documen-
tele sau monumentele contemporane, in intelesul strict al cu-

vintului® 117, Subliniazd imediat faptul ¢i aceasta se referd la
woriginile si iIntemeierea unui stat, a unei cetafi sau Iinceputurile
mai departate ale oricdrei istorii nationale, In lipsa unor texte sau
note precise, versiunea istoricd a acestor inceputuri e reprezen-
tatd de obicei de relatiunea unei cronici mai tirzii, scrisd uneori
cu secole in urma. Adesea se amestecd in aceasti relatiune ele-
mente de basm sau de legenda ; vreo poveste legendard aparti-
nind unui anumit ciclu, care se repeti din loc In loc si din veac
in veac, isi afld aci o localizare, in astfel de conditii incit nu mai
poii distinge ceea ce este specific, deci intemeiat pe o notiune
carecare a realititii, de ce e numai adoptat dintr-un ciclu de
legende la alte imprejurdri® 118, Cartea sa demonstreazi deci
faptul & ,traditia pistratd de izvoarele istorice, chiar cind des-
crie Intimpldri mult mai vechi decit vremea in care au fost al-
catuite scrierile ce le relateazdl are totusi mai intofdeauna, la
temeiul ei, fapte sau imprejuriri reale, (...) Eliminind anacronis-
mele si fanteziile rdmine un simbure de adevir ce nu peate fi
nesocotit §i nici inldturat®,

Ideea dominanid a acestei cirti a capitat astdzi valoarea
unei adevirate metode in conceplia unor mari istorici contem-
porani, ale ciror cir{i au ¢ semnificatie reprezentativa, innoitoare
pentru stiin{a seceolului nostru, cum este Jacques le Goff din
al carui Pentru un alt Ev Mediu am mai citat. In prefata acestei
cirti de rdscruce Jacques le Goff spune : ,,M-am lansat deci in

s Op, cit,, p. 58.
7 Editia de faf, p. 11—12.
18 Jdem, p. 12.
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descoperirea folelorului istoric, Mergind pe urma basmelor si
viselor, n-am precupetit nici munci nici timp. Pentru a incerca
si intelegem cum functioneazd o societate si — sarcind care de
fapt 1i incumbéd istoricului — cum se schimba si se transforma,
este necesar 58 ludm In considerare imaginarul® 112, Iar Marcel
Detienne In capitolul destinat Mitului din culegerea Faire de
I'histoire 120 afirma : ,,0 intreagd gindire a unei societd}i se des-
coperai in discursul sdu mitic”.

Gheorghe I. Bratianu nu era insd unul din acei istorici pe
care seductiile unei teorii noi s&-1 duca la aplicarea ei necritica,
pentru g dovedi cu orice pre} ¢& {ine pasul cu progresele disci-
plinei sale. De aceea, studiind tradifia istoricd roméaneascl,
ajunge la concluzii ce reprezintd originalitatea gindirii sale.
El considerd, pe baza unei analize profunde, ci ,,traditia noastrd

istoricd este exclusiv peliticd (...) Factorul economie, atit de im-
portant In procesul de aledtuire a celor doua state roménesti nu
are nici o mentiune®. Deci tradifia despre intemeierea principa-
telor romine este vizuti din perspectiva acestel caracteristici
dominante, Astfel, legenda descilecirii lui Dragos i se pare:
»a spori prestigiul noii domnii — de o parte legind-o de o in-
timplare minunaté, in stilul basmelor din jurul intemeierii sti-
pinirii maghiare, spre a o ridica la o situatie aseménétoare pu-
terii suzerane cel pufin in ce priveste originile ei, iar pe de alta
un tile de politicd internd tdgiduind existenta formatiunilor po-
litice anteriocare si ficind s purceadd totul de la descilecare,
de la cucerire, cum au ficut regii normanzi in Anglia cuceriti
de ef®.

Metoda sa este, dupé cum ne dim seama 1 din acest citat,
aceea a istoricului care imbritiseazd, ca in toate lucririle sale,
fenomenul studiat dintr-o perspectivd universald. Tradi{ia ro-
méaneasci este integratd traditiei europene despre fenomene si-
milare — nu numai o dati istoricul ficind subtile comparatii cu
tradifia popoarelor vecine — in special cu tradifiile ungare si
rusestl stabilind, astfel, apropieri si disocieri deosebit de fertile
pe care cercetérile ulterioare le-au validat, Esential ramine fap«

“ite Jacques le Goff, ed, cit., p. 14—15,
120 Faire de Uhistoire, 1II, Nouveauzr objets, sous la direction de
Jacques le Golf et Pierre Nora, Nrf, Gallimand, 1574,
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tul c& Gheorghe I. Bratianu realizeazd, datoritd acestei perspec-
tive eritice cu largi deschideri spre orizonturile culturii univer-
sale, disocieri intre ,,fondul primitiv®, , simplu motiv®, ,,un punct
de plecare” si intre ,diferitele imprejurari ce si-au lisat urmele
in cursul unei evolutii mai lungi, al cérei rezultat complex este
versiunea ultimi ce o folesim astizi®. Istoricul distinge intre
forma care ,poate fi inriuritd de raspindirea unui ciclu de po-
vestiri, de puterea unei figuri simbolice, atit de obisnuitd In
coneceptia Evului Mediu® si fondul ,,pe care se intemeiazd” o le-
genda ce ,poate fi nu mai putin un fapt tot atit de real ca lupta
din Pirinei ce a dat nastere epopeci franceze a viteazului Roland,

sau «conjuratia» cantoanclor de care se leagi povestea ispravilor
lui Tell“. De unde ideea fundamentald a acestel cérti si care

ne explicd integral conceptia autorului ce porneste deci de la
premiza devenitd astdzi una din directiile gindirii istoriografice
actuale : ,,A respinge in totalitalea ei o traditie istoricd, numai
pentru cd unele din elementele ei au aspecte legendare, e o gre-
sald tot atit de vadita ca si insusirea ei totald, fard nicl o jude-
<até sau mécar o contribufie a spiritului critic®.

Acest spirit critic, caracteristic intregii sale gindiri, supune
unei ascutite judecéti ceea ce s-a publicat pind atunci (datele
traditiei, ale documentelor, opiniile emise de inaintasi si con-
temporani) intr-o lucrare care reprezinti una din sintezele
de mare {inutd ale istoriei culturii romanesti.

Incercind deci sd stabilim genul proxim si diferenta specifica
a conceptiel lui Gheorghe 1. Bratianu in cadrul mai larg al cul-
turii romanesti, este necesar si precizam un fapt : savantul ro-
man, porneste de la ideea pe care aceasti carte o demonstreazi
plenar, si anume istoricitetea traditiei. Dar, asa cum am vizut,
fath de ceilalti istorici, Gheorghe I. Britianu nu ramine la sta-
diul confruntdrii, ci trece la interpretarea relatiei tradifie-istorie,
ceea ce reprezintd noutatea si modernitatea metodei sale. Inter-
pretarea traditiel avea in vedere lirgirea ariei de argumente
aduse pind atunci pentru a dovedi originea comuni a poporului
roman si locul pe care l-a avut Transilvania in proeesul etno-
genezei noastre. El nu a fost sensibil la ideea unei ,,traditii is-
torice* desprinse de timp si spatiu, ¢i a unei traditii care a por-
nit de la un fapt real, de la un perscnaj atestat si care, in ciuda
aluviunilor imaginare, contine un element de adevir ce trebuie
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pus in evidentd. Personalitatea sa gtiiniificd reprezenta o imbi-
nare fericitd intre spiritul riguros metodic, analitic, aplecat asu-
pra faptelor chiar si asupra celor aparent neinsemnate, {inind
de Viata materialda gi inire puterea de a transcende evenimen-
tele 5i de a le situa in relatii pe care simpla corelare documen—
tard nu le reliefa.

Pentru céi Gheorghe I Bridtianu nu era numai un om de
stiintd, ci i un om de sensibilitate in sensul acordat de N. Iorga
acestei nofiuni cind spunea ,,as fi vrut, din partea mea, s& am
mai mult talent «poetic», pentru a fi mai aproape de adevir“.

Cartea sa este deci in egald masurd operd de filozofie a
culturii, definegte o metodd de cercetare si de interpretare si in
acelasi timp reprezintd un spor de cunoastere asupra unei pe-
rioade de-importantd hotdritoare din isteria popeorului roman.
Interpretind traditia, Gheorghe I. Bratianu nu reinvie o teorie
ci dovedeste esenfa istoricd a descdlecatului. Céci atit docu-
mentele cit si ,traditia® atesti cé intre Transilvania, Muntenia,
Moldova au existat nu numai legdturi dar o adevaratd stare
osmoticd, o fuziune. Dovada ¢d atunci ¢ind nobilimea romina
din Ardeal incepe sd fie deposedatd de cuceritori, se indreaptd
spre celelalte provincii unde se aflau formatiuni statale. Deci
el se inscrie printre cei ce au relevat importanta traditiei ca
factor de cunoastere istoricd, aritind cum prin datele furnizate
de ea — comunitatea teritoriali a poporului roman, unitatea
sa fundamentals, acea permanentd si de nimic intrerupta legi-
turd intre toate formatiile statale raspindite pe pamintul roma-
nesc — capitd nu numai investitura aureolatd a mitului, ci
dovezi riguroase. ,,Descilecatul® in inferpretarea pe care o di
el tradifiei nu reprezintd cucerirea unor teritorii pustii, ¢i ex-
presia realizarii printr-un act politic a unei unitiii de fapt.
Legenda venea si-i confere prestigiul, s& o inscrie in rindul
marilor evenimente istorice, si dea dimensiuni mitice unui mo-
ment de importantd hotéritoare pentru viaja poporului romdin.

Fara indoiala in cei treizeci §i cinci de ani cifi au trecut de
la aparitia cériii problemele infitisate de autor au cunoscut
si alte tratari si interpretiri. Dupd cum dezvoltarea unor noi
perspective de intelegere a istoriei, a unor noi metode de a
explica faptele indiviziler si ale colectivititilor au dus la rele-
varea altor legadturi cauzale. Istoricii de aicl si din alte tiri au
fmbogéatit cu noi date capitolele care au ficut obiectul cirtii
lui Gheorghe I, Bratianu. Esenta ei nu a fost insé contrazisa si sg
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dovedeste cd intuitiile sale teoretice fundamentale, conceptia sa
generald a fost validatd de istoricii, filozofii, sociologii contem-~
porani. In felul acesta Gheorghe 1. Britianu depiseste prin cer-
cetirile sale sfera propriu-zisd a unei lucrdri de specialitate si
isi inscrie opera in domeniul filozofiei culturii roméinesti, adu-
¢ind contributii insemnate la definirea spiritualitafii noastre.

Pentru ci, asa cum spunea in inchelerea acestei carti, dis-
cutia despre traditia istoricd reprezinid ,,mai mult decit o in-
timplétoare potrivire in dezvoltarea disciplinei noastre®. Ea con-

stituie ,statornicirea unui element tradifional, un punct de
reazem pentru minte ca si pentru suflet, E o atingere cu te-
meiurile mai adinei ale firii §i ale existentel nagionale, din care
pot izvori acum, ca si altidata, nddejdi si puteri nebinuite”,

Nu aflim oare aici exprimatd aceeasi perspectivd asupra
fraditiei ca factor de cunoastere spirituald pe care, peste ani,
Mircea Eliade o va dezvolta, amplificind-o s$i imbogétind-o,
intr-o carte in paginile cdrela se reintoarce la acelagi uni-
vers al originilor, intilnindu-se de atitea ori cu cercetérile Jui
Gheorghe I. Britianu ? Nu numai coincidenta faptului cd am-
bele ciril au devenit un bun al culturii roménesti $i au ajuns
la cunostinta publicului larg In acelagi an ne face s3 incheiem

cu definitia pe care Mircea Eliade o di tradifiei in raport cu
istoria, ci pentru cid ni se pare ci ea tdlmiceste in mod
indirect dar expresiv sensul cartii lui Gheorghe 1. Britianu,

semnificatia si perenitatea ei: ,Mitul si-legenda sint «adeva-
rate» in alt sens decit, de exemplu, o realitate istoricd e adevi-
ratd. E vorba de doud moduri diferite de a fi in lume, de doui
perspective diferite ale spiritului in interpretarea lumii, mo-
dalitate de a fi §i activitdti ale spiritului care dealtfel nu se

exclud deloc, Un popor ca si un individ poate si fie constient
de raspunderile sale in fata istoriei, poate si gi le asume curajos

continuind s& se bucure de vechile mituri si legende si s& creeze
tltele deoarece acestea vorbesc despre alte dimensiuni ale exis-
tentei umane®.

VALERIU RAPEANU



NOTA ASUPRA EDITIEL

Tradifia istoricd despre intemeierca statelor romdnegti reprezinta ul-
timul volum tipdrit in timpul vietii lui Gheorghe I. Bratianu, Editia noas-
trd reproduce integral textul apirut in 1945 (vezl notele editiei noastre
p. 279 inclusiv rezumatul in limba francezd anexa, nota bibliografici,
rezumatul cronologic. Nu s-au facut omisiuni sau prescurtiri in text. Au
fost unificate trimiterile bibliografice gi s-au corectat unele evidente erori
de tipar. Am respectat formele de limba specifice autorului.

Studiul Introductiv, care comtureazd personalitatea lui Gheorghe
1. Britianu in viata noastrd publicd si In celtura roméneascl, nu a tratat
si explicat foate aspecicle existeniei gi areafiei luj stiintifice Viitorul ne
va aduce imaginea integrala, complex3, detaliata pfna la ultimele nuan-
tari a tot ceen ce se leagd de numele siu.

In note am ciutat si facilithm cititorului infelegerea problemelor
dezbatute si s trimitem la lucrdri mai noi care se inscriu in aria dezba-
terii intelectuale a acestei cdrti. Am respectat Intru fotul Anrexele cirlii
lui Gheorghe I, Brifianu si nu am trimis la editiile recente, nu am co-
rectat dupi editiile noi textele folosite de el §i nu am completat sau rec-
tificat datele sale {inind seama de specificul acestei cirti. Traditie istoricd
tiind ¢ lucrare de argumentare istoried — iar in unele capitole ale ei de
polemica stiintificA — cititorul trebuie s cuncascd argumentele pe care
isi intemeia ctunei Gheorghe I, Bratianu punctele sale de vedere, Ele se
hazau pe un anume stediu in dezvoltarea stiinlei noastre istorice, pe un
anume orizont al cunoasterii izvoareler, documentelor, al tehnieii publi-
<#rii lor, Tocmai acest stadiu ne permite si judec&m profunzimea si
originalitatea gindirii sale.

Autorul editiei muliumeste acad, Em, Condurachi, acad, Stefan Ste-
finescy, directorul Institutului de Istorie ,N. Iorga®, prof. Ion Ardeleanu si
istoriculudi Serban Papacostea pentri prejioasele sugestii aduse studivlui
introductiv, sugestii care au contribuit efectiv la imbunititirea textului,

Ne-am bucurat de asemenea de sprijinul colegial al Corneliei Papa-
costea-Danielopolu, al lui Leon Kalustian, Z. Ornea, Nicolae Barbu i al
redactorului de carte, Mariana Ionescu, Tuturor li se adue mulfurmniri.

V.R.
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in rispunsul siu la cuvintarea ce am tinut-o cu prilejul in-
trérii mele in Academia Romana, d-1 Alexandru Lapedatu a bine-
voit si sublinieze in cercetdrile ce le-am publicat pind acum o
oarecare aplecare pentru adincirea perioadei celei mai intunecate
si mai putin cunoscute a trecutului nostru, acea a inceputuriler,
a originelor ¥,

In ultimul timp, interesul pentru aceste probleme, care fri-
minti de trei secole mintile cele mai luminate ale istoriografiei
roméinesti, a sporit prin. atingerea cu atitea revendiciri si pre-
ocupdri actuale, Polemicile intrefinute de istoricii unor tari ve-
cine au determinat in cimpul cercetarii istoriei nationale o pu-
ternicd reactiune, si replica a venit, nu numai pe calea brosuri-
lor de rispuns gi de lamurire, ci imbréacind forma unei serioase si
bogate activitdfi stiintifice. Bibliografia originelor rorméinilor s-a
imbogatit astfel, de la inceputul rézboiului, cu o serie de publi-
catiuni, ce inscamnd un progres real in cercetarea §i ldmurirea ei.

Dar pe lingd vecheq controversi in jurul originei poporului
roman, care a intrat astfel intr-o noud faza, ce se deosebeste prin
contributia arheologiei si a filologiei, mai rimine de limpezit
problema inceputurilor si intemeilerii statelor romanegti,

In chestiunea originei neamului, cercetarea s-a intors tot mai
mult, dupi firesii intrebiri si indoieli, la o afirmare a continui-
tétii roménesti pe feritoriul Daciei romane, in conformitate deci
cu o veche traditie a istoriografiei noastre, dar intaritd de noua
si puternice argumente.

In ce priveste procesul de intemetere a statelor, cei mai multi
par a se fi oprit la concluziile Originelor Principatelor Romdne @,
cartea publicatd de Dimitrie Onciul acum aproape ¢ jumitate de
secol, Férd a scidea cu nimic valoarea deosebita a acestei lucrari
a invitatului nostru istoric, si-a metodei de critic severd a iz-
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voarelor, al cirei reprezentant cel mai calificat a fost, in evolutia
disciplinei noastre in Romania, e totusi locul si ne intrebam daca,
dupai atita trecere de timp, atitea descoperiri, §i interpretdri noud
in domenii invecinate sau de aproape inrudite, nu e cazul si
supunem unei examindri in spiritul actual al cercetdrii istorice
problema, deopotrivi de Insemnatd, a inceputurilor existentei
noastre de stat,

De aceea, urmind prevederii §1 indemnului ce le cuprindea
cuviniarea d-lui Alexandru Lapedatu, am publicat in memoriile
Sectiunii Istorice a Academiei Roméine doud memorii despre
tradifia istoricd a descdlecatului Tdrii Romdnegti §i Moldovei,
Le-am addugat de curind doud alte studii despre Roman §i Via-
chata in tradifia istoricd a descdlecatului Moldovei 5i 0 noud mdr-
turie (1277) despre un wvoievodat moldovenesc in veacul al
XIII-leq ; am incheiat ciclul printr-o noud cercetare a fradifiei
istorice despre voievodatele romdnesti din Ardeel. Desi nu are
o legaturd directi cu lucrdrile amintite, am intregit seria prin
textul unei conferinfe desnre Asdnesti, revizuiti si dezvoltata
dupd o cercetare mai aminuntitd a izvoarelor. Cititorul poate
gasi astfel in aceste pagini o privire asupra problemei Inceputu-
rilor tuturor formatiunilor politice, cari au contribuit la inteme-
jierea statelor romanesti,

Din ele se desprind cu deosebire doud laturi esentiale : mai
intii o incercare de-a repune In valoare traditia istoricid despre
descilecatul din Ardeal, admisd de scoala noastrd istoricd mai
recentd numai pentru Moldova, dar care ni se pare a-gi péstra
rostul si in trecutul mai putin cunoseut al Tarii Rominesti ; iar
in al doilea loc, spre a desavirsi paralelismu] intre cele doud $iri,
reexaminarea informatiilor cari tind a dovedi ¢i in Moldova, ca
si In Tara Romaneascd, au fost inainte de Intemeierea unui stat
unitar mici formatiuni politice locale, cari totusi si-au facut sim—
{itd inriurirea §i in unele imprejuriri de ordin general, incepind
€u a doua jumitate a veacului al XIII-lea. Intoarcerea la traditie
se Intregeste astfel cu contributiuni noui.

Ar {i fost poate mai logic ca si agezdm aceste studii in ordine
cronologicd, in care caz cel din urmd, despre traditia istorici a
voievodatelor din Ardeal, ar {i trebuit s fie cel dintii, fiind vorba
de tradijia cea mai veche. Am preferat insi si pastrez ordinea in
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care s-a dezvoltat cercetarea insdsi, spre a se pulea urmari astfel
maj bine firul gindirii. Rezumatul cronologic de la sfirsit wva
aduce corectivul necesar.

Spre a invedera insd mai bine scopul cercetirii si metoda
urmaritd, am socotit ¢d nu e lipsit de folos ca aceste studii de
amanunte sa fie precedate de o introducere de un caracter mai
general, care si aseze In lumina curentelor si preocupdrilor mo-
derne in evolutia studiilor istorice, problema Insdsi a valoarei
traditiei ca izvor istoric. Am socotit cd unele exemple alese in
domeniul mulf mai intins al istoriei universale, atit a Antichi-
tatii cit si a Evulul Mediu, pot imbogiti experienta noastrd si
l&muri in acelagi timp rostul si infelesul acestor cercetéri.

Au lipsit Insd acestei luerdri, alcituile in cele mai grele vre-
muri, condifiile ce ar pdrea indispensabile unor studii de aceasti
nhaturd., Au devenit banale cuvintele cronicarului : ,,la asemenea
lucru gind slobod si fard valuri trebuieste“... In ultima analiza
desigur, judecata este a cilitorilor. Ce le pot dori mai mult decit
sa afle in aceastd incercare, de-a reaseza pe temeiul traditiei dez-
voltarea istoriei noastre politice, dupa cum a fost agezati acea a
originelor noastre ca neam, sentimentul de securitate ce ti-1 da,
in mijlocul revolutiilor celei mai framintate epoci a istoriei, rea-
zemul unui element de permanenii si de continuitate ? Prin
aceastd lafure cercetarea trecutului isi aduce inci o dati contri-
butia la deslugirea prezentului si, si nadajduim, la pregitirea
viitorului,

G. I. B.
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in recenta sa conferingd, rostitd cu prilejul deschiderii Uni-
versititii din Bucuresti, despre ,substratul biolegic al progre-
sului¥, d-1 prof. Gr. T. Popa a amintit de dialectica lui Hegel si
de ritmul ei progresiv, care a influenfat atit de-adine concepiia
istoricd a lui Karl Marx ! Se stie ¢d pentru filosoful german,
orice afirmatiune cuprinde si antinomia, negatiunea ei, care duce
insd In mod firesc la 0 noud afirmatiune, superioara celei dintii,
deoarece {ine seama si de elementele ce 1 s-au opus. Tezd — an-
tezd — ‘sintezd : astfel se desfiscard fazele necesare ale gindirii
dupi dialectica hegeliani, determinind, prin oscilatiunile Ior,
drumul necesar al progresului in cunostintele omenirii %

Lasind la o parte aspectul filosofic propriu-zis al problemei
si Inrfurirea acestei metode de cugetare in dezvoltarea diferi-
telor sisteme, nu putem tdgiddui ci ea si-a aflat verificarea in
evolutia cercetirii istorice din perioada moderni si contimporana.
Cu deosebire se poate urmari ritmul hegelian in modul de a
privi unul din factorii insemnati pe cari s-a intemeiat, si se mai
intemeiazd infr-o largd méasurd, povestirea intimplirilor gi a im-
prejurdrilor trecutului, ce alcituieste materia istoriei. E vorba de
tradifia despre unele evenimente sau stiri de lucruri, pastrata
de izwoare istorice, altele decit documentele sau monumentele

1 In brosura Prefatd la o noud viatd universitard, publicati de Uni-
versitatea din Bucuresti, 1945. Cf. deaiifel in aceeayi materie ca aci:
‘Hasdeu, Negry Vodd, p. 11,

* Metoda e folositi si in domeniul altor discipline. Cf. Ch. Burky,
Grandes Puissances et organisation du Monde, éd. de la Baconiére, 1943,
p. 123 : ,Si I'évolution ne se déroule jamais en liche droite et de fagon
uniforme, mais qu'a la base de toute croissance, de toute histoire, de
tout devenir, il faille franchir les trois étapes de la these, de l'antithése
et de la synthése de Hegel...®
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contimporane, in intelesul strict al cuvintului. Acesta este chiar
cazul, in mod obisnuit, in ce priveste originele si intemeierea unui
stat, a unei cetd{i sau inceputurile mai departate ale oricérei isto-~
rii nationale. In lipsa unor texte sau acte precise, versiunea isto-
ricd a acestor inceputuri e reprezentatd de cobiceide relajiunea
uneil cronici mai tirzii, scrisd uneori cu secole in urmadi. Adesca se
amestecd In aceastd relaliune elemente de basm sau de legenda ;
vreo poveste legendard, apartinind unui anumit ciclu, care se
repetd din loc in loc si din veac In veac, 5i afld aci o localizare,
in astfel de condiiii incit nu mai poti distinge ceea ce e specifie,
deci intemeiat pe o notiune carecare a realitétii, de ce e numai
adaptat dintr-un ciclu de legende la alte imprejurari.

Istoriografia medievald si in mare parte si acea a Renasterii
au avut pentru asemenes traditii un deosebit respect. Genealo-
giile fanteziste ale Merovingienilor, cari [dceau din regii franci
urmagi ai luptatorilor Troiei fugiti in Apus — paralela ce se
opunea descendentel romane din pater Aeneas — a aflat multa
vreme crezare in operele istorice, si hu numai in scrierile de acest
gen ale Veacului de Mijloe. Originile Confederatiei elvetiene, in
legdtura cu minunata poveste a arcasului Wilhelm Tell, au fost
inregistrate de cronici din a doua jumdatate a veacului al XV-lea;
vom avea prilejul si revenim mai pe larg asupra acestui episod
caracteristie, care a trecut, ca cele mai multe traditii, in litera-
tura clasici a manualelor pentru scoli. $i istoriografia anticd a
cunoscut asemenea tradifii semilegendare de intemeiere si de in-
ceputuri, inceping cu acele ale Bibliei si ale poemelor homerice,
5i continuind cu analele primitive ale Romei, sub cei sapte regi.
Pind in pragul epocei moderne a istoriei, cind se inmulfesc nem3a-
surat cunostintele si izvoarele de informatie, povestirile tradi-
tionale au un rost insemnat in descrierea vremurilor ce nu au
lasat marturii documentare, i 4 ciror aminlire ni se pastreaza,
in mod firese, de relatiuni mult mai recente decit faptele po-
menite,

A venit insd gi In acest domeniu reacfiunea spiritului critic.
Secolul ,Juminiler” indecsebi, al X'VIII-lea, cu credinta sa in
ratiune si in legile ei, a inceput si sape la temeliile traditiei si
sd darime legendele. Veacul al XIX-lea a addugat acestei ten-
dinje raticnaliste 5i iconcclaste metoda severa a criticej izvoare-
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lor : legendele au fost urmarite, analizate si disecate, reduse la
un t{esut de contraziceri si anacronisme. Afirmatiunii istoriogra-
fiei antice si medievale ii urmeazd astfel negatiunea scolii cri-
tice moderne, tezei — antiteza. Ea isi afld expresiunea desavir-
sitd in lucrérile clasice de la sfirsitul veacului trecut, despre
metoda si studiul istoriei.

»Trebuie deci sd ne ferim de ispita de a trata legenda ca un
amestec de fapte exacle si de erori, — scriqu, in 1899, Ch. V,
Langlois i Ch. Seignobos®™, in cunoscuta lor Introducere In stu-
diile istorice”3, — din care al putea prin analizi desprinde
farime” de adevar istoric. Legenda alcdtuieste un bloc, in care
sunt peate citeva farime de adevar si ale ciruil elemente le poti
chiar analiza. Dar nu ai nici un mijloc si deosebesti daca vin din
realitate sau din imaginatie. Este, dupa expresiunea lui Niebuhr,
,0 vedenie produsd de un obiect nevazut, dupi o lege de refrac-
tiune necunoscutd®. Iar pujin mai departe : ,,Trebuie s&d ne re-
semnéam si tratim legenda ca produsul imaginatiei unui popor ;
poli cduta in ea conceptiile poporului, nu faptele exterioare la
care a asistat. Regula trebuie s3 fie deci inlaturarea oricarei afir-
matiuni de origine legendari ; si nu e vorba numai de povestiri
de formd legendard ; o relatiune de aparenta istorica, fabricata
cu datele legendei, ca intiile capitole din Tucidide, trebuie de
asemenea inlituratd.”

Impotriva erorilor sau a falsificirilor voite, strecurate in tra-
ditiile péstrate de izvoarele istorice, se rosteste de asemenea
Ernst Bernheim®, cealaltd autorifate unanim recunoscut in ma-
terie de metoda gi criticd, in cercetarea disciplinei noastre. El deo-
sebeste basmul autentic, care se reazdmi pe o intimplare istorica
reald, chiar deformati in cursul vremii, de acel inchipuit, care
foloseste elemente mitice sau legendare, fird nici o legaturd cu
realitatea, integrindu-le insa intr-o povestire de caracter istoric.
»Avem destule exemple de inventie voitd si imprumut de basme,
fie din trufie familiard, mindrie de strimosi, fals patriotism
local sau falsé religiozitate... Cu deosebire istoria intemeierii ora-
selor, a statelor, bisericilor si mindstirilor se deosebeste prin fal-

1 Introduction eux études hisforiques, 2e édit., Paris, 1899 p. 154—155.
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sificari, care raspund dorinjei de-a indeparta inceputurile intr-o
vreme cit se poate de venerabild, de-a le lega de ctitori ¢it mai
vechi* 4, In special se atrage atentia asupra ,basmului cilator®
(Wandersage), temi miticd ce se mutd din loc in loe, la cele mai
rnari depirtari in timp si in spatiu si contribuie astfel la dena-
turarea adeviratei istorii $i la dezorientarea cercetitorilor. Un
astfel de ,,basm calator” ar fi si legenda lui Tell, introdusa in po-
vestirea originelor Confederatiei elvetiene, care seamand insi
prea mult cu acea a arcasului Toko, amintit de Historia Danica
a lui Saxo Grammaticus, pentru a nu fi banuitd de a fi doar un
mit germanic, ce alcdtuieste un corp striin in relatiunea impre-
jurdrilor locale, care au dus la unirea celor trei cantoane si la
lupta impotriva Habsburgilor. Dar prezenta acestui element de
povestire oarecum suspect arunci o umbrd de indoiald asupra
intregii relatiuni. ,,Un bun exemplu al fascinatiunii ce o exercitd
o povestire aminuntitd este legenda originei ligei celor trei can-
toane elvefiene primitive (Gessler si conjuratii de pe Griitli)“,
scriu in aceastd privintd Langlois si Seignobos 5.

»Ea a fost fabricatd in veacul al XVI-lea de Tschudi si g de-
venit clasicd de la Wilhelm Tell al lui Schiller, Incit a trebuit
multd trudd pentru a o smulge”. Vom vedea mai departe cum
a eveoluat in aceastd materie judecata istoricilor mai apropiati
de nol. Fapt este ¢i elementul legendar si, in consecinti, cel tra-
ditional de care e foarte adesea legat au fost proscrise de metoda
severd a istoriografiei sistematice si stiintifice. ,,Daci in temeiul
unei asemenea examiniri metodice am recunoscut o traditie ca
legendarad, scrie Bernheim, nu mai putem considera datele izolate
ce le cuprinde ca fapte istorice, pentru ¢ in sine nu sunt impo--
sibile sau de-a dreptul fabuloase, ci mai trebuie 55 intervie anu-
mite momente, cari si videascd posibilitatea lor de a fi crezute, in
méisura principiilor... generale de criticd. Trebuie desigur un
oarecare curaj si fil consecvent in aceasti privinta, si-ti spui ci
din atitea traditii frumoase, daca sunt recunoscute drept legende,

1 Lehrbuch der historischen Methode und Geschichisphilosophie,.
ed, 5—6, Leipzig, 1908, p. 349—350.
5 Op. cit., p. 136, n. 2.
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nu mai poate ramine micar o singurd trasiturd ca adevirata,
fard un motiv deosebit ; s te hotiristi a piradsi o buna bucata
din cunogtintele pind atunci valabile, si aci se gresegte incd mult,
cu toatd cunoasterea criticei. Dar trebuie si in punctul acesta sé
ne sirdduim si nu voim a sti mai mult, decit ce se Intemeijazi pe
adevirul sigur.“ ¢

Astfel s-a ajuns la o neincredere generald, si generalizata, in
ce priveste traditia istoricd. Existen{a ei insasi a fost in cele din
urmd contestati ; tot ce relateazi izvoare mai tirzii, cu sau fard
amestec de legendd sau de mit, e prin aceasta chiar supus bi-
nuielii. ,,De ar fi sd credem ci traditii populare pot péstra timp
de veacuri amintirea precisd, datati cu grija, a unei serii com-
plicate de evenimente, aceasta e o presupunere ce nici nu mepiti
mécar a fi refinuti. Poporul nu-gi aminteste nimic. Cele mai mari
evenimente trec peste el fira a lasa vreo urma“ Astfel se
exprimi intr-un studiu recent Ferdinand Lot 7, unul din cei mai
de seamd medievigti ai zilelor noastre.® Coincidentele constituie
de asemenea un motiv de g binui adevirul sau ,,credibilitatea”,
daci putem folosi acest neologism, a unei relatiuni istorice. Astfel
pentru Bernheim, povestirea, clasicd in literatura permand, a
femeilor credinciocase de la Weinsberg care, obtinind voia regelui
Conrad de a pirdsi cu avutul lor cetatea asediath, pleacd luind
pe umeri pe bérbaiii lor, nu e vrednicd de crezare, pentru ci se
repetd in diferite alte localititi in Evul Mediu. I se pare cu deo-
sebire un motiv de indoiald faptul ci acelasi analist din Colonia,
care relateaza acest incident din anul 1144, isi scrie cronica vreo
treizeci de ani mai tirziu gi aminteste fapte aseminétoare la ase-
diul gi Juarea cetatii italiene Crema la 1160, de citre Frideric I
Barbarossa & Trebuie s3 méarturisim ci acest mod de a judeca si
de a interpreta izvoarele pare a depisi cerinfele criticei, $i s-ar
putea adiuga la exemplele de , hipercritici® pe care acelagi autor
le insird citeva pagine mai departe 9, Desigur pentru istoricul

¢ Bernheim, op. cit., p. 384

7 Bretons et Angleis qux Ve gi Vie siécles, The Sir John Rhys Memo-
rinl Lecture, British Academy, 16, 1930, p. 6.

8 Bernheim, op. cit., p, 352 si urm.

¥ Ibid., p. 385 si urm.
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german tradijia, chiar verbals, nu e cu totul de respins, dar in
examinarea critici a elementelor ei, céreia Ii consacra un paragraf
deosebit, intervin atitea momente si atifia factori de suspiciune
— concentrarea unor fapte si imprejurdri diverse asupra unei
singure personalitéfi, accentuarea excesiva 4 unor anumite trd-
sdturi, adaptarea povestirii la anumite tipuri, in etica si spiritul
vremii ete. — incit rAmine ca regulad generald prea putin din ma~
terialul istoric ce-1 cuprinde traditia respectivd . Se poate spune
deci ¢i in pragul secolului nostru, critica 2 ajuns aproape sa eli-
mine tradifia din izvoarele ce le socoteste folositoare, ale istoriei,
intemeindu-se numai pe méarturia precisi a documentelor cu data
certd. Antiteza fatd de pozifia istoriografiei mai vechi e aproape
desavirsiti : respectului, desigur exagerat, al traditiei, acceptate
fard rezervi ca izvor de informatie al istoriei, i se opune o nega-
tiune nu mai putin absolutd, a cirel exaperare rdmine si o do-
vedim. 3i, intr-adevir, legea ritmului hegelian i5i afirma inca
o dati valoarea : in ultimele decenii asistim, in domeniul istoriei
antice si medievale, la o revalorizare a traditiei, desconsiderate
de stiinta istoricd moderna, in temeiul unor noud descoperiri sau
interpretari, care alcituiesc sinteze ce urmeazi si de rindul acesta
antitezei i acopere opunerea ivitd infre vechea afirmatiune, si
negafiunea care a inlaturat-o, Dar pentru a demonstra mai bine
acest proces, ale cérui consecinte voim s le aplicAm in ultima
analizd istoriei romdinesti, e mai bine si mai lamuritor si aducem
citeva exemple din imprejurarile cele mai cunoscute ale isto-
riei universale. Evolutia gindirii gi cercetirii istorice vor reiesi
in modul cel mai limpede si concluziile se vor impune de la sine.

I. TRADITII ISTORICE ALE ANTICHITATII

Fiind vorba de traditii istorice, e logic si incepem cu cea mai
cunoscutd si in acelasi timp $i cea mai venerabild, dar nu mai
putin contestatd : acea a Bibliei.

Rationalismul timpurilor moderne, in opunere totald cu cre-
dinta religioasd, nu putea si nu-si ia ca obiect de cercetare si

1 Ibid, IV, § 4,1 d. p. 494 5i urm.
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discutie textul Scripturii, mai intii in ce priveste Vechiul Tes-
tament™, care de fapt e in intregime o tradijie istoricd a celor
mai vechi vremuri, pe urmi insid si in privinfa Evangheliilor.
Pornind de la filosofia lui Locke, rationalistii englezi au influen-
tat gindirea lui Voltaire, a cérui atitudine fa}d de tot ce era re-
ligie si bisericd este indeajuns de cunoscutd. Critica propriu-
zigd g textului biblic, dupd regulile moderne ale erudifiei, a
pornit insd In Germania veacului al XVIII-les, in care oameni ca
Griesbach, Nicolai, Lessing se Inscriu printre cei dintii ce au
pus la indoiald autoritatea si autenticitatea tradifiei ce o redau
cartile sfinte, Dezvoliind aceste argumente, Einhorn gi Paulus au
incercat limurirea, prin procese naturale, ale intimplirilor mi-
nunate din Vechiul si Noul Testament. Medicul francez Astruc
este acel care atrage atentia asupra celor doud expresiuni, eari
Inseamna in textul ebraic Dumnezeirea : ,,Elohim*® si ,,Iehova®,
si deduce de aci doud redactari, intrunite pe urma de copisti mai
tirzii intr-una singura ', Cu Bauer, Vater si De Wette, ajungem
la o critica mai strinsd a diferitelor parti ale Vechiului Tes-
tament, din care unele sunt de-a dreptul contestate ca Izvoare
istorice, fiind socotite interpolari sau adausuri tirzii. In secolul
al XIX-lea, Viafa lui Iisus a lui Strauss, urmati la 1863 de cartea
cu acelasi titlu a lui Ernest Renan, de un atit de mare rasunet, si
de istoria aceluiasi a poporului lui Israel, inseamna punctul cul-
minant al negatiunii in ce priveste valoarea istoricd a traditiei
biblice si a povestirei Evangheliilor. Dar chiar {ird a merge la
consecinie extreme in domeniul credintei, o inireaga scoald cri-
tic, denumitd in {irile anglo-saxone ,,Inaltd Criticd“, a Iucrat
de atunci la o corectare gi inierpretare a Scripturii, alcituind
editii critice ale ei si cdutind a deosebi in text ceea ce e supus
banuielii, de ce poate fi socotit o rdmaisitd a unei redactiri mai
vechi. 8-a ajuns astfel pind a se imparti cutare fraza din cartea
Facerii in fragmente maérunte, din cari citeva cuvinte ar apar-
tine unei anumite versiuni, iar celelalte ar reprezenta interpc-

vy, Introducerea la Istoric Biblici a prof. A.P. Lopuhin, In trad.
romineasci a Patriarhului Nicodim, Bucuresti, 1844 {,Ogorul Domnului®,
vol, XXX} p. 11 s5i urmétoarele, dupd edilia ruseascd din 1889
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larile alteia. In aceasti privini{i existi dealtfel o intreagi lite-
ratura, care nu e locul de a fi amintitd aci mai amanuntit.

Ceea ce ne intereseazi este reactiunea care s-a produs incid
din a doua jumditate a veacului trecut Impotriva acesfor excese
ale criticei, in urma descoperirilor arheologice, cari au luat o tot
mai mare dezvoltare in toate {irile Orientului Apropiat. Incepind
cu descifrarea inscriptiilor egiptene si asiro-babiloniene si con-
tinuind cu cercetarea vechilor monumente ale Palestinei, Siriei
si Asiel Mici, s-a produs o adeviratd revolufie in cunocasterea
Antichitdtii. Imperii si civilizatii uitate au aparut din nou la lu-
mina zilei, si seril Intregi de stdpinitori §i de fapte istorice au
putut fi verificate prin anale si documente contimporane. Era
firese ca toate aceste noud imprejuriri si fie finute in seamai in
cercetarea datelor istorice ale Bibliei si s modifice concluziile
criticei.

Incd de acum citeva decenii; sub titlul semnificativ: Ne
putem increde in Biblie ? 12, mai mul}i specialisti englezi ai aces-
tor cercetiri au dezvoltat argumentele ce rezuliau pentru €i din
cunoasterea mai exactd a istoriei Vechiului Orient. Desprindem
din ele citeva elemente caracteristice.

In primul rind obiectiunea, adesea folositi, ci opera atribuiti
lui Moise nu poate fi din vremea 1ui, ¢i e rezultatul unor compi-
latiuni tirzii, intre veacul al VII-lea si al VI-lea in. de Hr,, nu mai
are aceeasi valoare, cind stim ¢d scrisul de diferite feluri era
folosit mult mai devreme decit se eredea $i cad autorul a putut
deci folosi gi insemndari mai vechi, sub formi de anale sau do-
cumente, si nu numai ecoul indepartat si nesigur al unei traditii
orale de mai multe veacuril?, De alid parte, literatura babilo-~
niani descoperitd in ultimii ani, in adevirate biblioteci, consti-
tuite de table de lut acoperite de scriere cuneiforma, a adus Ia
cunostinta noastrd un intreg ciclu de povestiri privitoare la cos-
mogonie, care prezintd aseminiri uneori izbiteare cu acea a

12 Can we trust the Bible ? Chapters an biblical criticism by the Rev,
Fr. Ballard, Rev. H. Brooke, Canon. R.B. Girdlestone, Rev, G. Hanson,
Reav. M. Leitch, Rev. R. Sinker, London, 1308.

1 QOp. cit, p. TT—T8.



INTRODUCERE 19

Bibliei, cu deosebire in legiturd cu fenomenul potopului. {4 Firj
a ne rosti asupra imprejurarii in sine, nu e mai putfin adevarat
ci aceste paralelisme cu texte babilonice care pot fi datate con-
stituie o dovadd mai mult a vechimii traditiel inregistrate de
cartea Fuacerii,

Tot aci, la capitolul XIV ne intimpind relatiunea unui rizboi
dus de patru regi, ale ciror nume n-au putut fi identificate cu
sigurantd. Critica socotea intreaga povestire ca o niscocire a unui
scriitor tirziu, dar noile descoperiri pe care le-am amintit dove-
desc ¢ méacar hegemonia Elamului asupra Babiloniei si Siriei, la
care face aluzie capitolul respectiv, nu e deloc ¢ inveniie, ci a
fost o realitate 15,

Intreaga povestire a robiei in Egipt si rolul lui Josif ca minis-
tru al Faraonului, precum si méisurile luate pentru aprovizio-
narea {Arii impotriva secetei §i a foametei gisese, de asemcnea,
confirmare in tot ceea ce §tim astizi despre administratia vechiu-
lui Egipt gi politica alimentard a regilor sii!®. Ins#isi povestirea
episodului cunoscut cu sofia Iui Putifar isi afld paralele in po-
vestiri egiptene, adiugind astel la atmosfera cit mai apropiati de
adevar a intregii relatiuni.

Mai departe, dupi exod, o mentiune precisi a poporului luj
Israil pe stela ridicatd de faraonul Mineptah la Teba, ca pome-
nire a izbinzilor sale, in ultimele decenii ale veacului al XIII-lea
in. de Hr., arata limpede acf{iuniea puterii egiptetie in regiunea in
care se stabiliserd, dupia Biblie, israelitii intorsi din pribegie, Mai
departe insi, toate numele de suverani egipteni, asirieni sau babi-
lonieni mentionate in cirfile Regilor, se pot controla in izvoarele
autentice ce ne redau viata si analele acestor stdpinitori. ,,Nu
sunt decit putine puncte de divergen{d intre istoria biblicd si
analele ridsdritene. Desigur trebuie si {inem seami de deosebiri
In ce priveste scrierea numelor sau socotirea datelor, precum si
de faptul ca popoarele orientale rareori sau chiar niciodata nu-si

4 Cf, Charles—F. Jean, Le Bible et les récits bubyloniens, Paris,

1933, p. 48 si urm., 153 si urm.
s Can we trust the Bible 7, p. 83.

* Rev. J. Urquhart, Modern discoveries and the Bible, ed. germand,
Stuttgarct, 1902, 11, p. 133 si urm,

# — Tradilia istorica
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mirturisesc infringerile, pe cind scriitorii Bibliei sunt in aceastd
privintd foarte sinceri® 7, Stela lui Mesa, regele sau geicul Moa-
bului, scrisd in caractere alfabetice, e o méirturie directd pentru
imprejurdrile inregistrate de cartea Regilor in legaturd cu dom-
nia lui Achab.

S-a crezut, de altd parte, ¢i regele Babilonului, pomenit de
cartea lui Daniil, la ospidtul cdruia apar pe zid semnele fatidice
care vestesc ciderea cetafii, n-ar fi existat in realitate. Crono-
logia se oprea la Nabonid gi nimeni nu gtia de Belsatar, care e
amintit in capitolul V al acestei cérti. Dar si aci cercetirile mai
noud au intarit traditia. ,,MNoi gtim mai bine acum. De la desco-
peririle lui Sir Henry Rawlinson in 1854, putem afirma cu certi-
tudine ci Belgatar a fost Belgatar, iar multe aminunte proaspete
cari 1l privesc au fost aduse de atunci la lumina. Era fiul intii
ndscut al lui Nabonid regele Babilonului, §i probabil capul
ostirii.* ¥ Cercetarea mai noué il considerd ca un fel de regent
in locul tatdlui siu %, si astfel versiumea pistrati de cartea lui
Daniil se potriveste cu adevirul istoric.

Dar mai ales in Siria §i In Palestina, cercetirile arheologice
au luat un avint deosebit, dupé sfirgitul intliului rizboi mondial.
Mandatele incredintate Frantei si Marii Britanii au deschis
aceste tari, mai mult decit pind atunei, unei exploratiuni stiin-
tifice sistematice. Jar progresele cunostinfelor, in legiturd cu
verificarea istoriei biblice, se pot masura dupéi titlul unei alte
lucrdri, a lui Sir Charles Marston : Biblia este adevdratd, in care
se expun rezultatele sidpiturilor dintre anii 1924 si 193420,
Arheologia di astfel dJdupd trei decenii un raspuns afirmativ
intrebirii formulate de titlul lucrérii colective ce am amintit-o
mai sus. Incid de mult, descoperirea unei intregi corespondente,
constituind o adeviratd arhiva a politicei externe de la sfirsitul
veacului al XIV-lea in. de Hr., la Tell el Amarna in Egipt, arun-
case o lumind cu totul nould si foarte puternicd asupra legi‘u-

17 Can we trust the Bible?, p. 124,

15 Ibid., p. 94,

1 L, Delapoerte, Le Proche QOrient Asigtique (col Clici. 1. Les Peu-
ples de VOrient Méditerreméden, p. 284—33. [Curten savanmiiul Tacceg
T4 1444) o apdrut i 193 o, =i

W The Fibie s rue wad, X La b g Gt orgi, Tacs, (995
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rilor dintre faracnii dinastiei a XVIII-a si térile aflate sub
protectoratul lor. In tiblitele de 1a Tell el Amarna apare un
popor razboinic, Habiru, care ocupd unele din cetitile supuse
Egiptului la marginea Palestinei ; unii specialisti au vizut aci o
aluzie la evreii intorsi din exod si pornifi si recucereasci Pi-
mintul Fagiduintii 2. Mai precise ins3 sunt apropierile ce se pot
face intre textul Bibliei si alte tdblite cu scris cuneiform, aflate
la Ras Samra, in 1929—1932. Sacrificiile ce le pomenesc sunt
identice cu acele amintite in Levitic si Deuteronom ; imprej-
muirea cortului e acea din capitolul XXVII al Iegirei, dupid cum
.sfinta sfintelor” e acea din capitolul XXVI. E vorba de arca
aliantei, de num#rul sacru sapte, de sarpele Leviatan pe care il
aminteste proorocul Isaia (XXVI, 1), de desertul Kades in care
poporul ales a poposit in timpul pribegiei 22,

Mai izbitoare si mai impresionante incid sunt rezultatele si-
paturiler intreprinse in jurul vechii cetiti a Ierihonului, S-au
scos la iveald rAmdsitele zidurilor, pribusite In sunetul trimbi-
telor lui lisus Navi. Doud rinduri de intirituri inconjurau orasul,
jar intre ele rimisite de case arati ci acea a desfrinatei Rahab
intr-adeviir ,era in zidul cetitii si ea locuia in zid“ (lisus Navi,
II, 15). Constructia defectucasi a zidului de cirdmizi, dirimat
in mai multe locuri, aratd limpede ce imprejuriri au descoperit
pe aparatorii ferithonwlui. Cutremurul, amintit si ajiurea in Biblie,
care a mai oprit cursul Iordanului in 1927, qupa cum l-a oprit
si in cartea lui Iisus Navi, a pribusit cu foarie mare probabilitate
zidurile cetitii asediate, desigur In clipa In care o ocoleau ostile
lui Israil pornite s o cucereasci 2). Scarabeele regilor egipteni
aflate in ruine sunt din vremea Hiksosilor si a dinastiei a
XVIII-a, pind la Amenofis al III-lea, de la care seria lor se intre-
rupe deodatd. S-ar pirea deci ¢i asediul care a distrus Terihonul
s-a intimplat pe 1a ahul 1400 in. de Hr. In concluzie, Sir Charles
Marston socoteste ci ,;mai multe din aceste mirturii arheologice
au un caracter decisiv. Spre pildi, acele cari privesc monoteis-
mul originar — ecivilizatiile primitive — réspindirea generala

1 Op. cit. p. 238 5 urm.
* Itid., p. 209 si urm.
= Ihid. p. 133 si urm
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a scrisului, chiar inainte de Potop — scrisul alfabetic in vremea
lui Moise, Intii in munti Sinai, pe urmma in Palenstina — exacti-
tatea Intregii cronologii a Vechiului Testament din vremea lui
Avraam pind la intemeierea templului lui Salomon, adeverita de
la inceput, in timpul lui Avraam, prin astronomie, iar prin eve-
nimentele posterioare pind la nivilirea lui $isak, In anul al
cincilea al domniei lui Roboam — marturia, adusi la Ras Samra,
a existentei unui ritual mosaic, indatd dupid Moise ~— confir-
marea completd a cartii lui Iisus Navi in tot ce priveste luarea
Ierihonului 24,

Nu e desigur locul de a discuta aci alte aspecte ale chestiunii,
si de a examina In ce mésurd aceste descoperiri si verificéri pot
constitui sau nu argumente pentru studiile teologice, pot intiri
sau nu cuvintul Bibliei ca revelatiune religioasa. Este acesta un
domeniu al credintei, in care cercetarea stiintificd nu are —— si nu
trebuie si aibd — vreun amestec. Pare insd de necontestat, si
aceasta priveste de aproape subiectul ce mi-am propus sa-l stu-
diez, ca tradifia istoricd ce o reprezintd Biblia a cipitat putler-
nice temeiuri, §i c& sinteza cunostintelor vremii noastre, spre
deosebire de antiteza critici a deceniilor precedente, ii reda tot
mai mult intreaga ei valoare. E un fapt de care, in orice caz,
trebuie {inut seama.

Acelasi proces se poate urmiri in alt domeniu al istoriei
antice, in legiturd cu alte monumente literare, de o valoare nu
mai putin insemnatid pentru cultura omenirii : Iiade si Odi-
seea®. 3i aici In cercetarea moderni se afirmi acelasi ritin de
afirmatiune gi negatiune, de acceptare si de contestare suti in
sutd, pind ce descoperirile de la sfirsitul secolului trecut si din
vremea noastrd aduc o revizuire a intregii chestiuni si impun o
sintezd a cunostinfelor, din care traditia, discutati de criticii si
hipereriticii anteriori, iese in cele din urma intariti, desigur, cu
indreptérile necesare.

Se stie cd §1 in ce priveste poemele omerice, pe care Bizantul
le-a iransmis Renasterii cu glossele gi comentariile Alexandrini-

¥ Op. cit., p. 279,
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lor, eritica a Inceput fot in veacul gl XVII[-lea s# ridice indo-
ielile ei, cu deosebire asupra chestiunii autorului sau autorilor.,
In a doua jumitate a secolului, descoperirea wunui manusecris
la Venetia, de C, d’Ansse de Villoison, l-a dus la concluzia ,,c
textul nostru omeric e un fel de teren aluvial sau sedimentar, in
care s-au Ingrimadit i amestecat straturi din toate vremurile si
provenieniele* 25, De atunci aceastd conceptie stipineste critica
omericd™ dupi cum a stipinit si critica biblici. Se adauga faptul
cd la aceeagi vreme (1760—1770), Macpherson® , descoperise®
poemele Iui Ossian, geniald fabricatie a unei intregi atmosfere,
in jurul unei inchipuite creatiuni poetice populare, Rousseau,
Diderot, Suard dezvoltau teoria ci numai poporul in stadiul cel
mai primitiv e in stare si redea impresiuni §i inchipuiri poetice
fcrite de ideile abstracte ale unei civilizatii mai Inaintate. Herder
cerceta la rindul sdu ,,glasul noroadelor” ; in Ttalia Vico si disci-
polii sfii evocau vremurile indepiirtate In cari ,,acelasi cintec se
ridica Ici si colo, iar poezia ca gi graiul erau opera comuni a tu-
turor® — un fel de colectivism literar, destul de aseméinitor
teoriei comuniti{ii primitive de proprietate, care si-a impus
vederile, in acelasi timp $i cu temeiuri aseméanéitoare, istoriogra-
fiei gi stiintei economice.

Secolul al XIX-lea cu deosebire inseamni in critica Ilicdei
si Odiseei o ,,perioadd germanicd®. Prin ale sale Prolegomena ad
Homerum (1780), Fr. August Wolf pune temeiurile umei gcoli
nistorice” sau ,ecritice, care pe de o parte contestid vechimea
poemelor omerice, iar de alta le imparte in fragmente deosebite,
operd disparati a unor autori riizleti, pe care numai eruditia
tirzie a glosatorilor a orinduit-o intr-un singur fot, fImpdértit in
capitole sau cr{i insemnate cu litere, ce corespund dealtfel ele
insesi unei dezvoltiri mai recente a alfabetului grecesc. $i aci
scoala criticd a ridicat antiteza conceptiei tradifionale, despre
cel mai mare poet al Eladei, redus la rolul de figurd miticd sau,
cel mult, de compilator. Iar aceastd desconsiderare a atras dupé
sine, in mod firese, si acea a tradifiei istorice ce o pot reprezenta
povestirile epice despre rizboiul Troiei sau ratdcirile minunate

% V. Bérard, La résurrection d’Homére, 1, p. 24.
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ale lui Odiseus. Odati intrate in categoria legendelor si a basme-
lor, soarta lor din punctul de vedere al criticei moderne a izvoa-
relor parea pecetluita,

Dar iatd totusi cé si In acest domeniu se iveste reactliunea,
Tot arheologia este aceea care reageazé traditia in drepturile el
Un amator si aproape un iluminat, Schliemann, porneste s dez-
groape, {ird a {ine seamd de ironiile specialistilor, locurile unde
s-au desfisurat luptele si tragediile epopeei : Troia si Micene
rasar din adincimile trecutului. ,,A avut, mirturiseste cel mai
bun cunoscitor modern al Odiseei, un succes deplin cu ercii
Hiadei, cu ugoara greseald, desigur, de a ardta o incredere prea
fanaticd in valoarea descoperirilor sale si de a atribui lui Aga-
memnon ¢ faled mai veche poate cu citeva veacuri, decit soful
Clitemnestrei. Aceasti credin{i totusi a fost o pild3, pe care
wrmagii i rivalii s&i n~-au facut decit si o imite, cind ne-au redat
moastele si mirturiile vremii descrise de Poezii. Noi stim de
acum s5i vedem cu ochii nostri cd aceastd intlie civilizatie a ele-
nilar — sau, ¢a s-0 numim cu numele ei, aceastd civilizatie a
aheilor — a existat cu adevirat, asa cum o fac sa triiasci ver-
surile Iliadei si Odiseei, cu armele ei bitute cu cuie de aur, cu
vasele ei de aur, de argint sau spoite cu aur, cu Micene «toati de
aur», cu curfile regesti in cari securitatea si confortul cel mai
rafinat se luau la Intrecere cu luxul cel mai bogat si arta cea mai
iscusitd. Versurile Poetului gi-au recigtigat intreaga valoare de
documente“. 2 | Editorii veacului al XIX-lea, observid cu buni
dreptate V. Bérard, spre a ilustra textul omerie si a-1 traduce si
pentru ochii cititorului, reproduceau picturile severe ale vaselor
ce ni le-au ldsat Grecia clasicd, cu colorile lor {riste si netede.
Astazi putem recurge cu toatd increderea la mebilierul, frescele,
bijuteriile, intaliile, vasele, armele si pumnalele, la cele mai stri-
lucitoare opere ale Greciei miceniene.” 27 Iar evolufia criticei
omerice urmeazi la rindul siu drumul ce i 1-au deschis cerceti-
rile arheologice, stribitut in curind si de acele ale filologiei, care
foloseste acum, in locul manuscriselor medievale ale editiilor
Precedente, papirusuri aflate in sipiturile Egiptului, cari repre-

M Op. cit, p. 30—31; am subliniat ultimul rind,
7 Ibid., p. 34.
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zintd lecturi mult mai vechi si mostenirea directi a Antichitayii.
,.In 1890, inseamné Bérard, Homeri Carming ale lui I, van Leeu-
wen si B. Mendes da Costa treceau drept ultimul cuvint al stiin-
tei omerice : hiserica atotstiutoare a «criticilor» cerea atunci
catihetului si renunje la Omer, la existenia i la opera s3a, la
infritirea celor douii Poezii §i la unitatea fiecéireia din ele... In
1817, Odyseea aceluiagi 1. van Leeuwen este codul noii «estetici- :
Omer a existat ; a creat Iliade 5i Odiseea dupd reguli de arti ce
se pot regisi, dupd rejete ce trebuiesc admirate in compunere
si stil ; totul nu e de dinsul in inventiune ; dar fara el, nimic nu
ar fi in redactarea de fati... Omer a fnviat! “%

Daca acestea sunt consecinjele de ordin literar, nu mai putin
insemnate sunt acele de ordin istoric. Vasele si obiectele egip-
tene regasite in Creta urci antichititile insulei pind in veacurile
depéirtate ale celui de al ireilea mileniu inainte de era noastra.
Faptul ¢ Popoarele Marii si aheii apar in inscriptiile faraonilor
din veacul al XIII-lea in. de Hr, c¢d stela lui Mesa din Moab
aratd caractere alfabetice intr-o regiune de culturid desigur iha-
poiatd, fac tot mail vercsimild presupunerea ca scrisul era ris-
pindit la vechii greci, Incd din vremea alcituirii poemelor ome-
rice, si cd o altd traditie, care atribuia lui Cadmos Fenicianul
introducerea alfabetului in Grecia, Ineca din veacul al XVI-lea in.
de Hr., nu e chiar atit de lipsitd de temei ¢it 0 considerau criticii
secclului trecut.

Antisemitismul atribuit, printr-un paradox malitios, lui Sa-
lomon Reinach, in ce priveste rostul si insemnétatea fenicienilor,
pe care acest mare erudit le tigdduia intr-o vreme cu incipati-
nare, nu mai poate fi susjinut astfizi. Indelungatele cercetari ale
lui V. Bérard redau acestui neam de negusteri i corébieri in-
driznefi intregul siu rol de legiturd inire vechile culturi ale
Orientului, de rispindire a cunostinfelor §i valorilor lor, de ini-
{iere a popoarelor mai inapoiate de pe {irmurile europene ale
Mediteranei, pe care €i, cei dintii, le-au atins in cilatoriile lor
si le-au iImbogatit prin produsele si activitatea negojului 4,

M Y. Bérard, op, cit, p. 26.
= O, V., Bérard, Les Phéniciens et POdyssée, 2 vol.
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Fie cd o presupunem, cu Bérard, de origine semiti, fie cd o
credem, cu Glotz, niscutd la Micene si in Creta, traditia istorica,
prin sinteza mai noui a cercetarii omerice, Inseamna incd una
din biruintele ei — si desigur una din cele mai r#sunitoare.

L]

Un exemplu nu mai putin izbitor il oferd de asemenea cer-
cetirile din jurul altui capitol, intemeiat pe vechi traditii multa
vreme contestate, acel al originilor si intemeierii Romei @, Cin=
nu ¢unoaste inceputurile inviluite in legend?a ale istoriei romane,
povestea lupoaicei si a celor doi gemeni, din cearta fratricidd a
ciirora s-a nascut cea mai puternicd cetate a lumii vechi ? ,/Tra-
ditia culeasd de analisti, in special de Liviu si de Dionisie, scria
de curind un valoros cercetitor al antichitatilor romane, d-1 Giu-
seppe Lugli, e bine cunoscutd si nu are nevoie si fie amintita.
Vicisitudinile lui Romulus si Remus, intiile legi facute de cei
sapte regi ai Romei, faptele primilor consuli pina la conseclidarea
legendei in istorie, se invatd pe hincile claselor primare : le-au
crezut stramosii nogtri, cum le cred si acum, minunindu-se, copiii
nostri, pind ce veni in a doua jumitate a veacului trecut severa
criticd mommseniand, mai mult distrugitoare decit constructiva,
54 rastoarne Intregul edificiu si si facd si inceapd viaja Romei
din veacul al IV-lea sau putin inainte, in loc de al VIII-lea.

Regi, cuceriri grele, constitutii si opere publice ale acestei
pericade au fost sterse cu un neindreptatit pesimism, orice eve-
niment judecat ca o reduplicare anacronicd, inventati de ana-
listii romani peniru a umple perioada de la 754—53, anul con-
veniional al intemeierii Romei, pind la horribilis tempestas a
incendiului galic din 390—386 in. de Hr,

E neindoielnic c& multe fapte povestite din aceste trei secole
si jumitate sunt datorite inventiei istoricilor tirzii ;: nu existau
atunci izvoare scrise, afard de cazuri foarte rare, si in orice caz
nu inainte de sfirsitul secoluluj al VII-lea in, de Hr,, iar incen-
diul galic trebuie s& fi distrus multe din acele documente pe cari
romanii din primele timpuri le inscriseserd pe piatri in edifi-
ciile lor publice, sau pe bronz in arhivele lor.
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Se explicd astfel cum istoricii, cari la distantd de multe ge-
neratii s-au apucat si scrie anale si s& umple lungi lacune, au
trebuit sa lucreze cu fantezia, luindu-si indemnul din fapte pe-
trecute in realitate intr-o vreme mai recentd. Dar ceea ce se
poate spune despre aminunte din marea fesituri a istoriei ince-
puturilor Romei, nu se poate generaliza cu privire la istoria el
intreagd. Chiar printre incendiile si dérimirile vremii pre-
galice si galice, oarecare documente au trebuit s& rdmini sub
ochii intiilor povestitori, si dacad nu altceva, traditia reprodusa
verbal de acei cari auziserd de la bunicii lor, fapte, 1a cari acesti
bunici sau parintii acestora fuseserid martori,” 3

Iatd deci cum intervine din nou, in aceastd fazf mal recentd
a cercetérii, o reactiune in favoarea traditiei. Pind si istorici cari
impinseseri mai demult piné la limite extreme severitatea cri-
ticd, in ce priveste istoria primitivd a Romei, ca Ettore Pais, in
a sa Storig Critica di Roma, adoptid acum un punct de vedere
mai moderat, dupd cum se vede din contributia ce a dat-o la
primul velum al Istoriet Romane din colectia de Istorie Generald
a lui Gustave Glotz. 3 Ficind bilantul criticei, de la lucrarile
mai vechi — Perizonius, Gronovius, Louis de Beaufart sau Gian
Battista Vico, care s-a afirmat si in acest domeniu de o geniald
intuitie, constatd cid le lipsea, la vremea lor, o criticd tehnicd si
metodicd a aminuntelor : ,,a fost, dimpotriva, domeniul in care
s-a exercitat eu rigoare eruditia germand, de la Niebuhr incoace.
Prin cultura sa adincé, Niebuhr a innoit studiul istoriei romane ;
fn multimea de critici ce i-a urmat, cari au supus unei examinari
minutioase toate problemele particulare, trebuie si citim pe
germanul A, Schwegler si pe englezul Lewis.

O noud direciie, o noud gcoald purced de la Teodor Mommsen.
Daca, in Istoria sa romand, acest invitat trece repede peste pe-
rioada cea mai veche, din care nu redd decit marile linii, el a
indicat, din punct de vedere politic si social, In Cercetdrile sale
ramane, criterii istorice si juridice care ingiduie de-a regisi ge-

® G, Lugli, Tradizione e realtd delle origini di Rome, Nuova Anto-
logia, 16 aprilie 1337, p. 3—4 a extrasului,

A Histoire Romeine, I, Des Origines & l'echévement de la conguéle,
Paris, 1926.
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neza traditiilor, sau, cum le numegte, a «falsificirilors istoriei
romane. Aproape toatd productiunea critici a intregii Europe, de
la jumétatea a doua a veacului al XIX-lea, a urmat mai mult sau
mati putin de aproape directivele lui Mommsen... Critica germana,
ale cérii servicii sunt strialucite in toate domeniile, a ajuns totusi
la exageriri, fie destructive, fie constructive. Mommsen si mai
multi din urmasii sai au abuzat de ideea «falsificérilor». Desigur
cd au fost. Dar mai mult decit de falsificéri, ar trebui sa fie vorba
in multe cazuri de false interpretiri, datorite unei prejudecati,
unui orizont istoric mai restrins, unei denaturiri mai mult sau
mai putin constiente a faptelor vechi, prin conceptiile sociale si
juridice ale timpului in care {riiau autorii.” 32

$i In acest caz au intervenit, pentru a ingridi si a corecta
excesele criticei, cercetidrile arheclogice. Ele au dezvaluit, chiar
in Forum si pe Palatin, urmele celor mai vechi locuitori ai Romei
primitive. Stela aflatd pe unul din morminte, a cérei inscriptie
nu a fost incd descifratd, cuprinde in orice caz cuvintul rece,
»unul din putinele sigure, care direct sau indirect se referd la
dinastia regilor, indiferent daci au fost sapte sau de dou ori mai
multi, sau jumditate. Stela e inca la locul ei, impreuna cu... te-
melia unui mic edificiu, care are aspectul unui sepuleru. Nu pu-
tem in aceasti privintd sd trecem cu vederea un pasaj al lui
Dionisie din Halicarnas (I, 87) care aminteste in Forum, linga
Rostre, mormintul Iui Hostis Hostilius, stribun al lui Tullius
Hostilius, pe care era asezat o steld ce ii slivea ispravile“. 3

Au reapirut, de asemenea, zidurile construite cu blocuri
mirunte de piatrd, more etrusco, ce trebuiesc atribuite lui
Servius Tullius. Stapinirea etruscd la Roma, fapt inregistrat de
traditie, se dovedeste a fi tot mail mult adevirul istoric. Se cu-
nostea mai de mult pictura din Vulei, pe care Mastarna (traditia
il identificd cu Servius Tullius) se lupti cu al{i etrusci, printre
cari Cneve Tarchunies Rumach. Acest Tarquiniu din Roma e
deci un personaj istoric. 3i insusi Pais e nevoit si recunoascd
»dack anumite date tind si demonstreze ci in figura lui Servius

" On. cit., I, p. 26.
® 3. Lugli, op, cit., p. 13 2 extrasului.
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Tullius, unele frisdturi sunt de purd origine religioasi, altele
au un fond istoric i privesc luptele dintre etrusci sau Impotriva
etruscilor, in timpul stapinirii tireniene asupra Latiului®, 3

Dar insasi tradifia legendard a imigririi troienilor in Italia,
care a dat lui Virgiliu prilejul si aleiituiascd nemuritoarea
Eneidd, nu are poate si un substrat real, cit de mirunt si de
subred, in ipoteza sustinutd astizi de mai multi invitati, a ori-
ginil asiatice a etruscilor ? Tirenienii nu sunt atit de depirtati
in timp §i in spatiu, de Tyrsenoi cari erau, in vremuri stravechi,
pirafi ai Egeii. %%

Iar pe lista Popoarelor Marii din inscriptiile egiptene ale
Noului Imperiu apar $i Tursha, al ciror nume pare si el in-
deajuns de apropiat?. ,Nu ar fi nimic extraordinar, afirmi
Pais, ca popecare maritime sid fi precedat cu mai multe veacuri
sosirea colonilor greci in peninsuld : neamuri prehelenice au
putut debarea pe litoralul salentin, dind nastere poporului mes-
sapilor, deosebit de iapizi sau iapigi; liburnii, dupi traditie,
au venit din Asia In viitoarea Dalmatie; de ce nu si tyrsenii
in fara umbrica 7% 37

Aceasta nu inseamnd desigur cd nu trebuie s mai {inem
seami de cercetirile critice si de rezultatele lor. E vidit cad nu
toate institutiile religioase sunt opera lui Numa Pompilius, si ca
accle civile airibuite in totalilatea lor lui Servius Tullius sunt
antidatate. Dar in linii generale, tradi}ia despre regalitate, ispri-
vind cu tirania celui din urmé Tarquiniu, céreia Ii urmeaza re-
gimul consular al unei cirmuiri a patricienilor, a rezistat asaltu-
rilor indreptate cu atita staruinti Impotriva ei, si a gisit chiar
in rezultatele sdpiturilor arheologice din ultimii ani temeiuri
de confirmare.

Nu putem decit s3 constatim, o dati mai mult, c¢d si in do-
meniul celei mai vechi istorii a Romei, din care fusese aproape
in intregime inldturatd, tradifia istorica se afla iar3si, in noua

M E, Pais, op. cit, 1, p, 44.

2 Ibid., p. 32 Cf. F. Taeger in Rom, u. Karthago, Leipzig, 1943, p. 50.
% 4. Piganiol, Histoire de Rome (Clic, 3}, p. 7.

¥ E. Pais, op, cit, I, p. 32—33.
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sintezi a cercetirilor, la un loc, dacd nu in totul asemanitor cu
acel ce-1 avea altddats, dar in orice caz mai onorabil deeit i-1
lasase critica secolului trecut.

II. TRADITII ISTORICE MEDIEVALE

Aceeasi reguli se poate dealtfel verifica si in istoria Evului
Mediu. Am vizut cu citd severitate a considerat cercetarea me-
todicd a izvoarelor istorice traditiile, mai mult sau mai putin
amestecate cu legende, care se intilnesc atit de des in istorio-
grafia medievala.

Vom avea prilejul si revenim, ca punct de comparatie, la
relatiunea despre originele Confederatiei elvetiene, a carei cri-
ticd a fost rezumati, ca un exemplu mai limuritor, de manualul
lui Bernheim 3, In special episodul lui Tell e supus banuielii,
care l-a inléturat din povestirea inceputurilor unirii celor trei
canteane, peniru asemiindrile prea izbitoare ce le oferi marul si
sigeata ecu Imprejurdri aproape identice din legenda nordici a
arcasului Tcko. Nu se poate, au sustinut istoricii wveacului
al XIX-lea, ca astfel de dezvoltiri paralele s8 nu aib# un izvor
comun ; urmeazd de acl cd legenda lui Tell, care nu apare in
manuscris decit pe la 1470, a fost introdusi mai tirziu in istoria
cantoanelor primitive, pentru a-i da mai mult relief si a o face
mai atragitoare. Mai ales ca dovezile aflate In arhive s-au do-
vedit falsificdri grosolane, numele citit : de Tello, in necrologul
din Schachdorf fiind in realitate Trullo, iar T&ll din registrul
parchial din Attinghusen nefiind decit un N&ll ! Radmine totusi
in urma unor cercetiri despre care va fi vorba mai jos, intre-
barea daci aceastid legenda, raspinditd In {arile de limbi germa-
nicd, a influentat doar pe autorii tradifiei scrise, sau dacd nu
cumva a determinat, prin imitatie, actiunea insisi care s-a des-
fisurat intre plata din Altorf si poteca de la Kissnacht, Intre-
barea a fost ridicati recent de d-1 P.E. Martin. %

3 Tehrbuch du hist, Methode, p. 360—363.
® Les origines de la Confédération suisse, in 650e anniversaire de lg
fondation de la Confédération, Genbve, 1941,
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La aceasta, unul din ultimii comentatori ai traditiei istorice
elvetiene, d-1 Henri Naef, observa urmitoarele : ,,In definitiv,
ramine incidentul pidliriei, mult mai putin compromis prin com-
paratii folclorice, Sub rezerva cd Toko se lauda de-a nimeri un
mdir agezat in virful unui baf, povestirea subsistd in integritatea
el originald. Dupd enuntarea Cdrfit Albe, mai rationalid decit
acea a compilatorului Tschudi, faptele s-ar fi petrecut in modul
urmdtor : Gessler, mergind in tinutul Uri, a pus si se infigd sub
tei o prajina, in virful cireia se afla o pilérie si a dat porunci
unui ostas si sileascd pe trecitori si se inchine, adicd s salute,
ca gi cum ar fi fost de fatd seniorul («der Herr») insusi.

Teiul din Uri ar fi fird indoiald acel din Altorf, iar locul
ce-] acoperea cu umbra lui, acel unde se tinea tribunalul ambu-
lant al bailivului, Eminentul jurist care a fost profesorul Heusler,
presupune cd prijina ar fi sceptrul de justitie pe care ar fi fost
agezatd o palarie de comite, simbol al autorititii habsburgice in
Waldstdtten. Salutul cerut ar fi fost aseminitor aceluia care se
da drapelelor nationale.

Transformarea prijinei in sceptru e de prisos ; s-a reusit si
se stabileascd faptul ci pidlaria in virful prajinei e un ohicei
germanic din cele mai necontestabile. Atunci, scena devine lim-
pede ; Willhelm Tell ar fi ariiat, prin refuzul lui, revolta sa ;
ar 1i fost arestat si imbarcat pentru o destinatie sigurd. Si ar fi
scapat dupd cum se stie® 0

Iatd deci cd parasind episcdul cu mérul si copilul, ce se repeta
identic in legendele scandinave, povesiea lul Tell, ca unul din
factorii eliberérii cantoanelor, redevine o posibilitate istorica ;
aceasta e una din concluziile la cari tinde cercetarea mai recenta,
dupd cum se va aridta mail aminuntit. Dar trebuie atunci si
addugdm un element de informatie, care desigur cd n-a fost
cunoscut de istoriografia elvetiand mal recentd, desi ar fi fost
poate susceptibil de interpretiri din cele mai defavorabile, in
spiritul scoalei critice din veacul trecut.

Intr-adevir §i episodul cu pilaria isi are paralele, si Inca
indeajuns de depértate in timp si in spafiu, de incidentul amintit

© H. Naef, Guillaume Tell et les trois Suisses, Lausanne, 1942, p. 99—
1m,
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de povestirea elvetiand. Una din aceste intimpliri aseménéitoare
a intrat chiar in istoria contimporani si a ficut obiectul unei
Plingeri la Societatea Natiunilor.

E vorba de inifiativa ciudatd a unor tineri ofiteri, aflafi in
primdvara anului 1918 intr-un cantonament izolat la Edinef,
cari au gisit cu cale, spre a reactiona Impotriva atitudinii unor
elemente localnice de altd confesiune, si aseze un chipiu in
virful unui bit si si oblige pe zisii localnici la exerciii de deli-
lare si salut, In fafa acestui simbol al auteritifii. Ba se pare ci
scena era incd agravati de imprejurarea cid defilarea avea loc
pe grupuri, impartite dupd culoarea parului si a barbii. Este
aceasta desigur un produs al mentalititii de rizboi, §i mai ales
al inactiunii infr-o garnizoani lipsitd de orice legituri cu lumea
din afard, care n-are dealifél alti scuzi, decit poate faptul ci
a lasat amintiri mai putin singeroase decit alte acte sivirgite de
armatele in luptd in rdzboaiele moderne. Oricwm, iati insd epi-
sodul cu paliria de la Altorf reapirind, la citeva secole, intr-o
alta tard, cu acelasi inteles de impunere a unei autoritifi si de
constringere a celor ce i se opun. De s-ar fi ivit un Tell care
sé refuze, asemanarea ar fi fost completd, dar in aceasta priviniji,
istoria nu s-a mai repetat.

Se va spune desigur : a fost o influenta literari. Vreunul din
ofiterii in chestiune va fi citit drama lui Schiller, sau va fi auzit
miicar de povestea isprivilor lui Gessler, si a pésit In aceastd
amintire inspiratia de a imita gestul bailivului si de a transforma
chipiul siu in pilirie de comite habsburgic. Cercetind mai de
aproape cazul, am aflat insd c¢i izvorul inspirafiei nu era atit
de departat, nici de un gen literar atit de bine definit. Se pare
¢d in regimentul din care ficea parte proprietarul chipiului de
la Edinet, era mai de mult un obicei, introdus de un sergent-ma-
jor vestit in analele acestei unititi ; si anume, isi atirna capela
intr-un cui, spre a fi salutati in pas de defilare, de recrutii cari
se intimplau s& treacd pe sald, pentru a le desivirsi tinuta si
instructia militard ; povestea ar fi putut foarte bine figura prin-
tre ,,veseliile escadronului® ale lui Courteline, dar are nu maf
pufin toate garantiile autenticitatii. Aplicind acestei informatii
regulile criticei cele mai stricte, nu putem decit s3i constatim
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cd aci ipoteza unei influente literare este exclusi. Daci unul din
ofiteri a putut avea cunostintid de versurile lui Schiller sau de
vreo altd formé a povestirii arcagului elvetian, cu siguranti bra-
vul sergent-major nu a recurs la asemenea izvoare si a lucrat
din indemnul propriei sale imaginafii.

Concluzia la care ajungem asifel in mod necesar e ci trebuie
58 tinem seama, mai mult decit s-a facut in trecut, de coinci-
denfe gi asemdndri, care pot foarte bine sd nu aibi intre ele
nici-o legiturd. 8-a mai ficut observatia de specialisti renumiti,
€a imaginatia omenirii in materie de drept, si de institutii poli-
tice §i juridice este deosebit de siracd. Cam aceleasi sunt for-
mele in cari isi toarnd tiparul gindirii, in epocele cele mai de-
partate si in regiunile cele mai deosebite ale globului. S-au aflat
agemindri izbitoare intre regimul feudal, pe care l-a cunoscut
Furopa apuseand, si institufiile senioriale ale vechei Japonii : si
intre mentalitatea cavalerului medieval si a unui daimio din
aceeasi vreme, paralelismul e adesea din cele mai caracteristice,
Totusi s-a renuntat la ideea unei influente la departari atit de
mari, intre tiri ce n-au avut nici cea mai micé atingere politici,
ecanromicd sau culturals, si s-a constatat ci Imprejuriri asema-
nitoare duc la rezultate aseminitoare, indiferent de loc si de
timp. Aceleagi apropieri cu lumea feudaldi a Europei apusene
s-au ficut si In privinta sociletdtii aristocratice, zugrivite de
Iliada si de Odiseea ; s-a vorbit adesea, desi termenul nu e tot-
deauna potrivit, de ,,Veacul de mijloc” grecesc. Aceleasi fapte
pot daci apdrea in povestiri diferite, in locuri deosebite si in
vremuri depértate prin secole una de alta, fird si fie nevoie
sd presupunem numaidecit Intre ele firul unei influente sau
vointa unei adaptari sau falsificiri constiente. Femeile au putut
s fie credincicase nu numai In cetatea Weinsberg, preferind
sd-si salveze birbatii si copiii, decit avutul, si cu prilejul altor
asedii, fard si credem ci reproducerea aceluiagi episod e in med
neindoielnic indiciul unui artificiu literar sau al rispindirii unei
legende, lipsite de orice temei istoric. Avem doar cazul palariei
de la Altorf, in Elvetia Evului Mediu, si al chipiului de la Edinet,
sau al capelei sergentului-major dintr-un regiment romén de
cavalerie, la tneeputul veacului al XX-lea !
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1 Odatd stabilite aceste reguli, cari indreapté in oarecare maé-
surd excesele cercetirii critice, putem gdin alle citeva exemple,
si deducem evolutia istoriografiei si in privinta traditiilor isto-
rice ale perioadei medievale.

Un capitol care a dat loe la lungi si aprinse discutii a fost
acel al poermelor epice ale Evului Mediu, considerate ca izvoare
de informatie istorica.

Si aci se disting lesne cele irei faze in evolulia cercetarilor :
pornim de la cea mai cunoscutd i probabil, in forma ei actuald,
$i cea mai veche a acestor scrieri, vestita Chanson de Roland49,
unul din intiile monumente literare ale limbii franceze.

Se stie ca in secolul trecut; Gaston Paris socotea i la originea
textului cunoscut al faimoasei chanson de geste se aflau cintece
cu subiect istorie sau, cum le numea el, cantilene, in cari s-a
pastrat rdsunetul in gami epicd, a evenimentelor ce diaduserid
loc povestirii . Era de fapt traditia istoricd imbracati in haina
literars, cu adiugirile legendei si ale elementului miraculos, ce
ne intimpind atit de des in relatiunile medievale. Marele erudit
italian, Pio Rajna, mergea mai departe si presupunea existenta
anterioari a unor povestiri sau cintece germanice, cari ar fi in-
spirat pe urmi poema francezad. $tim intr-adevir ca fondul is-
taric al scrierii e constituit de episodul infringerii din anul 778
a comitelui de Bretania, Roland, in muntii Pirinei, de citre bascii
cari pindeau trecitorile — povestire ce se giseste intre altele
in viata lui Carol cel Mare de Eginhard ; la aceasta s-a adiugat,
in cursul unor redactéri mai tirzii, amintirea rizboaielor intre
crestini 5i arabi in Peninsula Ibericd, iar la urmai spiritul intiilor
Cruciate, contimporane cu textul ce ni s-a pistrat. Se considera
insi ci temeijul istoric, mécar In forma primitivd a epopeii, era
necontestabil, oricite adausuri sau deformari poetice ar fi suferit
mai tirziu,

Au venit pe urméi cercetérile critice ale unui alt mare in-
vitat, Joseph Bédier. In al treilea volum al Legendelor sale epice,
a scris despre Chanson de Roland, pe care dealtfel a tradus-o

i1 G, Paris,' La liftérature francaise au Moyen Age, Paris, 1905,
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$1 a editat-o, pagini dintre cele mai patrunziteare 42, cart dari-
mau ins& fundamentul traditiei istorice, pentru a-1 inlocui cu
ipoteza alcituirii unei serieri de propagands, pentru drumul
pelerinajului de la Paris la St. Iacob de Compostella in Galicia
spaniold, urmat de un foarte mare numir de pelerini {n secolul
al XI-lea si al XII-lea. Astfel intreaga opera se depirta de tra-
difia istoricd a originilor ei, pentru a capata tot mai mult
pecetea unei scrieri caracteristice Imprejurarilor vremii in care
a fost compusi — primele decenii ale veacului al XII-lea, si
intereselor unor mindstiri i confraternitéiti religioase, pe dru-
mul unuia din marile pelerinaje ale Evului Mediu din Europa
apuseand. Astfel se desemneaz3, sub pana criticd a lui Bédier,
antiteza la teoriile traditionaliste si istorice ale lui Gaston Paris
si Pio Rajna.

Cercetiri mai recente au adus insd si acl modificirile lor
acestul punct de vedere. A pirut mai intii ciudat cd in aceasta
povestire epicd legatd de pelerinajul la moagtele Sf. Iacob, toc-
mai acest sfint si nu fie pomenit o singurd data *. Au venit pe
urmi observatiile d-Iui Ferdinand Leot, care a constatat cd In
sud-vestul Frantei, la St. P&, luau parte incd din 1096, la sfin-
firea unei biserici, doi frati numifi Roland si Olivier, intocmai
ca §i eroii poemei epice. Opera era deci indeajuns de cunoscuta
la nagterea lor, pentru ca si fi fost botezati cu numele celor doi
viteji cari sunt figurile principale ale Cintdrii lui Roland. De
aci nu e greu de dedus ci e foarte verosimil, dupd cum ne spune
cronicarul Wace, ci treizeci de ani Tnainte, la 1066, se putea auzi,
in fata ostirii normande asezate in rinduri inainte de batalia de
la Hastings :

Taillefer, qui moult bien chantalt
De Charlemagne et de Roland,
Et d’Olivier et des vasseux,

Qui moururent ¢ Roncevaux %,

4 J. Bedier, Les légendes épigues, I1I, p. 201 si umm.,
13 3. Cohen, Le mouvement infellectuel, moral et littéraire in Lo Ci.
vilisgtion occidentale aux Moyen Age, Hist. du Moyen Age (col. Glotz),

VIII, p. 213.
4 Ibid., p. 212,
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Alfi cercetitori socotesc céd incé din jurul anului 1000, se pot
considera inceputurile alcatuirii acestei opere, menite si in-
frunte veacurile %. Dar astfel ne intoarcem tot mai mult la con-
ceptiile odinioard parisite, care asezau la temeliile poemei o
traditie istorica de forma populara.

.,Se invocid vietile sfintilor si cronicile, scria de curind, in
unul din volumele colectiei Glotz, un specialist al literaturii
medievale, dar totdeauna le gasesti folosind, sau chiar citind
anume, ca marturii dealtfel vrednice de credintd, poeme
populare. Cum am lisa dealtfel la o parte, pentru a dovedi exis-
tenta acestora, acest cintec (nu indrdznesc a spune cantilend,
caci Bédier prea a ironizat acest cuvint) al Sfintului Faron de
la Meaux, atestat cel putin in veacul al IX-lea, al cédrui text tre-
buie sd-1 amintesc : «In privinta acestei biruinte, un cintec in
limba vulgard zbura pe buzele cintiretilor, pe cind femeile ju-
cau in cerc batind masura :

De Chlotario est canere rege Francorum

Qui ivit pugnare in gentem Saxonum,

Quam graviter provenisset missis Saxonum,

Si non fuisset inclytus Faro de gente Burgundionum.

(Trebuie sd cintam pe Clotar, regele francilor, care s-a dus
sd se lupte cu saxonii. Ce nenorocire s-ar fi intimplat trimisilor
lor, de n-ar fi fost vestitul Faro din neamul burgunzilor.»

Astfel nu numai asa-zisa chanson de geste e din veacul al
XlI-lea, ceea ce pare sigur, dar din al IX-lea, ceea ce pare proba-
bil, si va trebui sd revenim in parte la teoria cintecelor istorice
sau a cantilenelor, care era acea a lui Gaston Paris, si si nu ex-
cludem nici influenta germaniga, dupa ipoteza lui Pio Rajna.
Concesiunea pe care trebuie totusi sa o facem teoriei lui Bédier
e cd minastirile marilor drumuri de pelerinaj au pus stapinire
pe chansons de geste existente, le-au pecetluit cu pecetea lor
abatiald si au modificat in folosul lor deznoddmintul, si uneori
inspiratia, spre a sfin{i pe eroi si a le expune mormintul in ochii

4 E. Mireaux, La chanson de Roland et I’histoire de France, Paris,
1943, p. 114 si urm,
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credinciosilor. Astfel ministirea din Roncevaux arati inci astizi
buzduganul lui Olivier si papucii lui Turpin.® 46

Desigur asemenea radmésife nu au nimic autentic i nu contri-
buie s intdreasc# tradifia istorici. Nu e mai pufin adevirat, insa,
cd din evolufia cercetirilor se desprinde si aci o sintezd, care e
micar in parte o revenire, si contribuie si ea si redea mai multi
valoare vechimei si fondului istoric al Iegendelor epice medie-
vale. 5e va vedea Insi cf, in ce priveste Chanson de Roland, se
pot deosebi adausuri mai noi, ale vremii Cruciatelor, suprapuse
vechiului fond al poemei gi eari se pot folosi ca izvoare, doar
pentru epoca in care au fost adiugate. Sunt si alte poeme epice
din aceeasi vreme cari oferd, din acest punct de vedere, un ma-
terial deopotrivi de interesant si de caracteristic, mai ales pen-
tru folosirea lui ca izvor istoric. Un caz exceptional il prezinta
Poema del Cid, sau Cantar del mio Cid, cea mai veche versiune
a ispravilor cavalerului Castiliei, care este In Peninsula Iberica
echivalentul contimporanei chanson de geste franceze. Aci insj,
apropierea e atit de mare intre vremea gi isprévile ercului si
acea in care a fost scrisd povestirea in versuri, incit cu buni
dreptate, un specialist german al istoriei literaturilor romanice a
putut observa cd avem in textul acestei cantar de gesta ,sin-
gurul decument ce ni s-a pistrat, si care n-a suferit decit pagube
mecanice, ale transformairii direcie a istoriei foarte apropiate in
epopee® 47, Intr-adevir don Ruy Diaz de Bivar, supranumit el
Cid (de la arabul sidi, seniorul) gi Campeador, e un personagiu
istoric de o necontestatdi autenticitate. Cisitforit cu Ximena
Diaz, fiica unui comite de Oviedo, cariera lui e o lungi serie
de réazboaie gi impéiciri cu regele Alfons al VI-lea al Castiliei,
pe care cind il ajutd impotriva arabilor, cind luptd impotriva
lui ca aliat al emirului necredinciosilor — dar aceastd din urmé
alternativi a dispirut din epopee. Una din marile lui izbinzi a
fost acea de la Valencia la 1094, cind l-a silit pe rege si capitu-
leze, el raminind stipinul ceti{ii pind la moartea sa, intimplatd
citiva ani mai tirziu, la 1099, Contimporan al primei Cruciate,
¢l a lasat totusi, mai ales prin ispravile din ultimii ani ai vietii,

¥ G Cohen, ibid., p. 214 (Vazuii si de mine in 1913 '}
4 3, Baist, Die spanische Literatur, Grundriss der romanischen Phi-
lologie, hg. v. G. Gréber, 11, 2, p, 396.
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amintirea unuj campion al crestindtdtii in lupta impotriva Isla-
mului, care se ducea atunci cu aceeasi vigoare, la ambele capete
ale Mediteranei. Nici in aceasti privinta, dealtfel, n-au lipsit
ezitirile si indoielile. La inceputul secolului al XIX-lea, critici
autorizafi tigiduiau pind si existenta eroului. $i aci insa, se
poate urmiri acelasi preces de reactiune.

E adeviarat cd manuscrisul ce ni s-a pastrat e de la inceputul
veacului al XIV-lea, dar e o copie a unui text mai vechi, iar o
cronicd de la 1147 face aluzie la existenta operei 8, asa ca tre-
buie sd presupunem cé la mai putin de jumaitate de veac de la
moartea viteazului cavaler, ea a fost alcdtuitd macar in intlia ei
redactare, Nu e deci de mirare cd ,imaginea Cidulul apare in
mod esential redati cu exactitate, numai usor idealizatd, ca si
situatia generald istoricd, chiar dacd conflictele de interese cu
Alfons sunt uitate cu totul, iar legaturile cu Zaragoza {(si emirul
el arab) In parte. Mai mult se departeazid amdnuntele ; totusi
apropierea de loc si de timp lasi sd subziste aménunte de genul
cronicei, intr-o forma aproape uscati, care la 0 mai mare depér-
tare de timp n-ar mai fi interesat si ar fi facut loc unor sugestii
mai puternice“ ¥, De fapt, toatd jumaitatea intiia a poemei, de
3729 de versuri, de la plecarea in pribegie pind la cucerirea Va-
lenciei, e mai mult o biografie in stil epic ; pe urma intervine
elementul legendar, sub forma unei traditii fictive despre cisi-
toria fiicelor eroului cu Infantii de Carrion, care nu se verifica
in realitatea istorica pe care o cunoastem. Prelucririle mai tir-
zii au adidugat, fireste, multe alte elemente legendare, cari au
trecut pe urmi in literatura universald ®. Oricum, epopeea spa-
niold in prima ei formi rimine un exemplu de traditie istorica,
pe care o putem contrela prin alte documente ; in linii generale,
ea se dovedeste a nu fi atit de departe de adevir incit s3 nu o
putem folosi ca izvor istoric. Dar chiar dacd in privinta faptelor,
nu e totdeauna o cildauza sigurd, din punct de vedere al mentali-

% V. bibliografia mai recenti la G. Cohen, op. cit., VI, p. 249 ; in
special lucrdrile lui R, Menendez Pidal, Espania del Cid si Bl romancero,
Madrid, 1928,

1 (. Baist, ibid.

V. In aceastd privintdi R. Menendez Pidal, L'épopée castillane &
travers la littérature espegnole, p. 91 $i urm.
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tatii gi al atmosferei e greu de gésit o mirturie mai directd gi de
mai mare valoare.

In acelasi chip trebuie interpretatd si a treia mare legenda
epicd, pe care Europa apuseani a dat-o literaturii Evului Me-
diu : Cintecul Nibelungilor'V, Cercetarile recente au ajuns si aci
la aceleasi concluzii. Se pot urmdiri foarte departe in trecut, pina
Ia traditiile istorice ale francilor sau ale gofilor i la legiturile
lor de rdzboi sau de pace cu hunii, originele uneia din cele mal
uriage compuneri epice ale tuturor vremurilor, a carei inspira-
tic triiegte si astdzi in muzica lui Wagner, Se pot regési perso-
najii reale, ca marele rege Etzel (Atila) sau viteazul Dietrich von

ern (Teodoric, regele ostrogofilor) in scrieri anterioare, cum e
poema latind Waltharius din jurul anului 1000, sau in Edda
scandinave din veacul al X-lea sau chiar al IX-lea ; putem afla
in aceste versiuni antericare gi prescurtiri sau relatiuni deose-
hite ale ispravilor eroilor legendari, Siegfried, viteazul fird pri-
hani, Hagen, implacabilul instrument al destinului, sau Kriem-
hilde, personificare tragicd a razbunarii . S-a discutat si se va
mai discuta desigur, in ce misurd nucleul primitiv al epopeii
germane cuprinde amintirea istoricd reali a luptelor pe cari bur-
gunzii le-au purtat cu hunii pe firmurile Rinului, 1a 437, inainte
de a parasi teritoriul be care erau asezati, si de a se retrage in
fata névilirii asiatice in Elvetia de astdzi, sau vreo aluzie la re-
latille de subordonare pasnicd in care gotii s-au aflat fatd de
imperiul hunic. Toate aceste elemente primitive sunt acoperite
de straturi mai recente, adjugate in decursul vremii de seriitorii
succesivi, cari au prefacut dupd intelegerea gi gustul vremii lor,
s1 mai ales dupd cunostinfele ei, materia legendei epice a nibe-
lungilor, E astfel vadit cd hunii in redactarea finald de la incepu-
tul veacului al XIII-lea, care a ajuns pini la noi, seamand mai
mult cu ungurii crestini supusi ai regilor arpadieni, decit cu ade-
viratii huni ai lui Atila, dupd cum ,,Etzelburg®, orasul de scaun
al regelui, e Gran sau Esztergom, unde principii permani cari
cAldtoreau prin Ungaria erau intimpinati de curtea purtatorului

81 Y. E. Tonnelat, Le chanson des Nibelungen, Publications de la Fa-
culté des Letires de 1'Université de Strasbourg, Paris, 1926, p. 175 $i urm.
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coroanei Sf. Stefan. Popoarele ce isi trimit cépeteniile 5i ostasii
Ia porunca lui Atila nu sunt supusii acestuia, ci acele ce se In-
vecinau cu stipinirea regilor maghiari, ,,Vezi lingd un duce de
Danemarca si un landgraf de Turingia, rusi, greci, poloni, valahi
si pecenegi, Dar aceasta, observi un comentator francez al Cin-
tecului Nibelungilor, nu era imaginafie purd. C&litori intorsi
de la Gran sau de la Ofen ii povestiseri desigur (peetului} ¢ se
gasea la curtea maghiarda un asemenea amestec de popeare. E
locul de-a invoca aei maérturia cronicarilor. Scriitorul anonim
care, In primii ani ai veacului al XIII-lea, putin dupa moartea
lui Bela al 1Il-lea, isi scria ale sale Gesta Hungarorum, poves-
teste cd vedeai mereu in fara ungureasci oameni veniti de la
réasdrit: slavi, bulgari, valahi, romaini (sic), greci...” 52

Am reprodus acest pasaj al eruditei lucréri critice a d-lui
Ernest Tonnelat, spre a ariita ci vederi generale, chiar indrep-
titite, cum e desigur acea pe care si-o insuseste, pot totusi gresi
uneori in aménuntele lor importante, ceea ce se poate usor con-
stata din aldturarea roménilor de valahi, ca doud popoare deo-
sebite, Vom vedea in studiul ultim cu care se incheie acest
volum, ce inseamni de fapt in cronica notarului anonim al re-
gelui Bela (tot mai mult, se pare, al II-lea, decit al I11-lea) ,,pis-
torii romanilor® gi valahii 8, Nu e insid mai putin adevirat ca
concluziile, cari rezumé acele ale unor lungi comentarii si discu-
{ii ale invatatilor germani gi germanisti, reprezintid o pretuire
exactd a legendei epice ca izvor istoric, asa cum o priveste cer-
cetarea recentj :

nPare, in definitiv, evident ci istoria trecutului recent se
oglindeste mult mai des in Cintecul Nibelungilor decit acea a
veacului al V-lea sau al VI-lea, Dar nu trebuie s3 eaufi pecetea
epocii in intriga insfsi a poemei, in complicatiile actiunii; e
numai in atmosferd, in zugrivirea mediului, in descrierea obi-
ceiurilor gi a vietii exterioare, Poetul n-a incercat niciodati si
facd abstractie de timpul siu pentru a recenstitui viata secolelor
barbare. Ca si pictorii de miniaturi sau de vitralii, si-a infatisat
intotdeauna personajiile trecutului fmbricate in haine moderne
51 locuind in clédiri, ce seminau cu acele ce le vedea zilnic. Hunii

5t E. Tonnelat, op. cit., p. 323,
8 V. mai departe, n, 200 gi urm.
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sii nu sunt decit unguri din veacul al X-lea sau al XI-lea, daci
nu sunt chiar pur si simplu contimporani. E dealtfel cazul cu
toate personajiile sale §i tocmai aceasta di pret epopeei. Cititorii
veacului al XIII-lea i-au gisit scrierea vie, pentru cd a zugravit
pe oamenii vremii lui. Nici oamenii veacului al XX-lea nu ju-
decd altfel.” 5¢

Ca o paraleld dealtfel la teoria Iui Bédier, despre influenta
pelerinajiilor si interesele legate de drumul lor, apare §i aci in-
riurirea directi a itinerariului célitoriior, cruciatilor sau negus-
torilor pe valea Dundérii, de la Passau la Viena 5i la marginea
Ungariei. Harta acestei cii principale de legiturd, de Ia sfirsi-
tul veacului al XI-lea gi In tot secolul urmaitor, se poate usor
reconstrud, cu foate etapele ei, in versiunea ce ni s-a péstrat a
epopeet, la care fird indoiald a contribuit un scriitor din aceasti
regiune, dunidreand sau austriacd, a tirilor de limb# germani.

E deci in materie de tradifie istoricd o importanta deosebire
de ficut, iIn interpretarea izvoarelor medievale ce le constituie
legendele epice. Ele cuprind numeroase elemente istorice, cari
apartin insi, dupd epoca remanierii si calitatea scrittorului, mult
maj putin fondului primitiv, care se reduce adesea la un simplu
motiv sau un punct de plecare, ci diferitelor imprejurari ce si-au
lasat urmele in cursul unel evolutii mai lungi, al cirei rezultat
complex este versiunea ultimi ce o folosim astdzi. La acest re-
zultat a ajuns cercetarea in privinta Cintecului Nibelungilor, si
tot astfel s-au putut formula concluzii asupra genezei si dezvol-
tarii epopeii franceze, La Chanson de Roland : ,,am ajuns, scria
de curind d-l1 Emile Mireaux, la capitul acestei analize. Cred ca
putem si-i adunidm rezultatele intr-un tablou genealogic... Acest
tablou va arita prodigioasa rispindire a epopeii noastre natio-
nale. El ne duce din Franta de Nord in Sicilia, in Anglia, in Ger-
mania, in Norvegia, la Venetia. El evoed inceputurile monarhiei
capefiene, cucerirea normandi in Mediterana, intiia si a doua
Cruciati, constituirea si dezvoltarea imperiului Plantagenetilor.
El rezuma trei secole din istoria Frantei si a Europei” 5. Pozitia
ultima a cercetirii — sinteza — nu se statorniceste deci nici la

5 E. Tonnelat, ibid., p. 327.
5 E. Mireaux, Le Chonson de Roland et I'histoire de France, p. 27,
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increderea absolutd in fondul istoric al legendei epice, care nu-
mai in cazuri rare, in cari apropierea in timp $i spatiu e cit mai
redusd intre evenimente si povestire, se mai poate susiine, dar
nici la respingerea totald a oricirii tradi{ii si la considerarea
acestor scrieri ca opere de purd imaginafie mitologici si literara.
Riémine problema fireascd s distingem ceea ce intr-adevar se
poate refine, ca element de intcrpretare istoricd, si cdrei epoci
sa-1 atribuim cu mai multe sanse de exactitate.

S-a incercat astfel acum cifiva ani si se foloseascd unele
productiuni ale folclorului balcanic st in special bulgéresc, pen-
tru a regisi in ele urmele unor perscnajii §i imprejurari ale
istoriei roménesti. Figurile unor voievozi ai Tarii Roma-
nesti — Vladislav, Radu sau Dan I dintre cei mai vechi domni-
tori, gi Mircea cel Batrin, sau, in vremuri mal apropiate de noi,
Mihai Viteazul, cari au avut numeroase si strinse legituri cu
lumea cregtind din Balcani, sunt des pomenite in baladele dc
dincolo de Dunire %, E insi foarte greu de a regidsi in aceste
tradifii asa de tirzii, cari n-au cipatat formi scrisi decit dc
curind, urme precise a unor evenimente istorice bine definite.
Doar mentiunea numelui voievodului §i vreo aluzie la impreju-
riri specifice ale timpului se pot uneori desprinde din povesti-
rea de basm si din muliimea de legende, ce alcituiesc fondul
acestor poezii populare. Astfel in ce priveste pe Radu Vod4, care
isi ia rAmas bun de la cetatea Severinului, e poate cazul si ne
amintim cid acest voievod, rupind legéturile de vasalitate cu re-
gele Ludovic T al Ungariei, a trebuit sd pirdseasci si feudele
pe cari inaintagii sdi le definuserd, in virtutea omagiului facut
suzeranului lor. Intr-un alt loe, Hasdeu, analizind in al siu Ne-
gru Vodd balada Radu Voievod gi goimul aflase in hora ce se
intinde in fata voievodului si In care joacd ,frate si sord, fara
sd Se cuncascd“, o aluzie la o aliantd sau federatie balcanica,
in jurul domnitorului Térii Roménesti 3. E desigur interesant.
de amintit cu acest prilej o pérere a unui recent istoric maghiar,

56 Al, lordan, Les relations culturelles entre les Roumains et les Slaves.
du sud. Traces des voivedes roumains dans le folkiore balcanique, Bucu-
resti, f.a. p. 27 $i urm,

57 B.P. Hasdeu, Negru-Vodd, p, CCL. Cf. Al. Iordan, op. cit, p. 34—33.
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care vine In sprijinul acestei ipoteze : ,,Cu ajutorul legaturilor
de familie, scrie d-1 L. Elekes, o linie congtientd politicd a fost
inceputd. Supugii Coroanei unguresti din Balcanii de Nord au
aleAtuit, sub acoperirea si ocrotirea asa-zisei lor dependinte, un
fel de coalitie si uneori — desi nu in mod consecvent — s-au
opus Impreuni adversarilor lor si au dispus la sfirgitul veacului
(al XIV-lea) de o putere considerabild.” ® Ceea ce Insd nu ne
spune d-1 Elekes, desi faptul ii este cu siguran{i cunoscut, e il
avem dovada precisé, intr-un izvor contimporan din Italia, cro-
nica fratilor Gatari din Padova, cd aceasti coalitie a luptat in-
tr-adevar impotriva regelui Ludovic I de Anjou, si ci ea cu-
prindea sub conducerea lui Radu ostile Térii Rorndnesti si ale
Bulgariei — pare-se cu sprijinul turcilor si cu acel indirect al
Venetiei, veche dugmani a Angevinilor de pe tronul Unga-
riei 8, Imprejurdrile politice ale anului 1377 ar fi lisat deci o
urmd in traditia pdstratd de baladele folclorului bulgarese, trans-
mise oral pind la publicarea lor,

Desigur asemenea mentiuni trebuiese folosite cu multd pru-
denid, legitura intre fapte si povestire fiind extrem de subreda
si departatd in timp, supusd tuturor deviatiunilor si deforméri-
lor inerente transmiterii orale, Nu astfel stau insi Iucrurile in
ce priveste tradifia pastrati de izvoare scrise, chiar dacd forma
ce ne-a ajuns e mai noud cu doud sau trei secole, decit eveni-
mentele ee le relateazi. Studiile cari urmeazi acestei introduceri
constituie o Incercare de a reageza intr-o lumind mai faverakila
traditia istorici despre Intemeierea statelor romanesti, a cérei
cercefare a Inregistrat de un secol incoace fazele afirmafiunii
si negatiunii, ale tezei ce ii dddea deplinad incredere gi ale anti-
tezei care o respingea aproape In totalitatea ei. A venit si aci
momentul si ajungem la sintezd, care urmind ritmul general al
conceptiei istorice, in aceastd materie atit de controversati, tre-
buje si pdseascd echilibrul intre pdrerile opuse §i si arate, in

5 In L. Makkaj u. L. Galdi, Geschichte der Rumdnen, Budapest, 1942,
p. 82

s Cf. G. I. Brilianu, L'expédition de Louis I-er de Hongrie contre le
prifice de Valachie Radu I-er, Bassarab en 1377, In Revue hist, du Sud-Est
Européen, I, 1923, p. 73 31 urm,
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limite mai exacte, eeea ce trebuie 53 pastrim si ce putem lisa
la o parte.

Imi voi Ingidui totusi, ca un ultim exemplu al metodei ce
am intentia si o intrebuintez, si a obiectivului ce mi-am propus
si-1 ating, si mai aduc o pildd din domeniul propriilor mele
cercetiri, care desigur imi e mai bine cunoscutd, i care arat3,
o datd mai mult, ca scepticismul a priori in fata afirmafiunii unui
document istoric care reprezinti o anumita traditie nu e metoda
cea mai indicati,

Cercetind portulanele medievale cu privire la litoralul Mirii
Negre, am fost izbit de faptul cd doud din aceste vechi hirti, ce
cuprind desenul coastei si indicatia principalelor porturi, cu
scurte indicatii asupra hinterlandului — si anume acea a lui
Angelino Dulcert din Majoroa (1339} si acea a fratilor Pizzigani
(1367), inseamna numele Bulgariei Ia Nord de Dunére, intin-
zindu-i astiel hotarul pinid la limanul Nistrului, peste Pugeacul
de mai {irziu. Atit d-1 Gramadé, care a avut prilejul si exa-
mineze aceste portulane, cit si en insumi am socotit cd aveam
a face cu o simpld confuzie a acestor geografi occidentali 9, cum
s-au mai produs atitea in descrierile sau in hirtile lor : la datele
respective, nici o Imprejurare cunoscutd nu Indreptitea presu-
punerea unei stapiniri bulgaresti asupra teritoriului, ce a alci-
tuit mai tirziu partea de miazézi a Basarabiei.

E drept c& la aceste informatii ciudate se mai adduga una,
tot de naturd geograficd, acea a invatatului arab Abulfeda, de
la inceputul veacului al XIV-lea, care insemna ci Akkerman e
un oras ,,din tara bulgarilor si a turcilor” ®. Iarasi, deci, aceasta
curioasd mentiune a bulgarilor la nord de Delta Dunérii, dar
intr-o vreme atit de tirzie, cd faptul pirea de necrezut. Am in-
registrat de asemenea aceastd informatie ea un nou exemplu
de gregeald si de confuzie in cunostintele geografice ale timpu-
ui 82 Era greu de stabilit o legatura intre textul lui Abulfeda

80 Iy, Gramads, Vicina, Isvoare cartografice, Codrul Cosminului, I,
1925, p. 448. Cf, G, L. Britianu, Recherches sur Vicing et Celateg Albd,
Bucuresti, 1935, p. 104.

t1 Zéographie, ed. Reinaud, Paris, 1848, p. 317.

2 Viging, I. ,Bullet. hist. de ’'Acad. Roum®, X, 1923, p. 145.
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si har{ile apusene, dar se putea presupune o influen{a sau o in-
formatie orientala la cartografii occidentali de la jumitatea vea-
cului al XIV-lea, Procedam deci In conformitate cu cerintele
criticei si dupid metodele cunoscute : respingeam ca neintemeiati
o traditie istorica, deoarece nu se potrivea cu celelalte cunostinie
ce le aveam despre aceastd imprejurare. Pind aci, deci, nimic
neobignuit,

De abla formulasem insi aceastd parere, pe care ¢ socoteam
definitiva, si convingerea mea a inceput si fie zdruncinati de
elemente si informatii noud. A trebuit mai intli si constat ci
cronicele si cataloagele de muecenici ale Ordinului Franciscani-
lor, de la inceputul secolului al XIV-lea, aratd cd unul din mi-
sionarii acestui ordin, fr. Angela de Spoleto, a fost ucis de bul-
gari la Mauro Castro, numele pe care portulanele vremii il dau
Cetatii Albe. Se putea ridica si aci o indoiala, degi informatia
era precisd 5i contimporand : faptul, petrecut in 1314, era insem-
nat de o ,relatiune a martirilor si minastirilor fratilor minoriti
in Orient” ® al cidrei manuscris redaciat de un franciscan ano-
nim se afld la British Museum, dar si de un raport in formai de
scrisoare, din 15 mai 1323 %, Se putea cel mult presupune o con-
fuzie in privin{a numelui cetiifii, sau a originei bulgarilor ; putea
fi vorba de bulgarii de pe Volga, supusi la acea vreme ai Qardei
de Aur tatdresti. Coincidenta insi nu mai putea fi trecuta
cu vederea.

Interveni atunci elementul hotéritor : cercetind alte izvoare
in legiturd cu negotul genovez in Marea Neagrd, am gisit in co-
lectia de regulamente si hotiriri maritime, denumiti I'mposicio
Officii Gazurie, publicatid in Monumenta Historige Patriae ale
Academiei din Torino, documentul din 22 martie 13186, prin care
guvernul genovez rupe legiturile de negot cu imparatul bulgar
Fedixclavus (Svetoslav), amintind de pagubele suferite de ne-
gustori pe teritoriul acestul suveran ,tam in Mavocastro quam

€ P G. Golubovich, Biblioteca Bio-bildiografica delle Terra Sania e
dell’ Oriente francescano, I, p. T2, 111, p. 65—68.

84 R.P. Bihl, De duabus epistolis Fratrum Minorum Tartarice Aquilo-
naris anno 1323, , Archivium franeciscanum historicum®, XVI, 1923, p. 106.



46 TRADITIA ISTORICA

alibi“ ¢, , De rindul acesta, insemnam In urma acestei preciziri,
nici o indoiald nu mai e ingdduitd. E vorba de un document de
stat datat cu preciziune, cuprinzind rezultatul unor lungi $i ma-
ture deliberdri ale unor oameni deplin cunosciteri in materie
de negot §i avind destuld experien{d a imprejurérilor din Ra-
sirit. Dacé in 1316 bulgarii lui Svetoslav pradau marfurile geno-
veze la Akkerman, desigur ¢id au ueis acole si pe misionarul
franciscan, cu doi ani inainte. E locul de asemenea de a ne seuza
fatd de Abulfeda, ale cirui informatii despre «cetatea alb&» tre-
buiau si fie exacte. Fard indoiali, e si un rdsunet departat al
acestor evenimente la cartografii din Majorea si Venetia, cari
auzisera de conflictul intre bulgari §i genovezi...“ 6

Iati deci, din acest exemplu desigur méarunt, cum se con-
firma incd o datd o reguld mult mai generald : acea ci o infor-
matie istoricd, chiar sub form# de traditie, nu e aproape nici-
odatd fard temei, daci izvoarele ei sunt autentice. Chiar dacd nu
e confirmata de alte imprejurari ce ne sunt cunoscute, nu e nici-
odati exclus si apard elemente noud de informatie care sd o
confirme i s ne ardte incd o datd ci textele spun de obicei
ceea ce au voit sd spuni, nici mai mult, dar nici mai putin. Res-
tul e o chestiune de interpretare gi de potrivire a datelor ; de
pilda, in cazul de mai sus, daci aldturim si informatia cronicei
bizantine a lui Gregoras, ¢ urmasul lui Svetoslav, Mihail, dom-
nca peste ,bulgarii de dincoace de Dunire”, deci nu dincolo,
sau regulamentul din 22 januarie 1343 al vamii genoveze din
Pera, care aratd ,riul Vicinei* (bratul sudic al Deltei dunaréhe}
drept grani{d a impirafiei tatiresti, putem deduce ci stipinirea
lui Svetoslav in tinutul dintre gurile Dunérii si limanul Nistrului
a fost de naturd personald, ca urmare a legdturilor sale de vasa-
litate fafd de puternicul han Uzbek al Oardei de Aur, si ¢ n-a
mai fost recunoscutd urmasului sdu. Aceasta ne permite a stator-
nici intre 1301—1322 episodul stipinirii bulgiresti de ,,dincolo
de Dunire® si la Cetatea Albi %7, l&murind insi intrucitva soarta
acestui teritoriu in a doua jumatate a veacului al XIV-lea, si cu

% Leges Municipales, 1838, col. 382. CI, Mon. Hungariae hist. Dipl,
XIII, p. 469.

5t Recherches sur Vicina et Cetatea Albd, p. 108.

o Ibid., p. 114—118,
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deosebire in timpul lui Mircea cel Bitrin, care se intituleaza
stipinitor ,,spre pirtile tataregti® ,

Un alt exemplu nu mai putin convingdtor, al acestui mod de
a cerceta izvoarele, i1 constituie informatia din cronica lui Tho-
mas Tuscus, pe care o interpretim mai jos, ca o nouéd marturie
despre un voievodat moldovenesc in veacul al XIII-lea %,

E

Nu trebuie desigur si dam prilej nici in acest domeniu la
exagerari. O reacfiune, oricit de necesard, {ati de stadiul 1a care
ajunge la un moment dat cercetarea nu trebuie si dea loc la
excese, sau sfi-si Inchipuie ci rostul ei e de a rasturna tot ce s-a
spus §i s-a scris mai inainte, sa ajungé la o restitutio in integrum
a tradifiei istorice, pentru simplul motiv ci e traditie gi ci deci
trebuie crezutd, Nici In dialectica lui Hegel, de la care am por-
nit si la care ne Intoarcem, antitezei nu-i urmeazi o restabilire
a tezei, asa cum se gédsea In punctul initial al argumentarii, ci o
sintezd, care cuprinde gi rezultatele afirmatiunii, 5i acele ale ne-
gatiunii. In cercetarea ce o intreprindem despre traditia istorici
a Intemeierii statelor roméanesti, vom folosi astfel toate datele
pe cari critica istoricd ni le-a pus la dispozitie si vom tine seami
de toate elementele pozitive, ce le-a adiugat cunostintelor noas-
tre, Vom pleca insd la drum cu alt spirit, mai pufin pornit spre
indoiald, mai obiectiv, intemeiat nu numai pe regule si metode
aplicate mecanic oricirui text si oricdrei relatiuni, ci pe o con-
siderare mai deplind a tuturor factorilor de informatie §i de
viatd istoricd, Cu ¢it orizontul e mal larg, cu atit si pitrunderea
in adincime e mai rodnicd. Nu pot incheia mai bine aceste pa-
gini de introducere decit cu observaiiile atit de bine cumpdnite
ale recentei Introduceri lg studiul Evului Mediu latin, a d-lui
Gabriele Pepe, cari se potrivesc dealtfel in multe privinte, fard
si o fi cdutat, cu concepiia despre istorie a lui Nicolae lorga :

»Cine nu mai citeste pe marii clasici ai literaturii gi ai isto-
rici, cine nu triieste cu pasiune prezentul nu va face niciodatd

8 Cf. P.P, Panaitescu, Mircee cel Bdtrin, Casa Scoalelor, 1944,
p. 189—190.
80 VY, mai departe, p. 172 si urm.
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istorie. Cine isi propune si adinceasci istoria medievald nu tre-
buie si uite ci nu va putea pune in valoare literatura, actul
politie, viata economica, viafa religioass, dacd nu are atitea chei,
cite conceple sunt zle fiecidruia din aceste momente spirituale.
Si conceptele nu au fixitate, nici rigiditate ; triiesc viafa noas-
ird, se hrénesc din cultura §i din experienta noastri.“ # Fie ca
recuncagterea aceslei relativitati, in folosirea metodelor si ele-
mentelor de cercetare, sé insemne un pas mai departe in ciu-
tarea si aflarea adeviarului, care rimine — totusi — obiectivul
permanent al disciplinei istorice.

™ Introduzione allo studio del Medio Evo Latine, Biblioteca Storica,
Ispi, 1942, p. 16.
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Tn istoria intemeierii statelor roménesti in Evul Mediu,
unul din cele mai vechi capitole il constituie acel al imparatiei
viaho-bulgare a Asidnestilor !. Desi actiunea sa se desfisoard pe
un teatru deosebit de acel al istoriei propriu-zise a romanilor
din Dacia Traian, de la nordul Dunérii, degi stipinirea acestei
dinastii intrunegte doua popoare mentionate in titlul insusi al
suveranilor e, e totusi o form# de stat la care poporul romén
contribuie ca atare, cu propriile sale puteri si trisiturile sale
deosebite. Desigur, e mal greu sa-i gésesti locul in cadrul cerce-
tarilor ce ne-am propus a le inchina studiului traditiei isto-
rice, despre inceputurile vietii noastre de stat. In istoria Asiincs-
tilor nu intilnim, ca in acea a Principatelor de pe tarmul sting
al Dundrii, o relatiune legendari sau semilegendard a unui des-
cilecat, pistratd de izveare tirzii, pe care cautdm si o confirmam
sau sd o controlim, printr-o examinare a imprejuririlor con-
timporane cu evenimentele povestite, si a documentelor, in tex-
tul cdrora le putem urmairi. Inceputurile si dezvoltarea imperiu-
lui vlaho-bulgar ne sunt cunoscute dupd izvoare din aceeasi
vreme §i nu ne infitiseazi nici o traditie deosebitd, de icoana
ce rezulti din cercetarea lor. Suntem insd nevoifi si constatim
ch e totusi si aci o deosebire esenfiali, intre relatiunea ce o
afldm intre aceste izvoare contimporane — fie ele bizantine
sau apusene — si interpretarea lor in istoriografia modernd.
Vom vedea, cercetind mai de-aproape aceasti problemd, una
din cele mai ciudate metamorfoze pe cari le-a inregistrat stu-
diul istoriei : o creatiune de stat, cireia relatiunile din vremea ei
il atribuie un anumit caracter etnic, dar care capitd o interpre-
tare cu totul diferitd in lucrérile istorice mai recente, ce se in-

1 Conferinji la Institutul de Isiorie Universald ,N. lorga“,

§ — Tradifla Istoricd
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temeiazd totusi pe zisele relafiuni sau documente. E cea dintii
coniroversd ce vorn avea de lamurit in aceastd privinta.

Mai este insd un alt contrast, ce nu poate fi trecut cu vede-
rea, in ce priveste rolul si insemné&tatea istoricd a Asanestilor
§1 a imperiului lor. Intr-o vreme, istoricii romani erau aproape
porni{i si-i dea proportii ce nu le avuse in realitate. Li se atri-
buia o stipinire efectivd asupra romanilor, nu numai in Bal-
cani dar st la nordul Dunérii, si chiar un rost hotiritor in inte-
meierea Tarii Roménesti. 5i acum dealtfel mai stiruieste
pérerea cd ,lo%, care precedeazi in hriscave numele si titlul
volevozilor nostri, isi trage obirsia din Joan, numele celui mai
vestit domnitor din neamul Asénestilor, pe care urmasii sai l-au
pistrat in titlul lor, intocmai cum numele de Caesar si August
au intrat in titulatura impérafilor romani? Influenia cancela-
riei bulgdresti asupra diplomaticei din principatele noastre, 1i-
mureste trecerea acestei tradifii In obiceiurile curtii voievozi-
lor Tarii Romanesti sau ai Moldovei.

Azi insd, mai ales in istoricgrafia unora din vecinii nogtri,
se manifestd tendinfe cu totul opuse. Unii recunosc incd Asines-
tilor o insemnitate deosebitd, incercind insid a intemeia astfel
teoria cunoscutd a originei neamului roménesc in Balcani 5i a
imigréarii sale tirzii pe teritoriul de la miazinoapte de Dunire
si de pe povirnisul Carpatilor. Altii insa fi elimind cu totul, nu
numai din istoria romanilor dintre Dunire si Carpati, dar pind
si din acea a aromdénilor din Peninsula Balcanicd, ciutindu-le
cu tot dinadinsul o altd obirsie decit acea roméaneasca. ‘

Problema Asinegtilor este deci in acelasi timp acea a in-
tregii ramuri balcanice a neamului nostru, a acestor vlahi sau
aroméni cari, printr-o ciudatd potrivire de imprejurdri, asupra
cireia vom reveni mai jos, apar in istorie Inainte de roméinii de
la nord de Dunire, gi arati mai devreme decit ei tendinfa de-a
alcdtui o formatiune politicd proprie. De aceea, inainte de a
examina diferitele probleme istorice ce se leagi de domnia Asé-

¥ V. mai recent D. Ciurea, Problema originil §i sensului lui To din
intitulatia gi subscriptic documentelor romdnesti, ,An Acad. Hom* K Mem.
Sect. Ist., s, 3-3 XXVI, 1943, p. 83 si urm.
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nestilor si controversele ce s-au ivit cu privire la ele, va trebui
s& amintim men{iunile izvearelor ce amintesc cele dintii despre
acesti vlahi din Balcani, si ne ajuta astfel si definim si s3 mir-
ginim scena istoricd, pe care se va dezvolta actiunea lor politicd
si militard, de ctitori ai unei puternice imparatii.

I. AROMANII $I IMPERIUL ASANESTILOR

Cea mai veche mentiune despre ,,vlahii® de dincolo de Du-
nére e fotusi, printr-o ciudatd potrivire, un exemplu foal;'te ca-
racteristic al temeiului unei traditii istorice. Sunt asa-numifii
vlghorinhini, pe care un izvor tirziu, povestea istoricid a mins-
tirii Kastamunitu de la Sfintul Munte, ni-i aratid pornind de la
Dundre in vremea Impératilor iconoclasti — deci in veacul al
VIII-lea — pentru ca impreund cu alte neamuri a ciiror origine
e nesigurd, si se apropie de muntele Atos §i si atace mindsti-
rile 3, Manusecrisul publicat de Uspenskii e o copie moderni
{exact de acum un secol : 1844) a unui alt text mai vechi al iero-
monahului Grigorie, protosinghel al Patriarhatuluj din Constan-
tinopol care se atla la Kastamuni in 1698. Se putea deci ugor pre-
supune, dupd regulele celei mai bune critici a izvoarelor, cd
aceastd mentiune tirzie a unui popor, pe care textele mai vechi
il numesc numai rinhini, dupi rul Rihios sau Ringhos ({"P#uos,
‘Plyyog)) era o confuzie a scriitorunlui de la sfirsitul secolului
al XVII-lea, mai ales cd legiturile vlahilor cu muntele Atos si
mindstirile sale sunt cunoscute intr-o epoci mai recenti. Iata
insa cd un adine cunoscitor al istoriei balcanice, d-1 M. Lascaris,
afld in textul Miracolelor Sf. Dumitru, in care e vorba de api-
rarea Salonicului de cétre marele mucenic, impotriva nivilirii
slavilor, cd rinhinii Infrinti au cutat addpost la casele lor ((=s
Thg aTiv xoGac.)) Acest cuvint de evidentd obirsie lating, care nu
se mai intilneste in lexicul bizantin, decit in glosse laiine, repre-
zintd atunei un termen din chiar limba popoarelor navilitoare.
,»1n aceste imprejuréri, conchide d-1 Lascaris, esti adus si te in-

>

3 Y, Th., Capidan, Macedoromdnii, Bucuresti, 1942, p. 151,
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trebi daci acest cuvint neobisnuit la scriitorii bizantini nu a fost
imprumutat din graiul rinhinilor §i dacd nu constituie un indi-
ciu asupra caracterului etnic al acesiui popor, indiciu care ar
aseza Intr-o noud lumind pe misteriosii vlahorinhini din frag-
mentul Uspenskii, Desigur acest fragment e din veacul al
XVIl-lea ; 5i totusi nu s-ar putea afirma cu certitudine ci autoe-
rul siu a fost victima unei erori ; nu este absolut exclus si fi
aflat pe rinhini intr-un izvor altul decit Aliracolele 5f. Dumi-
tru, si e, poate, izvorul acesta Insusi care considera acest popor
drept wlakorinhini.” 4

In orice caz, considerind {oate probabilititile, aceastd men-
tiune a vlahilor din Balcani, care ar fi si cea mai veche, i soco-
teste veniti de la malul Dunérii si asezati in Macedonia, in jurul
Salonicului si al Peninsulei Calcidice. Tot in Macedonia ii arata
si mentiunea urmétoare, in ordinea cronologicd : uciderea lui
David, al palrulea fiu 21 comitelui Sigman, care incerca sa
apere independenfa bulgarilor impotiriva impéiratului bizantin,
Vasile al II-lea, de catre niste vlahi ,,chervanari® sau calatori,
in finutul dinire Castoria si Prespa, care se poate stabili la
anul 9765 Cam din aceeasi vreme, pe la 980, se poate data a
treia amintire a vlahilor in izvoarele istorice ; e vorba de cel
din thema Eladei, a caror stipinire Impératul Vasile o di
domesticului excubitilor, Niculita, in Iocul sluibei sale pe care o
haradzise unui principe german, refugiat la curtea sa® In fline,
tot imparatul Vasile al II-lea, temutul Bulgarocton, e acela care
a asezat pe mitropolitul din Ohrida, dupd cucerirea definitiva
a intregii Bulgarii, 1a 1019, ca ierarh religios peste toti vlahii.
Se pare chiar ci a fost In veacul al XI-lea si o episcopie deose-
bitd a vlahilor sub directa okliduire a Ohridei 7. Desi s-a pre-
supus cé tofi rominii erau subordonati din punct de vedere re-
ligios mitropoliei din Ohrida, s-a demonstrat in mod convingitor

*+ M, Lascaris, Les Viechorynchines, une mise au point. ,,Revue hist,
du Sud-Est Européen”, XX, 1843, p. 189

5 Th. Capidan, Macedoromdnii, p. 152.

8 Ibid., p. 153 ; ¢f. G. Murnu, Istoria Romdnilor din Pind, p. 15.

7 Th. Capidan, op. cit,, p. 1565.
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¢4 o atare presupunere nu e intemeiata % §i ca vlahii amintifi aci
sunt cei din Balcani, si cu deoschire acei din Macedonia. 5-a
observat dealtlel & numele orasului Salonic, in limba aromanad -
Sdrund, din latinul Salona, arati prin insési forma lui asezari
foarte vechi, cum ar dovedi si alt nume de oras : Ldsun sau acel
de Biiasa (Veiusa), riu si comuna in muntii Pindului®

Ling3 Peninsula Calcidicid ne duce o noud mentiune a vla-
hilor din timpul domniei Iui Alexie I Comnenul, la 1105, Se pare
cd aveau obicelul sd stea cu turmele lor in apropierea Sf. Munte
al Atosului, unde isi desficeau produsele economiei lor pisto-
resti. Dar nu numai vlahii cdlcan pragul mindstirilor, ducind
lind, sau casul si brinza pentru hrana calugarilor, ci si viahele,
cari in acest scop se Imbricau in haine birbitesti. Monahii Insa
nu ardtau faii de ispitd puterea de impotrivire a Sfintului An-
toniu, iar relajiunea inseamni cu amdriciune ci ,au devenit
dorite de calugari... si ar fi rusines si povestim lucrurile ce au
facut®. Patriarhul din Constantinopol interveni ca si inceteze
scandalul §i sd indepérteze pe strdinii buclucasi din preajma
Sfintului Munte, dar ei furd urmati la plecarea lor de o buna
parte din calugiri, mai ales dintre cei tineri. Iar la urma impé-
ratul fu nevoit si restabileascs, printr-un hrisov, dreptul de au-
tonomie al Atosului impotriva chiar a autoritatii Patriarhului 1.

In sfirsit la toate aceste pomeniri mai mult sau mai putin
intimplatoare, se adauga cea mai veche mentiune a vlahilor din
Balcani ca popor deosebit, ca origine si rost politic. Cu prilejul
unei misciri a lor lingd Larisa in Tesalia, 1la 1066, scriitorul bi-
zantin Kekaumenos ii categorisegte ca urmagsi ai dacilor si besi-
lor, deopotrivd de necredinciosi, ca si strimosii lor fatd de ro-
mani, si aratd ci din apropierea Dunirii si Savei au pornit spre
miazdzl §i s-au raspindit prin Macedonia si Epir.

»Acest fapt, ne spune un studiu recent asupra continuitéjii
roménilor in Dacia, este de o importantd covirsitoare, flindca

8 V. in aceastd privin{d M. Lascaris, Les relations de U'église moldeve
avec le patrigreat de Pec et Uarchevéché d’Achris (Ohride) au XVe
siécle. Acad, Roumaine, ,Bullet. de la sect, hist., XIII, 1927 p. 129 si urm.

* Th, Capidan, p. 13—14, 145,

10 Y. F. Chalandon, Alexis ler Comnéne, Paris 1900, p. 288 51 M. Las-

caris in ,Revue hist. du Sud-Est Eurap*, XX, p. 185—86,
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el dovedeste ci printre romanii de pe pamintul Transilvaniei, al
Banatului si din Timoc — de unde plecaserd cei de la Dundre $i
Sava spre sud — triia tradifia i constiinta descendentii lor din
dacii romanizati in urma cuceririi lui Traian“ 1. Aceasti insem-
nare din Strategikon este astfel incd un arpument in favoarea
{raditiei istorice si a valoarei ei documentare. Ea contribuie insa
53 defineascd, pe de o parte, intr-o regiune, in care in mod obis-
nuit izvoarcle amintesc populatia numai dupd numele stapini-
iorilor ei, imprejurarile ce aratd la acesti vlahi inceputurile unei
viefi independente, iar de alta raspindirea lor teritoriald : spre
partea de miazézi a Peninsulei Balcanice, in Macedonia, Epir si
Tesalia, cu congtiin{a unei imigréri de la nord §i nord-vest, in
special din valea Dundrii. Se adevereste dupi aceste date impiir-
tirea in grupiri si regiuni schifatd in lucrarea d-lui Capidan :
..Intre roméanii din Peninsula Balcanici... existau mai multe gru-
péri, din cari unele erau mai mari, formind mase compacte, al-
tele mai mici, triaind in grupe rédzlete. Multe din acestea, dupi in-
liltrarea elementului slav intre ele, ramineau izolate. Astfe] de
grupari mai mari se pare cd au existat in partea de apus a Pe-
ninsulei Baleanice, de-a lungul coastei adriatice in Dalmatia,
unde elementul roman era destul de vechi,

O alti grupare, poate i mai mare, se afla in tinuturile dintre
Duniire 5i Balcani, acclo unde existau, dupi Const. Jirecek, re-
giuni foarte puternic romanizate, cu ramificatii cari se intindeau
la rasirit in cele doud Tracii, In fine, a treia grupare in masi
compactd se gisea la sud, avind ca centru munfjii Pind cu Tesa-
lia §i cu ramificatii la miaz&zi in Acarnania si Etolia, la rasarit
in Olimp, Peninsula Calcidica pina in Tracia occidentald, la mia-
ziinoapte in Macedonia, iar la apus in Albania si, poate, si mai
spre nord® 12, S-ar putea adduga si stirea pastratd de istoricul bi-
zantin Pachymeres, care ii afla in veacul al XIlI-lea pini si ,,in
marginea Constantinopolului pini la Viza®, De prima si a doua
grupare e prea puiin vorba in izvoarele ce ne sunf cunoscute :
cu deasebire despre aceasta din urmai, care a avut un rost in-

1t 1. Moga in Problema continuitdfii romdnilor din Dacig, Bibl. Astra,
Sibiu, 1943, p. 21, (O
12 Th. Capidan, op. cit., p. 147,
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semnat in miscarea Asinesgtilor, sunt in textele mai vechi putine
aluzii, doar ca loc de obirsie al vlahilor asezati la miazdzi, Dar
trebuie s avem In vedere si carvacterul intimplétor al acestor
mentiuni izolate, In afard, poate, de scrierea amintiti mai sus a
lui Kekaumenos, Dupd cum observd un specialist al studiilor
bizantine, d-1 Henri Grégcire, ,,e numai o intimplare care ne
arati existenta vlahilor balcanici inainte de anul 1145. Daci
n-am avea un rind din Kedrenos si din Strategikon, nu am sti
nimic despre ei“ 13, Se poate deci susfine ci substratul etnic si
baza teritoriald pe cari se dezvoltd istoria imperiului Asdnesli-
lor sunt indeajuns de largi, si cuprind cea mai mare parte a Pe-
ninsulei Balcanice, cu centrul de greutate initial, cum se va ve-
dea mai jos, mai mult in partea de miazanocapte, dintre Balcani
si Dunire.

11. ORIGINEA ASANESTILOR SI A MISCARII LOR

Intr-adevar, si in ce priveste teritoriul de pe care a pornit
aceastd inifiativd cu atit de insemnate consecinie, si In privinta
obirsiei i a nationalititii autorilor ei, s-au ivit in vremea din
urmai cele mai aprigi controverse. Ele au fost complet si temeinic
dezbitute de d-1 N. Binescu in ultimele d-sale lucriri ¥, asa cd
nu e nevoie de a stdrui prea mult asupra lor. Contrastul e prea
vidit intre izvoarele contimporane, care pomenesc aproape in
unanimitate de vlahi, cu prilejul riscealei de la 1186, si despre
originea vlahd a cépeteniilor ei — si istoricii moderni cari cauti
tot felul de tilmiciri a acestui nume, altele decit intelesul sau
firesc, Teoria ciudatd a invitatului rus Th. Uspenskii, care sus-
tine c# ura bizantinilor impotriva bulgarilor a dus la aceastd
stranie substituire a numelui lor cu acel al vlahilor, — teorie prin

13 Wotd in ,Byzantion”, XIV, 1038, p. 303,

1 Creares §i coracterul statului Asdnegtilor, ,Anal. Acad. Rom.*,
Mem, Sect, Ist. s, 3-a, XXV, 1943, p. 543 si urm. V. si ed. franceza, in ed
Institutul romin de studii bizantine, Bucuresti, 1943, p. 6—78, precum si
darea de seami a lucrarii recente a d-lui Dujeev, de M, Lascaris, ,Bev,
hist, du Sud-Est Européen®, XIX, 2, 1942, p. 621—633.
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nimic verificatd, cum a dovedit cu prisosin{a d-1 Binescuy, in tex-
tele istorice bizantine, — a aflat totusi rasunet in gcoala istorica
mai noud a vecinilor nogtri. Lucrarile lui Mutafciev si Zlatarski
au ciutat s aduci argumente in favearea unei origini fie ruso-
cumane, fie curat bulgaresti a conducétorilor rascoalei din 1186.
Si pentru ei, acolo unde izvearele scriu ,,vlahi®, trebuie citit ,,bul-
gari®, deoarece acestia erau fard indoiald elementul alcétuilor
de stat, cu traditii militare si politice din vremea primului lor
imperiu.

Dar obiceiul acesta de a traduce cuvintul vlahi prin bulgaeri
nu e numai o specialitate a slavistilor rusi sau bulgari. Tot ast-
fel, desi desigur nu din aceleasi motive, a procedat si editorul
francez al eronicel lui Geoffrol de Villehardouin, N. de Wailly,
care a lasat in textul francez vechi expresiile Bleks si Blekie, dar
in versiunea moderni le-a reprodus prin ,bulgares” si ,,Bulga-
rie® ; ceea ce ne ldmureste desigur cum un mare istoric ca Lu-
chaire, in cartea sa despre Inocentiu al III-lea si chestiunca Ori-
entului, a putut vorbi numai de bulgari si regele bulgarilor, cind
a amintit de relaiile lui Ionitd cu Sf. Scaun. E aci aceeasi con-
fuzie ce se manifesti si In unele scrieri mai vechi, care dau
preferintd numelui unui popor mai cunoscut, prin imprejurai-
rile politice, prin titlul unor suverani intrat mai demult in uzan-
tele diplomatice, decit unei denumiri nationale necunoscute
pind atunci, ce apare intiia card pe scena mai largid a istoriei.
V1ahii din Balcani se prefac astfel in ,,bulgari®, dupi cum in do-
cumentele italiene medievale, roméanii de la nord de Dunire
sunt porecliti ,,unguri®, pentru ci apartin sferei de influenta a
Ungariei, sau numai pentru ci se afli in vecinitatea unei mo-
narhii puternice, mai bine cunoscute in lumea catolicd a Euro-
pel apusene. .

Aceste tendinte, care ageazi intr-o lumind atit de nepofrivita
Imprejurdrile din timpul stipinirii Asinestilor, se regisesc
aproape in intregimea Ilor si in valoroasa lucrare despre statul
bizantin a profesorului Ostrogorsky : ,,Alcituirea etnici a celui
de al doilea imperiu bulgar §i originea Asenilor, constati d-sa,
sunt chestiuni grele gi discutate, Cici pe cind izvoarele apusene
contimporane ca si Nichita Choniates atribuie valahilor rolul
principal, izvoarele contimporane slave si cele bizantine din
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secolul al XIII-lea nu spun nimic despre valahi, Trebuie sa fim
de acord cu cercetarea medernd bulgard (Mutafciev-Zlatarski)
¢d rolul valahilor nu trebuie exagerat, deoarece ca valahi erau
desemnati si bulgarii, si imperiul iesit din rdscoala Ascnilor
s-a constituit ca un stat bulgar. De altd parte insa, contributia
valahilor la Inceputurile acestui imperin nu poate fi tdgaduila,
devarece € nu numal indeajuns de dovedild prin izvoarele ce o
povestese, dar si prin imprejurarea ca in schimbul! de scrisori
intre Inocentiu al III-lea si Kaloican, titulatura oficiald a sta-
pinitorilor bulgari e cele de multe ori reges sau imperatores Bul-
garorum et Blacorum.” Daca totusi In privinta rostului viahilor
in intemeierea noii imparatii, pirerea bizantinistului de la Bel-
grad nu e In totul conforméa cu vederile lui Uspenskii sau ale
istoricilor hulgari mai recenti, el pare a adopta punctul lor de
vedere cu privire la originea Asénestilor, reproducindu-1 in rin-
durile cu care I5i incheie nota : ,,Pentru intemeietorii celui de-al
doilea imperiu bulgar, Mutafciev... presupune o origine ruseasca,
aritind cd asezdrile rusesti erau atunci foarte numeroase la Du-
nirea de Jos, ¢ numele cuman Asen apare des in cronica ru-
seascd, cd principele rus Turii Dolgoruki a luat in cisitorie la
1107 pe nepoata princepelui cuman Asen, si ¢d Vasileo, produs
al acestei casatorii, a cépatat de la impdratul Manuil I patru
orase la Dunére. Dupid Zlatarski... Asenil apartineau unei no-
bile familii bulgaro-cumane...” !5

S5-a observat cu drept cuvint cad se face aci o confuzie intre’
originea numelui, problemi de ordin filologic, $i acea a ncamu-
lui, a familiei, chestiune de singe, de etnicitale. $i Basarab se
crede ci e, ca nume, de origine cumand, fard ca aceasta s in-
semne ci §i familia domnitcare a Tarii Romanesti s8 fie neapa-
rat de acceasi obirsie. Numele slave pe care le poarta voievozii
si boierii din primele veacuri ale istoriei Principatelor romine,
nu inseamn# cd sunt de singe slav, dupd cum numele de fac-
turd germanica ce le intilnim in istoria Frantei merovingiene nu
aratd intotdeauna aceeasi origine la purtatorii lor, In afard insi de

¥ . Ostrogorsky, Geschichte des Byzontinischen Staates, Leipzig
1940, p. 287, n. 3 [se referd la prima editie in limba germand, a acestei
luerdri fundamentale despre Istorig stetului bizeniin la care ne-am refe-
rit in studiu) introductiv, n. ed.]
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aceste consideratiuni, chestiunea rolului vlahilor si a legéturilor
dintre ei si Asinesti e indeajuns de complexd gi de incurcata,
ca si fim nevoifi si recurgem la izvoare si sd alegem, dintre
cle, cele mai apropiate in timp de evenimentele care ne inte-
researd.

Dacd ne lisim cilduziti de acest criteriu cronologic, care
oste dealtfel cel mai sigur in metoda de cercetare criticd a iz-
voarelor, constatam cd ¢ o deosebire esentiald intre acele care
amintesc rostul precumpdénitor al vlghilor in rdscoala impotriva
slipinirii bizantine si acele care il trec sub técere. Relatiuni
contimporane, in infelesul strict al cuvintulul, sunt intr-adevér
povestirile apusene ale Cruciateil a Ill-a si a IV-a, care au avut
atingeri cu popoarele din Balcani ; din acest punct de vedere,
Ansbertus, care relateazé expedilia impératului Frideric I Bar-
Barossa, sau Geoffroi de Villchardouin, Henri de Valenciennes
51 Robert de Clari, cart au insemnat in scrierile lor intemeierea
sl vicisitudinile imperiului latin din Constantinopol, sunt mar-
4orl irecuzabili, al cdror cantact direct cu evenimentele poves-
tite nu se poate tagadui. Iar dintre bizantini, tot Nichita Chonia-
fes este acel care cunocaste mai de aproape imprejuririle ras-
coalel Asénestilor ; ceilalii scriitori din veacul al XIII-lea sunt
toti mai tirzii — Akropolites niscindu-se de abia la 1217. Izvoa-
rele slave amintite de Ostrogorsky sunt si ele redactate mal
1irzin 1%, Daci deci numele vlahilor apare in cele mai vechi, dar
dispare din cele mai recente, aceasta nu e citusi de putin un
motiv de indoiald asupra exactititii acestor mentiuni ; cu totul
alifel se punea problema dacd ei n-ar fi fost pomeniti de iz-
voarele contimporane ale migcarii Asdnestilor si ar fi apérut
numai in redactari mai tirzii. La tecate aceste se adaugd si docu-
mentele cancelariei pontificale, schimbul de serisori intre papa
Inocentiu al III-lea si Ionitd Asan, a cirui datd certi constituie
de asemenea un temei ce nu se poate Inlatura. Contrazicerea pe
care mai voieste sd o afle d-1 Ostrogorsky intre doud categorii
de izvoare, se intoarce deci cu desivirgire Impotriva tezei pe
care o sustine,

% Y. N. Banescu, op. cif, p. 573 5i urm.
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Rimine sd vedem acum mai amanuntit In ce masuri izvoa-
rele aceste ne limuresc asupra contiroversclor pe care le-am
amintit mai sus.

In ce priveste originea Asdnestilor, ele sunt categorice,
D-1 Banescu a supus din nou, in studiul sau amintit, unei cer-
cetiri critice foarte aménuntite toate pasajele din cronica lui
Choniates, ajungind la rezultate ce se pot considera definilive.
Astfe]l se constatd identitatea intre mysi, nume de reminiscenid
clasicd, si viahii cari locuiesc In muntii Haemus. In alt loc e
vorba de insdsi rdscoala lui Petru si Asan, la care iau parie,
adunindu-se In locuri tdinuite din munti, vlahii, cei de un singe
cu ei, De ar mai rimine o umbri de indoiald, ea e risipita de
incidentul cu preotul, prins de vlahi si dus in Haemus, care ,,se
roagd de Asan, In limba acestuia, sd fie liberat, caci stia limba
vlahilor, indemnindu-l s& aiba indurare...“ 7 E locul insd si ne
oprim putin mai mult asupra pasajului In care se povestesic
chiar inceputul rascoalei, deoarece ne ldmureste mai bine decit
toate celelalte §i asupra cauzelor si a intelesului ei. Povestea in-
cepe cu dirile grele pe care impératul Isac Anghel le-a pus.
pentru a implini cheltuielile pricinuite de nunta ce urma sa
aibd loc cu fiica regelui Bela al IIl-lea al Ungariei : ,,$i pe sub
mind, din licomie, a jefuit intre altele si orasele din périile
despre Anhialos, ficind in acest chip siesi si romeilor neimpé-
cati dusmani pe acei barbari ce locuiesc peste tot cuprinsul mun-
telui Haemus si cari inainte se numea mysi, iard acum vlahi s¢
cheamd, Acestia, bizuindu-se pe strimtori §i sumefindu-se in
cetdfile lor, de care foarte multe sunt §i se inal{di drepte pe
stinci prépistioase, si altidati s-au incumetat a se impotrivi
romeilor, dar atunci dindu-li-se prilej binevenit, cum se zice cil
a fost dat lui Patrocle, cu ripirea turmelor si bintuirea lor, au
facut rascoald infricogatd. Cei cari au iscodit rdul §i au vinzo-
lit intreg neamul erau unul Petru si Asan, doi frafi din aceeasi
semintie, cari nevrind si facd inceputul fird cuvint, se Infa{i-
seazd la Impédratul pe ¢ind acesta petrecea in Kypsella. Dingii i
cer dreptul si fie ostifi aliturea de romei si prin carte imparé-
teasci sd li se dea un loc de mosie cu venit putin din munteic

17 Choniates, ed. Bonn, cap. 5, p. 617,
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Haemus ; dar cererea lor fu respinsa, fiind dumnezeiasca pu-
iere mai presus de aceea a omului. Deci vazindu-se neluati in
seamd, dinsii incepurd a cirti; si pe cind din nou stiruiau in
cererea lor, au Indriznit pe negindite sa rosteased chiar cuvinte
care tradau rdzvritirea si tot raul ce aveau de gind si facd la
intorsul acasd. Dintre amindoi cel mai cutezitor si mai crud era
Asan, care pedepsindu-se peniru neobriazare a si fost palmuit
din porunca lui lean Sevastocratorul. Si astfel ei fard isprava
si plini de ocard s-au intors inapoi.” S-a intimplat insé cid Sevas-
tocratorul s-a ciit de pornirea lui minioasa-si ¢d lovitura pe care
a dat-o a avut un rasunet cu tolul neasteptat, deoarece croni-
carul adaugd cu amdriciune : ,Dar muliimea de rele ce au facut
romeilor acegti blestemati si nelegiuiti, cu ce cuvint s-ar putea
spune ? Au ce fel de povestire ar putea cuprinde atitea Iliade
de amaruri 7% 18,

S# lisdm deocamdati de o parte localizarea foarte precisi ce
o cuprinde pasajul citat, cu privire la inceputurile rdscoalei in
partea de résdrit a muntilor Haemus, spre {irmul Marii Negre,
ca sl indicatiunea ce o di asupra originei conduc#torilor, si si
ne oprim asupra cerinfelor formulate de ei, a cédror nesocotire
le-a determinat nemulfumirea si i-a impins in cele din wmai la
actiune. In special, trebuie dati mai multid atenfie cuvintfelor
.5 fie ostiti {inrolati) alituri de romei” («ltolbievor cuatpehoyy-
07 “Puusiow) deoarece ele  limuresc in  parte motivele gi
chiar initiativa migcdrii de secesiune a vlahilor din imperiul
bizantin. Cu vrec doué decenii mai inainte de aceste imprejurari,
se produsese intr-adevar un fapt insemnat de altd cronicad bizan-
Lind, acea a lui Kinnameos ; povestind despre razboiul din 11686,
dus de impiratul Manuil I Comnenul impotriva ungurilor, in
ule ciror certuri dinastice se ¢redea indreptitit si se amestece,
¢l aratid ci armatele grecesti au pornit din mai multe pirti
inpatriva granitei dusmane : ,,0 mare multime de vlahi, adauga
Kinnamos, de care se zice ca sunt urmasi ai vechilor coloni din

1 Cap. 1V, ed. Bonn, p. 481 §i urm, Folosim traducerea d-lui G, Murnu,
din Nichita Acomirates Choniatul, , Anal. Acad. Rom.“, Mem. Sect. Ist.
5. 2-a, XX VIII, 1906, p. 377—78.



ASANESTII 63

Italia, din pirtile de lingd Marea Neagrd a poruncit si navi-
leasc3 in Unpgaria® 1.

Sunt in aceastd insemnare doud chestiuni de netdgiduita
insemnitate : acea & originii latine a romaénilor, atestatd de un
alt izvor striin la mijlocul veacului al XII-lea, toemai o sutd
de ani dupd ce Kekaumenos amintise cd sunt urmasii dacilor,
si aceea a regiunei din care s-au recrutat aceste contingente ale
armatei Iui Manuil Comnenul. In aceastd privin{d e o contro-
versd care nu e ugsoari de limurit, Unii din istoricii nostri sus-
{in ¢d nu peate fi vorba decit de roménii de pe {irmul sting al
Dunirii, si anume de la gurile ei, interpretind astfel stirea lui
Kinnamos ca o dovadd a existenjel unel numeroase populaiii
roménesti in regiunea de lingd Marea Neagra : ,,Acesti roméni
de lingd Marea Neagrd erau cu buni seamdi din partea rasari-
teand a Téarii Romaénesti, de unde s-a si facut atacul asupra
Ardealului”, scria in aceastd privinta Dimitrie Oneiul 29,

Dintre invitatii maghiari cari s-au ocupat de aceasti pro-
blemad, d-1 L. Tamadas e firegte de altd parere. Reluind o teorie
mai veche a lui Rdsler, el socotegte ci nu poate fi vorba decit
de roméni din Peninsula Balcanica ; in conceptia lui 5i a scoalei
istorice unguresti, nu puteau si se afle la acea datd alti romani
la nordul Dundrii decit unii pdstori rizlefi, ritaciti cu turmele
lor !, Desigur nu pentru aceleasi motive, deoarece socotim ca
asemenea teorii preconcepute nu se pot susfine, si nu rezistd
unei examiniri serioase si temeinice a izvoarelor si a realitatilor
istorice, dar pentru cd aflam o confirmare a acestei interpretari
in textul lui Choniates pe care l-am amintit mai sus, trebuie
sd fim o datd de pirerea d-lui Tamads $i a istoricilor unguri. La
doudzeci de ani de interval se produc intr-adevir in aceeasi re-
giune imprejurdri aseminitoare : la 1166 vlahii, luati la oaste
de Manuil Comnenul!, lupti in rindurile armatei bizantine din-
colo de Dundre si in Carpaii ; la 1186, aceiasi vlahi, cerind un
drept pe care il cistigaserd pe cimpul de bitilie, intimpini re-
fuzul lui Isac Anghel, si avind pe deasupra si destule alte mo-

¢ Td. Bonn, p. 260.

* D, Onciul, Originele Principatelor Romdne, p. 24.

2 I, Tamds, Romains, Romans et Roumains, ,Archivum Europae
Centro-Orientalis®, II, p. 51—52.
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tive de nemulfumire, pornesc riscoala impotriva unui imparat,
ce putea fi considerat ca un uzurpator, fiind din alt neam decit
al Comnenilor. Nu e decit logic si presupunem ci s-a degteptat
cu prilejul rdzboaielor dintre bizantini §i unguri, la cari au
luat o parte insemnatd, un sentiment de mindrie ostdgeascd la
vlahii din muntii Haemus, si ¢d neputind purta armele in ser-
viciul imperiului le-au ridicat impotriva lul. Daca se admite
aceasti interpretare, migcarea Asidnestilor e prima manifestare
cunoscutd in istorie a acestor virtuti ostigesti, de cari neamul
nostru a dat pe urma de atitea ori dovadi, si cele de mai multe
ori sub steagurile impéritiilor strdine. Ea lamureste insi mai
bine rostul acestei riscoale si o aseazd mai limpede in perspec-
tiva dezvoltarii istorice.

Cit priveste pirerea lui Kinnamos despre originea vlahilor
descendentfi ai colonilor adusi din Italia de stépinirea romani,
ea se leagd de cunoscutele pasaje din scrisorile papel Inocen-
tiu al ITI-lea din 1199 i 1202, in care adresindu-se Iui Ionita, —
nobili viro Caloiohanni domino Bulgarorum et Blachorum, 1ii
amintegte in termeni neindoielnici de faptul cd stramosii sai
isi trag obirsia din nobilul cras al Romei si cd de la ef a mos-
tenit 51 darnicia singelui si sentimentul de sincerd credintd. Cum
trimisul Sf. Scaun este arhimandritul grecilor din Brindisi 2,
din partea de miazizi a Italiei, patrunsi de influente bizantine,
e mai mult decit probabil ci pe aceastid cale au ajuns la Roma
informatiile asupra originei i caracterului latin al limbii vor-
bite de noii stdpinitori ai Balcanilor. Dealtfel la 1227, Analele
din Bari vor mentiona pe wlahi printre popoarele ce alciituiesc
armata cu care Frideric al II-lea se pregiteste sa intre in Sici-
lia®, E vorba desigur despre cei din Balcani, cari aveau legi-
turi eu Italia de miazdzi, cum le aveau toate neamurile din
Peninsula Balcanicd. In orice caz, apropierea e prea vadita intre
-scrisorile pontificale $i cronica bizantind, pentru ca sa mai cre-
dem intr-un artificiu diplomatic al cancelariei Papei, sau in-

2 Hurmuozaki, Dec. I, 1, no, 1, 111, p. 1,3,

® Cf. Muratorl, Rerum [falicarum Scriptores, V. p. 42, semnalat de
5t. Pascu, Contributiuni documentere la istoria romdnilor in sec. XIII
§i XIV, Univ, Cluj-Sibiu, Bibl. Instit, de Ist. Nationalj, XIX, 1944, p. 11,
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tr-o simpld formuld literard pentru a cistiga bunivointa ,,dom-
nitorului bulgarilor si al vlahilor®.

Ramine insi teoria ci izvoarele vremii confundi diferitele
popoare ce trdiau atunci pe padmintul Peninsulei Balcanice, si
ci nu distingeau indeajuns de 1lamurit pe vlahi de bulgari, atri-
buind uncra initiativele si faptele celorlalti. Nici aceastd pé-
rere nu rezisti unui examen cit de sumar al textelor. Dimpo-
trivii, reiese din cercetarea lor mai aminuntitd ci scriitorii con-
timporani, mai ales cind povesteau imprejuréri la care fuseseri
el ingisi parte, aveau notiuni foarte precise despre diferitele na-
tionalitdfi ce le intilniserd in calea lor. Astfel pentru Ansbert,
cronicarul Cruciatel a III-a, Petru sau Kalopetrus este un Fla-
chus, domnind peste Flachi, in Bulgarie maxima parte ac versus
Danubiun, precum si intr-o parte a Traciei %, Mult mai precise
sunt insé insemndrile lui Geoffroi de Villehardouin, pavestitorul
Cruciatei a IV-a si a cuceririi Constantinopolului. Cind cruciatii
se apropie de Rhusion, la o zi de mars de Rodosto, pe tarmul
Marii de Marmara, ii intimpind ,,cumanii si vlahii si grecii din
acele parti (Ii Commain et li Blac et i Grieu de la terre) 3, Local-
niei sunt aci grecii, ceea ce corespunde dealtfel cu realitatea.
Mai departe insd, cind Bonifaciu de Montferrat intrepfnde ne-
norocita sa expedifie spre Mosynopolis, ling3 golful Lagos din
Marea Egee, se sfituieste cu grecii de acolo (as Greus de la terre)
si patrunde in munii, unde i se impotrivesc bulgarii localnici (1i
Bougre de la terre) 20, La cinci zile de drum de la Adrianopal,
impdratul Balduin se giseste deodati la poalele muntilor Vlahiei
fal pié de la snontaigne de Bleguie) lingd un orag pe care il
aumeste ,,Eului®. Patrunzind in regiunea muntoasi, oastea cru-
ciatilor, impértitd in patru corpuri, e pinditd la intoarcere iIn
strimtori de vlahii cari locuiau acolo (li Blac del pais)*. Se vad
deci fearte limpede regiuni deosebite cu populatie distinecta :
grecii pe tdrmul marii de Marmara si in orasele Traclei, bulgarii

# Ed. Chroust, in Monuments Germanige hist, S5. (nova series) V,
p. 33, 58, 153,

% (3, de Villehardouin, ed. de Wailly, p. 342,

2 Ibhid., p. 238.

¥ Ibid., p. 294,
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in Rodopi, vlahii in muniii Haemus. $i pentru Robert de Clari,
Vlahia e o tard inconjuratd de munti, In care nu poti pitrunde
decit prin trecitori; e impresia pe care i-a lasat-o masivul ra-
saritean al Balcanilor 2. Din aceste relatiuni foarte lamurite, se
pot considera intr-o mare masurd rezolvate problema originii
Asdnestilor si acea a caracterului réscoalei lor,

1I1. VLAHII DINTRE BALCANI SI DUNARE

Stiruieste totusi controversa in ce priveste {inutul din care
a pornit. §i in cea din urmi din numeroasele lucrari, in cari a
avut prilejul sd cerceteze chestiunea, Nicolae Iorga rdmine la
punctul de vedere ca miscarea n-a putut incepe aiurea decit in
Tesalia, cel mai vechi centru cunoscut al viefil aroménilor ?, La
nord de Balcani nu puteau fi mase roménesti compacte, nu
puteau fi traditiile de vial{d pastoreascad si semi-feudala a ,,\Vla-
hiilor” din Tesalia ; muntii amintiti de cronicile bizantine, desi
par a fi acei din Haemus, tot spre Pind trebuiesc asezati. Acalo
dealtfel avuse loc un secol mai inainte o altd rascoald a vlahi-
lor, car® se Intinsese pind in Macedonia si cuprinsese cetatea
Servia.

Impotriva acestei pireri a marelui si regretatului nostru is-
toric s-au ridicat insa in ultimul timp o serie de obiectiuni. In
mai multe lucrédri ale sale, d-1 Const. C. Giurescu a adus ar-
gumente in favoarea unei mai stricte interpretari a izvoarelor,
si a cButat si localizeze ,,Vlahia Asinestilor® acolo unde de fapt
o arati crvonicele bizantine, adicd in muniii Haemus, ramura
rasiriteand a Balcanilor, ale ciror povirnigsuri stipinesc in-
trarea iIn cimpia Traciei orientale, si drumul spre capitala Im-
periului bizantin gi Strimtori 2,

In acesti munti si la miazdnocapte de ei, deci in tinuturile
dintre Balcani 5i Dunare ale Bulgariei de astidzi, erau atunci

® La conquéte de Constantinople, ed. Lauer, p. 63

1 Hist. des Roumadins, 111, p, 103 si urm.

» C.C. Giurescu, Despre Vighia Asdnegtilor, Cluj, 1931, O noud sin-
tezd g istoriei romdnilor, Bucuresti, 1932, p. 47—48; Istorig romdniior,
I, p. 296 gi wrm.
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asezdri mai numeroase ale vlahilor, cari au disparut in veacu-
rile unmatoeare.

Dovezi se pot aduce in aceastd privin{d mai multe : d-]1 Ba-
nescu a atras de curind atenjia asupra pasajului din cronica lui
Choniates, in care se povesieste cd un scit sau cuman, prin-
zind pe Sevastocratorul Isac, a incercat si-1 ducid la el acasa,
sstrecurindu-se printre vlahi® in ascuns, pentru a cere de la im-
parat un mai mare cistig prin riscumpérare. ,Rctinem prin ur-
mare din acest pasaj cd scitul, un cuman de peste Dunire, spre a
ajunge acasd, trebuia sa treacd printre vlahi® . Am putea adauga
pasajele in care e vorba de expedilia impéaratului impotriva ras-
culatilor in muntii Haemus si in , Mysia“. adica Bulgaria de la
miazinoapte de Baleani, si de fuga lui Petru si Asan peste Du-
nire in tara cumanilor 2, Jumaitate de veac mai tirziu, cind un
corp insemnat al armatei titiresti ce nivélise in Ungaria, acel al
lui Kadan, se intoarce spre risirit ocolind pe la miazazi de Du-
nire, il intimpind domniteorul care stipineste ,la tiere as Blas®,
tara vlahilor, Pe Ia inceputul veacului al XIV-lea, geogralul si
istoricul arab Abulfeda, amintind de orasul Isakgi — Isaccea din
Dobrogea — 11 ageaza in tara Alualak, adicd a vlahilor %, amin-
tire Intirziatd desigur, a imperiului vlahe-bulgar, dar poate si
urma unei stiri despre o populatie romaneasci mai numeroasi
in aceastd regiune, In fine, o informatie hotiritoare o constituie’
documentul publicat nu demult de istoricul bulgar 1. Sakizov : e
un act transcris de un notar venetian din Creta in 1383, pentru
4 confirma vinzarea unei sclave, Mariam de genere blacorum de
Trinovo 3. Era deci, Incd mai bine de doui veacuri dupi ris-
coala Asanestilor si in preajma cuceririi otomane a Bulgariei, o
populatie roméneascd in jurul capitalei, Tirnova, asezali dealt-
minteri 1ingd Balcanii rdsdriteni unde locuiau vlahii, dupd mar-
turia izvoarelor bizantine. E o dovadi mai mult despre asezarea
lor intre Balcani si Dunére.

3 Creavea §i caracterul stafului Asdnestilor, ibid., p. 575.

¥ Choniates, ibid., Cap. V, p. 483 sl urm.

¥ Géographie (frad, Reinaud), Paris, 1848, p. 316.

M Documents récemment découverts de la fin du XIV-e giécle et con-
cernant des Bulgares de la Maecédonie vendus comme esclaves, | Make-
donskii Pregled“, VII, 1932, p, 54—56 a extrasului,
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Cum se face insi cid aceastd populatie, fara indoiald destul
de numeroasg, a disparut fird a lasa mai multe urme 7

Dupd istoricii unguri, explicatia e simpld. Vlahii din Bulga-
ria, populatie de caracter hotédrit balcanie, au emigrat la nordul
Dunirii In veacul al XII-lea, cei din jurul Sofiei, unde au ramas
urme de toponimie romaneasci — muntele Vakarel, de pildd —
trecind in Banat §i Ardeal®. E vechea teorie a imigratiei tir-
zii a roméfnilor, pidstori nomazi din sdlasuri balcanice, in terito-
riul locuit de ei astizi pe tirmul sting al Dunirii, dar mai ales
in Transilvania, unde prezenia lor trebuie s& fie un [enomen
recent. In Istoria romdnilor scrisd sub conducerea competenta a
d-lor L, Makkai si L. Galdi, explicatia e 5i mai ingenicasd. In
capitclul respectiv, datoritd d-lui Makkai, pdstorii vlahi din
Balcani trec Dundrea inghetatd, pentru a céuta adipost in pa-
durile de pe malul sting al fluviului, goniti fiind... de riscoala
bulgarilor din 1185. Dar aceasti riscoald este opera Asinestilor,
iar acestia sunt ,foarte probabil* de origine roméineasca, ceea
ce contrazice, pare-se categoric, teoria continuititii %. Dar atunci
sus-zigii vlahi au fugit in fata unei rdscoale pornite de ¢i insisi,
in dezvoltarea cirela rostul lor a fost ,,din cele mai insemnate®.
Din nefericire, misterul acestei atitudini atit de ciudate rimine
nedezlegat, cel putin de d-1 Makkai 37,

Dealtfel si in aceastd privintd, textele se opun hotarit prea
iscusitei lor interpretiri. O geografie anonim# a Europei orien-
tale, scrisd la 1308 de un cilugdr franciscan sau dominican,
amintegte cd ,,intre Macedonia, Achaia §i Tesalonic se giseste un
oarccare popor foarte mare si raspindit, cu numele vlohi, care
§i altadatd au fost pistori ai romanilor si din pricina pamintu-
lui reditor gi plin de verdeats, triiau odinioars in Ungaria, unde

% B. Darkd, Die Ubersiedlung der Walachen vom Siiden nach Norden
der Donau, Recueil P Nikov, Sofia, 1840, p, 176 si urm.

¥ L. Makkai u, L. Gdldi, Geschichte der Ruménen, Budapest, 1942,
p. 41,

¥ Cf. G. 1. Britianu, Le probléme de la continuité deco-roumaine,
Bibl. hist. du Sud-Est Européen, 2, Bucuresti, 1944, p. 82 st Al. Procopovici,
Die Rumdnenfrege, Sibiu, 1944, p. 88—89.
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se aflau pasunile romanilor, In urma, fiind izgoniti de aici de
unguri, au fugit in acele pirti” %, E desigur aci o confuzie cu
unele Insemndri mai vechi din cronici medievale unguresti, in
cari ¢ vorba de ,pésunile romanilor® din Panonia. ID-1 Tamas,
dintre cercetitorii unguri moderni, a ciutat si foloseascd acest
argument impotriva informatiilor din cronica Notarului Anonim
al Regelul Bela, de care ne ocupim in altd parte. 3 Indiferent
insd de parerea sa, pe care o discutim aiurea, sunt de refinut
doud fapte sigure din relatiunea geografului anonim, in ser-
vieiul lui Carol de Valeis : numdirul mare al vlahilor din Bal-
cani, la inceputul veacului al XIV-lea, si traditia lor de a fi
venit de la miaziinoapte, tradifie ce o regisim, mai bine de dou#
secole mai devreme, in scrierea lui Kekaumenocs. Despre nu-
miérul mare al aroménilor in Peninsula Baleanicd in Evul Mediu,
mai avem o méirturie de la inceputul veacului a] XV-lea, Este
tot o descriere geograficd, un Libellus de Notitia Orbis, scris deo
arhiepiscopul catolic Isan de Sultanyeh in Persia, un dorminican
trimis in 1403, de temutul stédpinitor al tatarilor, Timur Lenk, la
suveranii crestini din Europa, dupé biruinta sa de la Angora im-
potriva sultanului Baiazid. In Macedonia ¢l nu stie, in afara
de sirbi, decit de bulgari, pe cari ii numeste vulgari, dar cari
sunt coboritori din colonii romane §i isi trag numele ,,din limba
lating vulgard. Ei se land4a cd sunt romani §i aratd prin graivl Jor
cd sunt ca si romanii* ¥, Etimologia numelui n-are desigur nici
un temei, dar nu € mai pufin vaditd confuzia intre numele bul-
garilor si aromadni, singurii care aratd prin limba lor o origine
latind.

Dar atit geograful de la 1308, cit si trimisul de la 1403, con-
siderd Macedonia drept regiunea in care se giseste o populatie
compactd aroméaneascd, nu mai mentioneazi deloc pe vlahii de
la nord de Balcani, cari totusi au avut, in rascoala Asénestilor,

B Anonymi geographi descriptio Europae Oriemtalis, ed. Popa Lis-
seanu in Izv. istoriei romdnilor, 11, Bucuresti, 1943, p. 17,

8 Romains, Romans et Roumains,  Archivum Eurcopae Cendro-Orien-
Lalis”, II, p. 364.

4w Dr. Anton Kern, Der Libellus de Notitia Orbis Iohennes III (de
Galonifontibus 7}, O.P. Erzbischofs von Sultanyeh, ,Archivum Fr. Prae-
dicatorum®, VIII, 1938, p, 101—102,
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rolul principal. S-a putut care intimpla in acest interval de un
secol sau un secol si jumaétate, o migcare de populatie intr-un
sens opus aceluia pe care il considerd istoricii maghiari, adica
de la nord spre sud, din Bulgaria dundreand la miazdzi de
lantul Balcanilor 7 Un indiciu in favoarea acestei ipoteze il
constituic relajiunea anonimului de la 1308, care aminteste de
izgonirea stramogilor vlahilor din ,,pasunile romanilor®, de cd-
tre nivalitorii unguri. Desigur, ,,pasunile romanilor reprezinti
o nhofiune imprumutati din vechile cronici unguresti, poate
chiar de-a dreptul din Gesta Ungarorum ale Notarului Anonim
al regelui Bela, Dar nivalirea maghiard care impinge pe vlahi
spre miazézi poate fi o aluzie si la imprejurdri mai recente. In
cursul veacului al XlIll-lea, regii arpadieni ai Ungariei s-au
aflat de mai multe ori in rizboi cu Impéaratili Asbnesti s5i cu
succesoril-lor pe tronul Bulgariei, Vom avea prilejul si revenim
asupra expeditiei lui Bela a1 IV-lea din 1238, din indemnul
Papei Grigore al IX-lea, impotriva lui Ioan Asan al II-lea 4l
Nivilirea tatarilor a intrerupt aceste incerciiri de expansiune
spre sud-estul Europel, in serviciul Cruciatei, care dusese odi-
nicard pe regele Andrei al II-lea pind In Tara Sfinti, Palestina,
Dar Indati ce primejdia a trecut si regatul Ungariei a fost resta-
bilit in drepturile si hotarele sale, s-a reluat tendinta de a-i in-
tinde stipinirea asupra regiunilor invecinate din Balcani, Astfel]
tot sub Bela al IV-lea, influent{a politicd a regelui Ungariei a
cuprins din nou in sfera ei Bosnia si Banatul de Macsd. Dupi
stingerea dinastiei Asanegtilor la 1238 cu Ciliman al Il-lea,
ungurii susin intre Isker §i Morava stipinirea lui Rostislav,
care se intituleaza tar al bulgarilor 4, In 1260, rizboiul impo-
triva lui Otokar al Boemiei, la care iau parte, dupi cum se stie,
$1 contingente roménegti, atrage In alti directie armatele re-
gelui Bela. Dar in 1262, el diruieste o mosie in comitatul Ujvar
lui Merse, fiul lui Benedict, rinit in luptele din Bulgaria, in

V. G, 1. Britianu, Le conseil du roi Cherles, Bibl. hist. du Sud-Est
Européen, 1, Bucuregti, 1942, p, 53 5i urm.

 CI, E. Darks, Byzantinisch-ungarische Beziehungen in der zweiten
Hilfte des XI11. Jehrhunderts, Welmar 1933.
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cari a cézut vitejeste fratele s3u Nicolae ¥, In anul urmator,
1263, doua armate striine nivalesc in Bulgaria : ungurii de la
miazinoapte si bizantinii lui Mihail Paleologul de la miazizi,
Intre ele s-a ajuns la o ciocnire, despre care izvoarele bizantine
nu pomenesc, dar a céirei amintire au péstrat-o documentele un-
guresti. Fiul lui Bela al IV-lea, Stefan ducele Transilvaniei si
aspciat la domnie ca Rex junior, riaspliteste vitejia comitelui
Iacob, fiul lui Grigorie de Panc, ,,cu deosebire atunci cind a fost
lupta in regatul Bulgariei sub cetatea Vidinului®* 45,

Aflam dealtfel, dintr-o diplomi a bdtrinului rege Bela din
aprilie 1264, prin care se rasplitesc vitejiile magistrului Lau-
rentiu, cd acesta a oprit in 1260, pe cind regele Ungariei se afla
in Juptd cu Otokar al Boemiei, o nivilire a bulgarilor in Bana-
tul Severinului, pe tirmul sting al Dunirii 9. Navalirea lui
Stefan in Bulgaria la 1263 a fost deci o contra-ofensiva, menita
&3 rézbune acest atac al vecinilor de la sud. Se pare de fapt ca
s-a ajuns atunei la o impér{ire a Bulgariei in zone de influente :
ungurii la apus, bizantinii la miazdzi si rasarit. Dar peste aceste
socoteli de Impértire se desemna a freia interventie, ce era sé
le inliture pe amindoud si si domine pentru deceniile urmi-
toare politica Bulgariei : cea tatireascd. Folosindu-se de incurci-
turile ce le pricinuise impératului Mihail Paleologul, trecerea
pe teritoriul sdu a sultanului selgiukid Izzeddin, s5i de fuga
acestuia in Bulgaria, unde il sprijinea farul Constantin Tih,
tatarii lui Nogai nividleau si ei peste Dunidre; Tracia a fost
pustiitid de ei la 1265 %8, In astfel de imprejurari, si in starea de
nesiguranti rezultind din toate aceste ridzboaie si pridiciuni
succesive, o deplasare masivd de populatie din regiunea Bul-
gariei dundirene In acea muntoasd din inima Peninsulei Balca-
nice nu e decit logicd. Nu vrem prin aceasta sd contestim ci
s-au putut produce si misciri in alte direcjiuni si cd elemente
roménesti transdunirene n-au putut ajunge si in Tara Roméi-
neascd sau chiar in Ardeal.

4 Hurmuzaki, Doc. I, 1, no. CCXVII, p. 2689,

1 Ihid., no, CCXXIV, p. 311.

15 Ibid., no. CCXXVIII, p. 317.

# Cf, G, 1. Bratianu, Vicina et Celafea Albd, p. 53 5i urm.
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Miscarile de populatii constituie un element caracteristic al
istoriei balcanice si se pot urmairi ca un factor hotéritor §i in
trecutul altor popoare decit in acel al romanilor. Astfel studiul
mai aminuntit al evolutiei limbei sirbo-croate a dus la conclu-
zia cé au fost in trecutul iugoslavilor asemenea miscari ,,meta-
nastasice, schimbari de locuin{d de pe un teritoriu pe altul,
in urma presiunei navalitorilor sau a imprejurarilor politice si
militare,

Se admite astfel ca a fost mai intii 0 expansiune a triburi-
Jor slave in Peninsula Balcanica de la nord spre sud, in momen-
tul in care s-au asezat pe teritoriul ei, in veacurile VI si VII.
Dar in fata navalirilor turcesti s-a produs in secolul al XV-lea
o miscare in sens opus, care a continuat i mai tirziu, de la
miazazi spre miazanoapte si apus, si a lasat urme in evolutia
linguistica 7.

Sub presiunea acelorasi imprejurari, au trecut in timpul lui
Vlad Dracul, fiul lui Mircea, numerosi crestini de dincolo de
Dunére in Muntenia. In cronica lui Wavrin, care descrie ama-
nuntit evenimentele in legdturd cu luptele de la Dunéire din
anul 1445, se gasesc urmatoarele amanunte despre aceasta imi-
gratie, care luase proportii destul de mari : ,,Crestinii cari treceau
din Bulgaria... au incércat in carute mari si mici avutul lor, pe
femei si pe copii, Juindu-si §i vitele cu ei si s-au supus domnu-
lui Vlahiei... rugindu-se in numele lui Dumnezeu si fie primiti...
Sus-zigii bulgari s-au dus la domnul Tarii Roménesti si l-au
rugat sd le dea voie si treacd Dunirea si si le dea sau si le
largeascd loc in tara lui...“. Era deci o adevirati colonizare, pen-
tru care se dau si cifre : ,,Domnul i-a primit pe crestinii bul-
gari, céci erau 12000 de oameni, birbafi, femei si copii, cu
marfuri si vite. $1 Domnul Tarii Romanesti era foarte bucuros
ca dobindise atitia oameni, spunind cd neamul bulgar este un
neam de oameni prea viteji.“ 48 Ca vor fi fost si romani din Bal-

47 Cf. 1. Cvijic, La Péninsule Balkanique, p. 112 si urm. si Des migra-
tions dans les pays yougoslaves, ,Revue des Etudes slaves*, III, 1923
P- 5 si urm.

48 Wavrin, La campagne des croisés sur le Danube, ed. Iorga, Paris,
1927, p. 79—80. Pasajul a fost relevat si comentat de d-1 P.P. Panaitescu.
Mircea cel Batrin, Bucuresti, 1944, p. 66.
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cani printre acesti bulgari, sau ca vor fi trecut mai devreme, cu
alt prilej, este prea posibil. Asa se lAmureste infelesul numelui
de ,bulgari® pe care il regisim in unele localititi din Ardeal :
la Brasov, de pild, aroméanii sunt , bulgari®, pentru ¢i numele
de popoare au in aceste vremuri un inteles mai mult geografic
decit etnic, sunt cameni ,,din Bulgaria® mai mult decit de ori-
gine bulgara ¥. Se poate deci ca o parte dintre romanii cari
locuiau in muntii Haemus, sau intre Balcani si Dundre, si fi
trecut spre miazénoapte, cind conditiile de viajd au devenit
atit de grele in Bulgaria dundreana, In urma neincetatelor riz-
boale si ndviliri din a doua jumitate a veacului al XIII-lea.
Dar indicatiile precise asupra marelui numdar al aromanilor la
miazdzi de lantul Balcanilor, in Macedonia si Tesalia ; de alta
parte elementele incontestabll bulgiresti din. populatia Munte-
niej, ne fac s credem cé o buna parte a vlahilor dintre Baleani
si Dunire a emigrat la un moment dat spre sud si vest, si nu
e deloc exclus ca la vechea traditie a izgonirii strdmosilor din
..pdsunile romanilor®, sa se fi adaugat amintiri mai recente, ale
nivilirii armatelor Iui Bela al IV-lea sau Stefan al V-lea In
Bulgaria. La asemenea concluzii au ajuns-dealtfel si cercetirile
filologice si linguistice in privinta roménilor din Baleani, in
special acele cari privese ramura, azi aproape dispirutd, a
meglenoroménilor, ,,Reducerea [a un numar atit de mic a megle-
noromanilor, sau, mai bine zis, a balcanoromanilor, care
se face simtitd si In scrierile istorice ale vremii prin aceea.ci
din secolul al XIII-lea incoace nu se mai pomenesc romini in
Bulgaria, se explici nu numai prin migrarea acestor romani la
nordul Dunérii, dar si prin migrarea lor spre vest, care a avut
loc, probabil, in secolul al XIII-lea si al XIV-lea.” 5 Trebuie no-
tat ci aceastd migratiune care ar lamuri originea firgserotilor din
Albania, nu e neapirat in legdturd cu navilirea turceascd, ci,
liind anterioard ei, se datoregte desigur altor imprejurari. Eve-
nimentele la cari am facut aluzie ar putea deci, macar in parte,

4 C. Lacea, Sunt in Transilvania agezdri de romdni venifi din sudul
Dunédrii ? ,,Dacoromania®, 1V. 1926,

5 3. Ivanescu, Colonii meglenoromdne in sudul Transilvaniei, graiul
romdnilor din imperiul fomiéno-bulgar, originea firserotilor, extras din
»Buletinul Instit. de Filologie RomaAna®, Iasi, [X, 142, p, 17.
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s3 o explice {inind scamd, desigur, si de migcirile obisnuite ale
vietii pastoresti, atit de dezvoltate in Peninsula Balcanica.

Pare in orice caz sigur ¢i harta demografica gi etnograficd
a regiunei din nordul Balcanilor va fi fost cu totul alta, ka sfir-
situl veacului al XII-lea, cind izbucneste in muntii Haemus
riscoala vlahilor, condusi de Asanesti, decit o cuncastem in
timpuri mai apropiate de noi.

Este un motiv mai mult de a judeca imprejurarile de atunci,
nu in lumina datelor si-intereselor moderne, ci in acea care re-
zulta din analiza scricasd si obiectiva a izvoarelor.

IV. EVOLUTIA IMPERIULUI ASANESTILOR

Mai rdmine insd de lamurit o chestiune insemnati : acesti
vlahi erau ei in stare de a intemeia o Impdaratie rivala a2 Bizan-
fului, destul de bine organizatd pentru a se putea Impotrivi la
un moment dat si imperiului latin din Constantinopol si regatu-
lui Ungariei ? Erau acesti pastori silbateci, ducind cu turmele
lor ¢ via{a riticitoare prin munti, in misurd si contribuie la
infiintarea unui stat atit de puternic ? Mai ales ci si astdzi
baleanisti din cei mai insemnati sunt de pirere cd erau cu
desdvirsire lipsiti de cea mai clementard culturd ; d-1 Stadt-
miiller, intr-un studiu recent, se exprimi astfel in aceastad pri-
vintd : ,Romadnii sau valahii au ocupat, pe la sfirsitul Evului
Mediu, ca pésteri nomazi, pasunile muntoasc ale {inuturilor bal-
canice locuite de bulgari... Pastorii valahi ratacitori au invitat
de la bulgari viata sedentars, agricultura sistematicd, organi-
zarea cregtind a Bisericii, conceptiile si practica vietii politice
si bisericesti.“ ' Daca erau in asemenca masuri tributari bulgari-
lor, cum puteau ei lua initiativa si conduce prin cameni iesiti
din rindurile lor noua imparatie 7 Nu erau cu desivirsire lipsiti
de ceea ce unii numesc astizi ,capacitate statald* ? Si pentru
a rdspunde la aceste intrebari trebuie iar@isi sd recurgem la

M G, Stadimiiller, Die Bulgaren und ithre Nachbaervilker, Bulgaria,
Jahrhuch, 1940—41,
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izvoare, Imaginea ce rezultd din examinarea lor e insi cu totul
diferita.

Mai intii, din punct de vedere militar, vlahii instruiti la
seoala bizantind nu se aratd cu nimic mai prejos de alte armate
ale vremii. Ionit4, in luptele sale impotriva cruciafilor, dispune
de un parc de asediu cu masini de rézboi, care fineau atunci
locul artileriei, La Dimotika (Dimot) intrd in acfiune impotriva
zidurilor cetdfii ,,ses perieres ef ses mangonials® — pierriers si
mangoneaux, fermeni tehnici cuncscuti in limbajul militar al
Evului Mediu pentru a desemna aruncétoarele de pietre, cari
bombardau cu proiectile grele locurile intdrite, $i in alt loc mai
< vorba de aceste ,,perieres, dont il avait assez” 52,

Ilenri de Valencicnnes descrie apoi armata lui Borild, unul
din urmasii lui Ionitd, mergind impeotriva crueciatilor linga Fili-
popoli, la 1 avgust 1207. Erau 33 000 de oameni, impirtiti in
36 de corpuri sau ,batailles, si purtau suliti verzi cu fier lung
din Bohemia, inaintind cu mare mindrie %, E probabil ci efecti-
vcle au fost exagerate, ca de atitea ori In analele istoriei me-
dievale, dar e sigur ca era o armaté disciplinati si inarmata dupa
toate cerintele vremii; e chiar una din primele mentiuni ale in-
dustriei metalurgice din Bohemia in legituri cu o armati bal-
canicd. La un alt povestitor al Cruciatei, Robert de Clari, mai
€ si aceastd mirturie a reputatiei ce si-o facuse oastea Asadnesti-
lor : ¢ind i s-a propus imparatuwlui Henric de Flandra, urmasul
lui Balduin, s& ia in césitorie pe filea aceluiasi Borild, el s-a
impofrivit maj intii cu aceste cuvinte : ,Niciodatd nu voi lua o
femeie de obirgie atit de joasd“. Dar baronii cari il sfituiau
treceau peste aceste prejudeciii feudale : ,Ba Sire, raspundeau
ei, 5-0 faceti, pentru cé acesti oameni sunt cei mai temufi §i cei
mai tari ai intregului imperiu si chiar ai pdmintului* %, E o
constatare ce o putem aseza printre cele dintii cu privire la va-
loarea militard a poporului nostru, si care se apropie, prin
termenii ei, de acea pe care he-a pistrat-o, trei secole mal tirziu,

52 (3. de Villehardouin, ed. Wailly, p. 264, 282,
5 H. de Valenciennes, ed. Watlly, p. 322,
* Robert de Clari, ed. Lauer, CXVI, p. 108,

@
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descrierea geografului Minster despre Mcldova, in care locuiese
yoameni raj si crunti®, cari gi-au ficut jara ,,de necucerit”. Se
vede insd ¢ pe lingd cilirimea usoard a cumaniler si cetele
neregulate de luptitori din munti, Asinestii foloseau toate
mijloacele razboiului, cunoscute in vremea lor.

Dealtfel, cuvintul de ,silbatec”, aplicat cu mare usurinta
vlahilor, nu are deloc acest infeles in izvoare, O rud3 a lui Borils,
Eselas (forma exactd a numelui nu s-a putut reconstitui), ia in
césitorie pe flica impéaratului Henric. La plecare, tatal da miresei
obisnuitele sfaturi : ,Fii inteleapti si bine crescutd. Ai luat un
om cu care pleci, carve e salbatec, pentru cd nu intelegi limba lui,
nici el pe a noastrd,* % Toatd ,salbaticia® se reduce deci la
faptul de a nu cunoaste limba curiii $1 a cavalerilor, limba
franceza,

Mai e, dealtfel. in cronica lui Robert de Clari un alt episod
care duce la concluzii neasteptate, in ce priveste starile de cul-
turd din imperiul Asanestilor. In stilul sdu naiv, povestitorul
amintegte de misiunea ¢e a indeplinit-o unul din cruciati, Pierre
de Bracheux, in tabira vlahilor, stind de vorbi cu Ionitid si cu
fruntasii din tabdra lui, ,les haus hommes de Blakie“. El repro-
duce intrebarea, care e cu sigurantd autenticd, pentru ca e
lireascd, pe care au formulat-o fatid de rézboinicul strain: ,,Nc
minundm mult de buna voeastra cavalerie, si ne minunim mult ci
ali venit In {ara aceasta, cari sunteti din 1ari ailt de depirtate,
cari afi venit aci sd cuceriji pamint. N-avefi oare, ziserd ei,
pamint in {ara voastra de care sa vi folositi 7¢

Riaspunsul cavalerului aduse insd un element cu totul ne-
asteptat. ,,N-ati auzit, ii intrebi la rindul séu, cum a fost distrusa
Troia cea mare §i din vina cui ?* — , Ba da, raspunsera vlahii si
cumanii, am auzit vorbindu-se, si mult e de atunci® — ,,Ba,
replicA Pierre de Bracheux, Troia a fost a stramogilor nostri,
iar cej cari au scipat s-au agezat acolo de unde am wvenit noi ;
si pentru ci a fost a strdmosilor nogtri, am venit aci sa cucerim
pamint* 56,

B H. de Valenciennes, ed. Wailly, p. 338.
# R de Clari, La conquéte de Constantinople, ed, Lauer, CVI, p. 102.
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Mai interesant desigur decit povestea cu Troia si descen-
denta francilor — deci §i a francezilor — din troieni, veche
legendd care circula incd din vremea Merovingienilor, pentru
a impodobi genealogia noilor stipini ai Galiei, este faptul ca
vlahii cunosc si ei o versiune a romanului Troiei, atit de rispin-
dit in lumea medievali apuseani. Este evident ¢i nu puteau sa
ctmoasci aceste imprejurdri din traditia clasicd ; nu erau uma-
nisti i nu urmaseri scoala lui Psellos si a literatilor din Bizant.
Nu e insd exclus si fi circulat de atunci o versiune orientald, ca
acea care se regiseste mai tirziu in manuscrisul publicat de
slavistul Syrku 37: vreo poveste populard In genul Alexandriei,
raspinditd Incd din veacul al XII-lea in lumea greaca, si trecutj,
prin contactul ei cu popoarele balcanice, la vlahiil Asidnegtilor,
Desigur, faptul in sine nu arati la ei o dezvoltare culturald
deosebitd, dar nu apar nici pe departe atit de inapoiati, cum le
convine unora si-i descrie. Ei se arata din punct de vedere
militar, politic si cultural pe aceeasi treapti cu cele mai multe
popoare din aceastd vreme, a Europei feudale.

Dar cum se explicd atunci ca intr-o atit de scurta trecere de
{imp, acest siat intemeiat de vlahi, sub o dinastie roméneasca,
in care elementul roméanesc din Peninsula Balcanicd joacd la
inceput un rel de o atit de mare insemnaitate, si fi devenit un
stat bulgérese ?

Céci aceasta este fard indoiala evolutia imperiului Asinesti-
lor. Dupi Ionifd, care se intituleaza ,impdrat al bulgarilor si
vlahilor®, a cirui tard e denumiti mereu in scrisorile Papei
..Bulgaria si Vlahia®, nu mai e vorba, cel putin in textele oficiale,
decit de ,bulgari” si de ,,Bulgaria®. Nepotul sidu Ioan Asan
al II-lea, in pisania bisericii inchinatd de el la Tirnova celor
patruzeci de mucenici, in care arata a fi cucerit ,toate tirile de
la Adrianopole pind la Durazzo, {ara greceascd si cea albanezd
51 cea sirbeasci®, se intituleazd ,cel intru Hristes Dumnezeu
credinciosul tar si singur stapinitor al bulgarilor® %%, Ultimii
Asinesti se considerd urmasii dar si descendentii vechilor tari

87 YV, pentru aminunte G.I. Britianu, Vicing et Cetatee Albd, Annexes,
D. 141—42,
58 Cf, C. C. Giurescu, Istoria romdnilor, I!, p. 307 (s5i bibliografia).
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bulgari dinainte de cucerirea bizantind, din veacul al IX-lea si
al X-lea. Cind s-a produs aceasti schimbare si ce a determi~
nat-o ?

Un istoric mai vechi, austriacul Constantin R. Von Hbfler,
a cérui lucrare d-1 Bineseu a caracterizat-o, cu drept cuvint, ca
o logica si luminoasi expunere %, a dezlegat in mare parte, in-
temeindu-se pe analiza strinsd a izvoarelor, si aceastd problema.
El a observat cd in scrisoarea prin care cere Papei Inocentiu
al TII-lea s&-i dea coroana si s8 consacre legiturile bisericii sale
cu Roma, Ionild pomeneste intr-adevar de vechii tari bulgari,
cari au avui si ei legituri cu Sf. Scaun, dar Ii numeste doar
inaintasi (predecessores), iar nu striamosi &, Iar Papas, la inceput,
in raspunsul siu, face aluzie la ascendenta romand a noilor
stipinitori ai Baleanilor, fird a-i lega incd de sirul vechilor
dinastii bulgare. Aceastd genealogie, desigur imaginard, apare
mai Intli in corespondenta Papei Inocentiu cu regele Ungariei,
ca o justificare, fa{d de acesta, a trimiterii unei coroane si con-
feririi unui titlu regal altui suveran din sud-estul Europei, decit
purtitorului coroanei si insigniilor Sf. Stefan 01,

Din aceste scrisori apare foarte limpede rostul exclusiv poli-
tic al acestei filiatiuni. In cea dintii, din 15 septembrie 1204,
citre regele Emeric, Papa se plinge c¢d hotirindu-sc sa trimita
unul din cardinalil sdi in Bulgaria si Vlahia, acesta a fost primit
mai intii cu mari cnoruri la curtea ungureascs, dar ajungind la
Dunire linga castelul din Keve, adica la grani{a dintre unguri si
imperiul Asénestilor — care se intindea deci si de-a lungul
malului astdzi sirbesc, al fluviului 2 —, a fost oprit de strijerii
de acolo, intors din drum cale de trei zile, gi oprit s&-si urmeze
maj departe calatoria, pina ce Domnul vlahilor si al bulgarilor
nu va veni si pund capit confliciului dintre el si regele Un-

% N, Binescu, Crearee §i caracterul statului Asdnegtilor, ibid,, p. 585.

8 DNie Walachen als Begriinder des zweiten bulgerischen Reiches der
Aseniden, Sitzungber, der K. Wien, Akad. der Wiss,, phil-hist, XCV, 1879,
p. 242

ot Ibid., p. 238—239.

2 Y, in privinta acestel situajii P.P. Panaitescu, Mircea cel Batrin,
p. 31
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gariei ©, Mai mult decit atit, comitele castelului a pus pe trei
sute de oameni si pizeascd pe cardinal si pe episcopul care
mergeau in Bulgaria, si a Impiedicat pe oricine si se apropie,
sau si le aducd lucrurile de cari aveau nevoie, chiar si le
cumpere.

»vai, vai, fiule prea tubit, scrie pontificele roman, unde este
mila regeascd, unde e legea crestinid, unde e deosebita evlavie
ce pretinzi ¢l ne-o arifi noui si bisericii romane ?“ Aceste pro-
cedee brutale arftau insd ingrijorarea regelui Ungariei, de a
vedea ridicindu-se la granifa sa 'de miazdzi un alt regat con-
sfin{it de Sf. Scaun, care si gtirbeascd din monopolul misiunii
cregtine, -ce pretindeau a o detine in aceste pirfi descendentii
Sf. Stefan.

De aceea, in aceeasi zi, intr-o altd lungi scrisoare care e o
adevarata noti diplomatics, Papa raspunde oblectiunilor ridicate
de suveranul maghiar. In special la protestul ridicat impotriva
trimiterii coroanei si binecuvintirii pontificale, unui vriajmas al
regatului catelic al Ungariei, cum e regele Ioniti, care pustiise
Serbia gi ocupase un tinut ce reprezinta zestrea sorei regelui
Emeric, impériteasa Bizanfului, se precizeazi c¢i din vechime
regii bulgariler, ca Petru si Samuel, au fost incoronati de autori-
tatea apostolicd % ; ci inci din vremea Papei Nicolae I, regele
Bulgariei a cerut bhotezul, dar ci pe urmaia, fiind cuceriti de
greci, bulgarii au ajuns in robia Constantinopolului, pini ce doi
frati Petru si Ionitd (confuzia cu Asan cel batrin e evidentd),
coboritori din neamul regilor de mai inainte (de pariorum regum
prosapia descendentes), au ridicat iardsi armele si au purces nu
atit si ocupe, ¢it si recigtige tara strimosilor lor,

Nu era vorba deci de o inovatie care putea jigni pe prea cato-
licul rege al Ungariei, era revenirea ln o veche traditie, mai
veche decit a coroanei Sf. Stelan, care nu era atunci nici de
doud ori seculari. Astfel diplomatia pontificald se striduia si
impace susceptibilitdtile regelui ungur si si-1 demonstreze ci,
‘departe de a arita intentii dusminoase, trimiterea unel misiuni
impunatoare in tara bulgarilor si vlahilor, nu avea decit scopul

6 Textul in Hurmuzaki, Doc. I, I, no, XXXI, p. 40—41.
& Hurmuzaki, Doc. I, 1, no. XXXIT, p. 44,



80 TRADITIA ISTORICA

de a aduce acesle popoare la o dreapia credintd si & se va insista
ca teritoriile detinute pe nedrept sé fie restituite. E insa deopo-
triva de ladmurit cd regele cel nou al ,,Bulgariei si Vlahiei” s-a ales
atunei cu aceastd ascendentd a vechilor regi bulgari, de care e
sigur ci nu gtiuse nimic, ce va ramine insd, de acum inainte,
legatd de numele si de titlul siu.

E atit de adevérat ci adesea forma depiseste si chiar de-
termind fondul, ci aceastd fictiune diplomaticd a cipiatat cu
incetul continutul realitdfii. Nevoili s3 calce fot mai mult pe
urmele vechilor tari ai Bulgariei, de la Preslav si Ohrida, impi-
rafii cei noi de la Tirnova, cari si el revendicau intreaga stapi-
nire §i intreaga tradiie a imperiului, s-au depértat de numele
vlahilor din mijlocul clrora se ridicaserd, pentru a rimine tari
ai bulgarilor. La aceastd evolutie a contribuit desigur si biserica,
ce rdmisese credincioasi culturii slave In care o inifiasera disci-
polii lui Ciril si Metodiu ; curtea de la Tirnova a péistrat, de
asemenea, formele slave ale cancelariei, pe cari le-a transmis In
parte tarilor de la nordul Dundrii,

Transformarea a fost grabitd de schimbarea totala ce a inter-
venit in curind in relatiile cu S, Scaun. Dupéi cucerirea Constan-
tinopolului de cétre cruciati si impéarfirea imperiului bizantin
{partitio Romaniae) intre baronii cari luaserd parte la expeditie,
noul imperiu latin s-a considerat mostenitorul vechiului impe-
riu grec si totodatd apirdtorul firesc al intereselor bisericii de
la Roma in rasarit,

Daci regele Ungariei nut admitea concurenta unui alt regat
de misiune catelicd la hotarele sale, eu atit mai putin impératii
casei de Flandra, ajunsi stipini ai Bizantului. Ciocnirea era
latald, iar batdlia de la Adrianopol (1207), in care a cézuf prins
impdratul Balduin, a insemnat punctul culminant al intiii faze
a conflictului ¥, El a urmat insi, §i in timpul lui Ioniti care
primise coroana regald de la Roma, s5i sub urmasii sii, cari n-au
mai ob{inut-o, fiind considerati schismatici, dacd nu si eretici.
Se desemneazi in curind doud coalitii, determinate de impreju-
ririle politice : imperiul latin din Constantinopol trebuie sj

% ¥, A. Luchaire, Innocent III et la question d’Orient, p. 178—79.
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lupte pe doud fronturi, impoiriva precilor de la Niceea in
Asia Mica, cari trec iarasi in Europa, si a Asaénestilor, a céror
stipinire se intinde din Tracia pind la tarmul Adriaticei. Acestia
insa, la rindul lor, trebuie sa facd fatd ofensivei regelui Unga-
riei, impins acum la actiune de 5f. Scaun, pentru a despresura
din ,incercuire® imperiul latin, creativnea Cruciatei a IV-a. Sub
Ioan Asan al II-lea, Papa Grigore al IX-lea indeamna in repetate
rinduri pe regele Bela al IV-lea si ia armele impotriva ,viclea-
nului Asan® %, Scrisorile sale din ianuarie 1238 catre regele Bein
si legatul apostolic in Ungaria sunt exemple clasice ale dreptu-
lui de ,,expunere in pradi” (exrposilio in praedam), pe care Sf,
Scaun si-1 insugeste cu privire la stipinirile si teritoriile adver-
sarilor sii. Nedispunind de o armati proprie, Papa putea pro-
clama cruciata nu numai impotriva péginilor, dar gi impotriva
unor suverani cregiini, ¢ind erau de alti confesiune sau nu-i
dideau ascultare, inséreinind pe oricare din vecinii lor si aplice
sanctiiunile, si trecindu-le dreptul asupra teritoriului ce devenea
obiectul atacului. Un asemenea caz il constifuie i indemnurile
ciitre Bela al IV-lea de a-§i cistiga in rizboiul impotriva lui Ioan
Asan titlul de ,,atlet al lui Hristos* si de a-i ocupa posesiunile,
pentru a le stipini, impreund cu ceilalti catolici cari iau parte
la expeditie. Era nevoie de oarecare stiruin{i, deoarece regele
Ungariei, inrudit cu Asanestii si cu aliatul lor, Impératul din
Niceea, nu arita un prea mare entuziasm pentru ,rizboiul
sfint“ ce i se predica atit de insistent 9. In curind, moartea lui
Ioan Asan al II-lea, dar mai ales marea nivilire titdreasci din
1241, care era aproape sa gteargd regatul Ungariei de pe harta
politici a Europei, erau sd schimbe cursul imprejuririlor.
Ramine insi ca un fapt neindoielnic trecerea tot mai accen-
tuatd de la stidpinirea vlahilor, aliati ¢u cumanii de la nordul
Dundirii, in cele dintii doul decenii ale rascoalei si ale intemeierii
imperiului, la o cirmuire tot mai apropiatd de formele vietii de
stat din vechea Bulgarie, Poate vor fi coniribuit la aceasta evo-
Iutie si schimbirile demografice si etnice In asezarea populatiei,

% Hurmuzaki, Doc. I, 1, no. CXXVII, p. 169.
%7 V, pentru toale aceste G.I. Bratianu, Le conseil du Roi Charles,
p. 55 si urm,
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cu deasebire in spatiul dintre Dunére si Baleani, ale ciror posi-
bilitati am avut prilejul sa le examindm mai sus.

Dar aceste imprejuréri tirzii nu sunt de naturd si ne modi-
fice parerea despre ,,crearea si caracterul imperiului Asinesti-
lor", cari ramin asa cum le-au definit mai demult Constantin
von Hbfler si acum in urmé d-1 N. Banescu.

INCHEIERE

Intr-adevar acesle concluzii, cari {si pistreazd si acum in-
treaga lor valoare au fost rezumate in urméitoarele puncte, la
cari rdmine prea puiin de adaugat ;

1. ., Imperiu bulgar in sensul adevirat al cuvintului a fost
numai cel vechi, care e despértit de stépinirea As#nestilor prin
domnia singeroasd a lul Basilics Bulgaroktonos si prin stipinirea
romeica.”

2. ,Intemeietorii imperiului innoit al bulgarilor au fost vlahii
de crigine romani si nu bulgaril, si noul imperiu din anul 1188
un imperiu vlaho-bulgar.

3. ,,Ridicarea din anul 1186 porni de la vlahi, se sprijini mai
ales pe cumani, tirf cu sine pe bulgari, si astfel acest imperiu
bulgaro-vlah se decsebeste eseniial de cel dintii ; este un imperiu
mai cu seamA vlah, care se numeste bulgar pentru ci fratii vlahi
au izbutit 54 se impund si ca stéipinitori ai bulgarilor.*

Trebuie si addugim <3 legaturile de traditie si Inrudire cu
vechile dinastii bulgare au fost mai intii invocate de diplomatia
pontificald, spre a gisi o justificare, faji de regele Ungariei, a
trimiterii coroanei cerute de lonitd Asan. Dar acest argument
de ardin diplomatic gi extern a devenit pentru Asinesti o nece-
sitate de stat, atunci cind legaturile lor cu Sf. Scaun au fost
rupte si au fost nevoiti sé-si giseascd un reazim, religios si po-
litie, in traditia vechii impératii bulgiresti. E incd un exemplu
al puterii traditiei, nu numai ca element de cunoastere al istoriei,
dar si ca factor determinant in dezvoltarea statului,

9 . von Hofler, op. cit., p. 244—45,
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Vecinii nostri de la miazdzi gresesc, insd, cind interpreteazi
tendinf{a noastra legitimd de a revendica in numele adevirului
istoric un trecut ce ne apart{ine — sau cel putin apartine uneia
din ramurile neamului nostru — cu cine stie ce planuri de ex-
pansiune ale unui presupus imperialism roménesc spre Pe-
ninsula Balcanica.

Destinul poporului roméin, asa cum s-a definit in istorie, asa
curm il traim si noi asldzi, cu toate tragediile si gloriile sale, cu
durerile si jertfele ce-i inseamni calea, dar si cu nidejdea
neinfrinti gi setea de dreptate care il lumineazi, nu era s4 fie
balcanic, dar dundrean i mai ales carpatic. In jurul acestei cetati
a muntilor era si se Intemeieze fraditia sa istoricd, odati cu
existenta sa de stat.
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Sunt acum aproape doufizeci de ani de cind d-1 Alexandru
Lapedatu a expus, intr-c comunicare la Academie, ,,cum s-a alca-
tuit traditia nationald despre originile Térii Romanesti“ 1, D-sa,
analizind cu o deosebitd patrundere formele acestei tradifii, a
putut stabili un indoit proces de confuzie intre povestire si reali-
tate : de o parte un ,Negru-Voda™ al datinei populare, invinga-
tor al tatarilor si sof al Doamnei catolice Marghita, pe care
imprejuririle istorice il identificd cu Basarab, cel dintii voievod
al Tarii Romanesti, a cirui amintire au pistrat-o documentele
contimporane ; de altd parte, forma literard : ,0 inventie pur
cirturdreascd, intemeiata pe vagi cunostinte istorice si pe anu-
mite notiuni politice ale timpului cind a fost aleatuitd®, pri-
veste, dupd cum crezuse dealtfel si Onciul, pe Radu I voievodul
ctitor de mindstiri din ultimul sfert al veacului al XVI-lea ; cu
drept cuvint, tot acestui domniter Ii atribuia d-1 Lapedatu si
mormintul din secolul al XIV-lea, descoperit in Biserica Dom-
neascd din Curtea de Arges. La toate argumentele aduse de
d-sa, se adaugi si faptul ca portul si obiectele gasite in mormint
se potrivesc cu acele obisnuite in moda oceidentald din a doua
jumitate a secolului

Substituirea lui Radu-Voda de la Arges, lui Negru-Voda de
la Cimpulung s-a facut deci pe cale literard. Este o constatare
care Inté@reste pirerea istoricilor nostri ca ,,descidlecatul® apar-

1 Comunicare tinuti la Academia Roméni la 21 sept, 1923, V., Anuarul
Instit. de Ist. Nationala“, Cluj, 1923, 11, p. 285—314.

® V. G.I Britianu, Les fouilles de Curtea de Argesh, ,Revue Archéolo-
gique“, 5-e série, XIII, 1921, p. 123 ; Les bijoux de Curtea de Argesh et
leurs éléments italiens, ibid.,, XVTI, 1923, p. 90—110 ; Les bijous de Curlea
de Argesh et leur élémenis germaniques, Acad. Roum. ,Bull, de la Sec,
Hist.*, X1, 1924, p. 30—54,
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{ine legendei gi falmécirii ei cirturiresti, pe cind realitatea isto-
ricd e alta : cresterea unei puteri bistinase care luptind, cind
cu tétarii, cind cu ungurii, a intemeiat Tara Romadaneasci. Din
acest punct de vedere, studiul amintit, care aduce desigur noui
lamuriri problemei originelor principatului muntean, nu se de-
parteaza totusi de linia generald pe care a urmat-o, in ultimele
decenii, -istoriografia noastrid prin reprezentantii ei cel mai auto-
rizati. Tnainte de a incerca o noui examinare a acestei vechi pro-
bleme, nu e de prisos de a aminii pe scurt pirerile istoricilor
nostri, din care se vor putca desprinde mai limpede elementele
$i evolutia ei.

I. DESCALECATUL IN ISTORIGGRAFIA ROMANA
MODERNA

Traditia istoricd a descéilecatului Tarii Romanesti, pistrata
de vechile noastre cronici, a fost intr-adevir de citeva decenii
indelung discutati de istoricii roméani. Dintre ei doar Xenopol
ii ramaésese credincios, fiind pentru aceasta categorisit de Hasdeu
ca yultraconservator in stiintd, dusman instinctiv al vederilor
noud“ %, Dimpotrivi, autorul lui ,Negru~Voda®, , prea indriiznet
in a sparge cii nebatatorite” cum singur o méiriurisea, intregise
prin puterca bogatei sale Inchipuiri traditia descilecatului, con-
struind el o ,,cronicid a Basarabilor®, care insira date mai vechi
§i evenimente mult mai numercase si wvariate, decit traditia
insigi % Cuvintul criticei istorice, dupi cele mai noui si desivir-
site metode de cercetare stiintifica a izvoarelor, I-a rostit Dimi-
trie Onciul, ardtind confuzia ce se ficuse intre miticul Negru-
Vodd, descilecat din Ardeal, si adeviratul Radu Basarab, voie-
vod al Térii Romanesti In ultimul sfert al veacului al XIV-lea.
Titlul de ,,herteg de Amlas 5i Fégiras® a indus in eroare pe cro-
nicarii nogtri: ,,Sub influenta acestui fitlu, intr-un timp cind

} B.P. Hasdeu, Negru-Vodd, p. XXXIV, Cf. A.D. Xenopol, Istorig ro-
manilor, 1T, p. 14 gi urm.
1 Hasdeu, ibid.
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ducatele ardelenesti nu mai erau In posesiunea domnilor
romani... de alti parte sub influenta traditiei despre descilecatul
Moldovei din Ungaria, fixatd prin scrisoare cu mult maj inainte
de cea a Tarii Roménesti, s-a zamislit tradifia cronicilor Tarii
Romanesti despre descilecatul din Amlas si Fégiras, a cirei
existentd nu se constatd Inainte de secolul XVII. Ea este o
traditie de origine pur literard, plasmuitad de cronicari maij tirziu
decit primele redactiuni de cronica ale tarii, un mit istoriograefic,
pentru care in zadar cdutdm in traditiile populare urmele izvoa-
relor sale, ca §i in mérturiile autentice, confirmare, ¥
Luind de bune si definitive aceste concluzii, nici Nicolae
Iorga nu mai tinea seami de mitul descaleciirii si pornea a sa
Geschichte des Rumdnischen Volkes pe temeiul documentelor
sigure gi nu al tradifiei contestate, de la Marele Basarab, in-
temeietor autentic si autohton al voievodatului ,,a toatd Tara
Roméneascd®, In ultima lucrare pe care ne-a lisat-o, in care si-a
dezvoltat pe larg punctul de vedere despre intreaga istorie a
roménilor, el isi insuseste astfel aceastd inchejere : ,Basaraba
nu trebuie confundat cu personalitatea legendara, adinc inrdda-
cinatd In constiinja poporului, care e «Negru-Vodd», pretins
intemeictor venit din Figiras, regiune ce n-a fost colonizata si
organizatd politiceste decit in a doua jumitate a wveacului
al XIV-lea, Legenda acestui «Negru-Vodi» nu are nimic a face
cu personalitatea istoricd a adeviaratului Radu-Vodi, domnind
in a doua jumétate a veacului al XIV-lea, voieved de oarecare
insemnétate pentru célugarii pe cari 1i ocrotise si de la cari nu
ne-a ramas nici un document. Cit pentru «Negru-» e vorba de
Neagoe Basarabi, care fiind mare ctitor, a sfirgit prin a fi con-
siderat de popor ca acela care ar fi ridicat toate vechile zidiri® ¢,
Am amintit mai sus vederile d-Iui Al. Lapedatu. Ele sunt
impartédsite in carecare misurd si de d-1 1. C. Filitti, care soco-
teste insd cd ,prin «Negru-Vodi..» nu frebuie inteles numai
Basarab, ci gi fiul sdu Alexandru, care poate fi gi ¢l, deci, con-
form cu traditia, ctitorul bisericii“ (din Cimpulung).

5 D, Onciul, Originile Principatelor Romdane, p. 64.
¢ Histoire des Roumains et de lg Romanité orientale, 111, p. 188,
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Cit priveste pe Radu Negru, rezultat totusi dintr-o confuzie
cu Radu I el ,,a fost fabricat, pentru ci nu existd nici o urma
documentard si nu putea si existe, despre Negru-Vodd al tradi-
tiei, deocarece «Negru-Vodd» nu era decit o porecld”. lar pro-
cesul de alcituire al traditfiei ne este descris In lumina acestei
constatdri ¢ ,,Ca si tradifia, este puternicd porecla. Nimeni nu se
gindeste s& caute sub porecld numele adevirat, Nu le-a trecut
prin minte preotilor de la Cimpulung ca Negru-Voda al tradi-
tiei ar putea fi chiar Nicolae Alexandru cel ingropat in biserica,
sau tatil sdu Basarab.. Astfel faurit, Radu Negru Vodi, a
trecut, impreund cu data 1291—1292 a pretinsuluj sdu hrisov,
in cronica farii...“ 7

La rindul sau d-1 L. Lupas constati ca ,numele acestui Radu
Negru nu se gaseste in documentele istorice asa cum il infati-
seazd cronicele, Cercetdrile recente il identifici pe Negru-Voda
cu Basarab cel Mare, al cirui nume personal deveni patronimic
i se transmise urmasilor”. Iar amintind mai pe urma de Radu I,
care a trebuit si renunie la feudele unguresti : Severinul, Fagi-
rasul, Amlasul, stapinite de fratele sau Vlaicu, d-sa adaugi :
€ posibil ca aceastd renuntare sé fi dat prilej pentru formarea
traditiei pastrate in cronicele roméinesti despre descalecatul lui
Radu Negru din Tara Fagarasului® %

Sunt deci doud confuzii pesibile : una a lui , Negru-Voda®,
simpld porecld, cu intemeietorul real, Basarab, ducind prin
necunoasterea imprejurdrilor de citre cronicarii tirzii la o ade-
varata dublare de personalititi : porecla devenind figura istorica,
umbra ntruchipindu-se in descilecitor, deosebit de voievodul
real care i-a dat fiin{ad. Caz intr-adevir unic in istorie.

Ori cea veche, presupusi de Onciul, care adaugd umbra unei
descileciri legendare figurii reale a lui Radu I, domnul de la
sfirsitul veacului al XIV-lea, care a rupt legaturile de vasalitate
cu Ungaria.

Dar si intr-un caz si in celdlalt, elementul esential in inter-
pretarea istoricilor nogtri este caracterul autohton al intemeieto-

7 1. C, Filitti, Despre Negru Vod#, ,An, Acad. Rom.*, Mem, Sect. Ist.,
seria a 3-a, IV, 1924, p. 34, 36, 2B.
% 1. Lupas, Ist, romdnilor, manual, ed. a 4-a, p. 67 si 72,
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rului. Coborirea din Ardeal este o legendd, intemeierea prin
béstinasi este istoria. '

Istoricii mai noi impirtigesc in totul aceste vederi, ,Multa
vreme, scrie d-1 C.C. Giurescu, s-a crezut c¢i Tara Romineascid
s-a intemeiat printr-o descdlecare din Figiras. De acolo ar fi
venit Negru-Veda pe la sfirsitul veacului al XIII-lea, Astizi stim
insd ci faptele s-au petrecut altfel. Intemeierea Munteniei nu
se datoregte unor descélecitori venifi din Fégiras, ci reunirii
sub o singurd stipinire roméneascs, a diferitelor formatiuni po-
litice cnezate si voievodate, din dreapta si din stinga Oltului.®®
De fapt, pe cind in Moldova descilecatul din Maramures, ca in-
temeiere a Statului, e in afard de discutie, fiind dealtfe! intrit
de izvoarele contemporane, in Tara Romaneasca traditia istorici
asemindtoare a fost privitd, dupa cum s-a vizut, ca o limurire
literard tirzie a unor fmprejuriri de altd naturd. Examinind pen-
tru ce Moldova si Muntenia au fost {ari separate, d-1 P. P. Pa-
naitescu se oprea de curind la urmaitoarea constatare, care re-
zuma dealtfel interpretarea admisa de toatd istoriografia noastra
de la inceputul secolului :

»Problema aceasta a fost intrucitva gresit inteleasd, pentru
ci pind la o vreme, aga-zisul «descilecat», care explied fundareu
celor doud Principate roméne, a fost o teorie scumpd istoricilor.
Se credea anume ¢d, in veacul al XIV-lea {(de ce toemai in veacul
al XIV-lea 7), romanii ardeleni, prigoniti pentru credinta lor
rdsiriteand, au fost nevoili si pariseascd in cete mari tara lor
de bagtind si si treacd dincolo de Munti, in {inuturi aproape
pustii, punind temeliile unor state noud. Daci ar fi fost aza, nu
examinez aici imposibilitatea ca niste fugari s infiinjeze repede
state puternice, atunci emigratia porniti in acelasi timp, din
acclasi loc si din aceleasi cauze, ar fi putut forma un singur stat,
In realitate, nimic, afard de tradifii legendare pastrate de cro-
nicari cc seriu cu sute de ani dupd intemeiere, nu dovedeste
vreo emigratiune fn mase mari de roméni de peste Munti in
Principate, Trebuie & renuntam azi la mitul descidlecarii.

¥ Istoriz romdnilor, 14, p. 344
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Populafia roméineascd intemeietoare de stat in Tara Roméneascd
si in Moldova o fost de aci. Cel mult, pentru Moldova se poabe
admifte venirea din Maramures a elementelor de conducere,
nicidecum insd scurgerca unei populatii intregi prin pasurile
muntilor. Poporul rominesc, care de totdeauna era in cimpia
Munteniei, pistrarea numelui traco-scitic al Dunirii si a termi-
nologiei agricole latine in limba rominid o dovedeste ca si in
Moldova, & ajuns la un moment dat la o maturitate politica si,
pe loturile sale stravechi, a fundat, conform cu configuratia
geografici a regiunilor, dou state.« 10

In fine, de ce as excepta din aceastd insirare de citate pro-
priile mele lucrdri, in masura in care au putut atinge chestiunea
descilecatului ? Ficind unele observatiuni asupra istoriei roma-
nilor, dupi wsecolul al XIII-lea, la sfirsitul unei cdr{i despre
enigma si miracolul istoric ce-1 constituie poporul roman in
Evul Mediu, adiugam, in deplinid conformitate cu pdrerea isto=-
ricilor mai vechi sau mai noi, aminti{i mai sus, ¢d ,,ceea ce pare
aproape sigur e ci in Tara Roméaneascd traditia «coboririis, a
unei «descileciri~ a rominilor din Tramsilvania, cari ar fi in-
temaiat statul sub domnia unuvi <«Negru-Voievod» legendar,
dispare fot mai mult in fata unei realititi istorice, care ne aratd
din ce in ce mai limpede un principat autohton, cu o dinastie
cu nume cuman, <«adunind» micile vorevodate din Mica gi
Marea Valahie, aproape dupi cum farii Moscovei vor «aduna»
mai tirziu pAminturile rusesti...“ 1

E deci vorba de o pirere aproape unanim admisa, aproape de
o dogmi a istoriegrafiei noastre moderne, fati de care prea
pufini cercetitori au mai cutezat si infatigeze alte vederi. Dealt-
fel unele din aceste incerciri de a modifica interpretarea admisd
porneau, fie de la o tendin{a interesati, ca aceea a unor istorici
unguri, de a inlocui descilecatul din Ardeal cu altul cuman, al
Basarabilor plecafi din stepe, cu neamurile nomade, ca s inte-

W De ce au fost Tura Romdneased si Moldova fdri separate, ,,Revista
Fundatiilor regale”, V, 1938, p. 560—577.
" O enigmi g un miracol istoric ; Poporul romdn, p. 112,
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meieze statul Tarii Romaénesti 2 — fie din premize care s-au
dovedit gresite, ca acele ale regretatului Tafrali, care citise in
ornamentele picturii din Biserica Domneascd de la Curtea de
Arges, date din veacul al XIII-lea, sau socotea pomenirea unuj
episcopat de Argiz din secolul al X-lea in Armenia (luat de el
drept Argesul nostru) ca o dovadd a vechimii asezirilor din
voievodatul muntean 3. De curind, ideea descalecatului a fost
reluatd intr-o comunicare fiacutd Academiei de stiinte morale
si politice de d-1 Dinu Arion. D-sa vede in insusi termenul
descilecare” o inriurire directd a cuvintului descensus folosit
de izvoarele unguresti, iar in dreptul de proprietate al Domnu-
lui asupra infregului pimint al tarii, In primele veacuri ale exis-
tentei Principatului muntean, orice posesiune fiind harizita
sau confirmatd de el, o influenti directi a concepiiei de drept
feudal, imprumutaté de la acea a regilor apostolici ai Ungariei
din timpul vltimilor Arpadieni si ai Casei de Anjou. Teorie
desigur interesantd, ce trebuie totusi indreptatid prin limurirea
ci aceastd stipinire supremi (dominium eminens) a teritoriului
nu {ine numaidecit de dreptul feudal unguresc 14, ci se regaseste
in concepiia de drept si de propriefate a celar mai multe
popoare §i societdti medievale, din Rasarit ca si din Apus; iar
ndescilecarea” ce se potriveste si fie o traducere a lui descen-
sus, poate fi tot atit de bine o formulare, In termeni politici ce
puteau fi intelesi de vecinii mai puternici din apus, a intemeierii
statelor romanesti, decit imprumutul chiar al conceptiei noastre
de stat de la aceiagi vecini, cum le place dealtfel acestora s-o
afirme in orice imprejurare. Tot astfel, armele Ungariei, cu

12 Ct, A, Veress, Originea stemelor Tdrilor Romdne, ,Rev. istorici
roméina*, 1, 1931, p. 230 : ,La sfirsitul veacului al XI1I-lea familia Ba-
sarabiloy, cu o mind de oameni razboinicl veniti de pe plaiurile dintre
Prut g Siret, pe care au locuit cine stie cite secole laolaltd cu cumanii,
au cuecerit poporul raman aflat pe sesul Dundarii, aleituind acolo un stat®,

13 Q, Tafrali, Biserica Domneascd, ,Rev. pt. ist. arheologie si filologie®,
XVI, 1922, p. 148—59 ; Monuments byzantins de Curieq de Arges, Text,
Paris, 1031, p. 302—303.

14 Binu C, Arion, Ce tnteles au avut actele de donatiune domnesti de
pamint la inceputurile voievodatelor, in public, Acad. de stiinfe morale
si politice, 1943, si in Doud studii de istorie o dreptului romdnese, Busu-
resti, 1942, p. 25 5i urm.



04 TRADITIA ISTORICA

fasciile si florile de crin, pe care le puriau in veacul al XIV-lea
si chiar al XV-lea monetele Tarii Roméanesti i ale Moldovei,
nu reprezentau intotdeauna un indiciu de vasalitate al acestor
téri catre Coroana Sf. Stefan, ¢i erau uneori o imitatie impusa
de relatiile cu societatea feudala a Ungariei 19, asa cum anumite
sisteme politice ni s-au lmpus de asemenea de¢ la sine mai tir-
ziu, in afard de nevoile dezvoltarii noastre proprii, si de nece-
sitatile relatfiilor cu puterile Europei, de dorinfa de a le intercsa
la dezvoltarea vietil noastre nationale, Problema ar merita de-
altfel si fie examinati mai de aproape si mai indelung, decit o
putem face aci.

Ined mai de mult, un alt cercetitor recent al trecutului nos-
tru, care a gtiut s& uneasci in lucriarile sale preocupdrile geogra-
fice cu argumentele de ordin istorie, d-1 Ion Conea, s-a avintat
la rindul sdu ,,pe urmele descilecatului din sud“. Inca de acum
cifiva ani, amintind de unele pareri razlete, mai vechi, ale lui
Athanasie Marienescu, Al, T. Dumitrescu, sau si de unele vederi
mai recente ale lui C. Kogilniceanu, d-1 Conea ficea urmétoarea
marturisire : ,,Avem impresia cd, in ceea ce priveste originile
statului muntean, au vizut mai bine si mal clar istoricli vechi
decit cei de astizi, iar dintre cei de astizi vid mai bine si mai
clar istoricii mai obscuri, neconsacrati — ca sd spunem asa,
decit cei de pe primul plan. Acestia din urmd, in adevir, scriu
si interpreteazd istoria veche roméneascd prea numai dupi
documente si din cabinet — din care pricing pierd deseori con~
tactul cu realitatea, in vreme ce primii, tocmai fiinded pastreaza
contactul cu aceastd realitate {..informindu-se pe teren si cule-
gind informatia din viata de azi, In care adesea supravietuieste
si fapta de ieri) — pisesc mai aproape de realitate 5i adeviar® 16,
Prin aceste rinduri, tindrul cercetitor geopolitic gi geoistoric
ridica steapul insurectiei impotriva pirerii consacrate a péirin-
tilor si fruniasilor gcoalei noastre istorice, veche si noud — steag
ce pinad acum, si o recunoastem, nu a fost urmat nici de prea
mulii istoriei, nici cu prea mare convingere si insuflefire. Rea-

% V. G. 1. Bratianu, Scutul unguresc in armele Basarabilor, ,Rev.
istoricad®, WII, 1921, p. 124 si urm.
% 1, Conea, Basarabii din Arges, ,Rinduiala®, I, 2, 1938, p. 5.
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litatea privitd pe teren il adusese totusi la constatarea ci desi
numele de Basarab poate fi de o mai Indepirtati obirsie orien-
talf — cumand sau alta —, el e totusi foarte vechi pe pimintul
roménesc, §i ci ,,vatra numelui de Bisirabi pe pimintul roma-
nesc este in Hateg si Hunedecara® 17, Mai culesese, din am#inun-
{ita cercetare a regiunii carpatice si subcarpatice a Olteniei, im-
presia unor aseziri numeroase si vechi de ,,ungureni®, roméani
emigrat! din Ardeal In decursul veacurilor — proces stabilit
demult de lucrdrile d-lui I. Nistor '8 gi constituind un fel de
aristocratic a satelor din aceste p#rti, Dar prima mentiune a
unei asemenea miscéri de populatie in sensul descdlecetului, de
la miazénoapte de Carpafi spre miazézi, se afld in diploma in-
sisi a regelui Bela al IV-lea, hardzitd ordinului Iocanitilor la
1247, dupi care le este oprit cavalerilor de a primi in tinutul
lor cel nou de pe plaiurile Olteniei, oameni emigraii de pe teri-
toriul supus regelui de dincolo de Carpati, si anume ,tirani de
orice fel gi neam, precum si sasi si nemti“ . Era logic ca aceste
mentiuni ale unor miscari mai vechi de populatie si fie puse
in legaturd cu problema ,ungurenilor” de sub muntii Olteniei.
»ba se poate integra si urméri cu mare succes, crede d-1 Conea,
in cadrul general al procesului de emigrare peste Carpati de
dincolo dincoace. Ne poate pune pe urmele unor probleme de
trecut roméinesc incd nerezolvate : intre altele, pe urmele, chiar,
a originilor Statului roméanesc insusi.”

II. CRITICA SI TRADITIA ISTORICA

Fira a anticipa asupra concluziilor, socotim, cu toatd pirerea
aproape unanim admisd pe care noi insine am Impéirtisit-o, ca
exists totusi destule elemente pentru a indreptiti o reconsiderare
a intregii probleme, odinioard atit de aprig dezbitute. Ea tre-

17 Ibid.

19 1, Nistor, Emigrdrile de peste munji , An. Acad. Rom.“, Mem. Secf.
Ist., s, 2-a, XXXVII, 1915, p. 815 si urm ; Ruminische Wanderungen aus
Siebenbiirgen, ,Rev, hist. du Sud-Est Européen®. XVIIL 1241, p. 140—1586.

18 |, Conea, Pe urmele descdlecatului din Snd. Rdet BTV e Geo-
grafie”, LVIII, 1940, p. 24 a extrasului.
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buie insi agezati intr-un cadru mai larg decit al unor impre-
juridri de cercetare locali si integratd in primul rind in evolutia
generalid a metodei istorice, cu privire la legendele si traditiile
medievale, ale ciror relatiuni sung, mai intoldeauna si oarecum
prin definitie, mult mai tirzii decit imprejuririle ce le amintesc.

Din acest punct de vedere este de necontestat cd metoda si
chiar atmosfera cercetdrii istorice s-au meodificat indestul de o
jumitate de secol. Scoala istorica a secolului trecut, crescutd in
disciplina criticel minuticase a izvoarelor, céreia i se datoregte
dealtfel progresul stiinfei noastre, proceda cu textele care nu
se intemeiau direct i imediat pe marturii contimporane, asa
cum o scoald cunoscutd de arheologie si arhitecturd proceda cu
monumentele insemnate ale Evului Mediu : ruinele castelului
sau zidurile catedralei, adesea transformate in decursul veacu-
rilor prin 4ot ceea ce se adiugase la constructia primitiva, erau
dirimate in intregime si reconstruite, uneori chiar din temelii,
nu cum ardtau inainte de restaurare ci asa cum se credea, dupa
cercetirile ficute, cd trebuie si fi fost, in vremurile departate in
care fuseserd zidite intiia card de cei mai vechi ctitori. Asa a
lucrat in cele mai multe cazuri geoala reprezentati in Franfa
de marele Viollet le Duc, al cérui elev, Lecomte du Noily, a apli-
cat aceasti metoda si In tara noastrd, in limpul domniei Iui
Carol 1. Biserica Ministirii din Curtea de Arges, acele de la
Iasi, Trei Ierarhi si Sf. Nicolae stau si azi mirturie a unui sistem
de restaurare, care inseamnd mai degrabd o zidirc noui, ce nu
arati decit prea putine legaturi cu clidirea anteriocard. Din
punct de vedere estetic, cladirea innoitd arita linii mai fru-
moase decit cea veche, dar toatid aceastd dirimare si reindltare
nu se potrivea cu ideea unel conserviri a monumentelor,

Avem impresia cd cel mai multi istorici aplicau aceeagi me-
toda textelor. Mai ales fa{d de tradifia istoricd pistratid de rela-
tiuni, In mod firesc mai noua decit faptele povestite, atitudinea
Jor criticd era neinduplecatd. Aritau o deosebitd grija, aproape
o adeviratd ambitie, de a dovedi sau lipsa de autenticitate a
unei asemenea relafiuni, sau cel putin neexactitatea ei. Inlatu-
rind traditia, asa cum confrafii lor intru restaurare darimau mo-
numentele, ei o inlocuiau cu o reconstruire proprie a evenimen=-
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telor si imprefurdrilor, intemeiatd pe mairturiile mai vechi ce
le puteau culege din alte izvoare. Departe de mine gindul de a
invinui de um asemenea meod de a cerceta pe istoricii nostri, st
incd pe cei mai de seamd : metoda era generald,

O regisim, spre pildé, In istoriografia unei tari cu dezvoltarea
céireia s-au facut deseori apropieri, in special in ce priveste pe-
rioada originelor si a intemeierii Statului : Confederatia elve-
tiand. Din punct de vedere cronologic, paralelismul este dealtfel
izbitor ; ajunge sd considerim numai aceste date, indeobste cu~
noscute : 1290, presupusul descilecat al lui Negru-Voda ; 1291,
pactul intre cele trei cantoane pentru apirarea libertafii ; 1330,
biruinta lui Basarab asupra armatei unguresti a lui Carol
Robert ; 1315, victoria elvetienilor la Morgarten impotriva lui
Leopold de Austria ; 1377, lupta lui Radu I $mpotriva lui Ludo-
vie de Anjou, regele Ungariei; 1386, victoria elvetienilor la
Sempach impotriva austriacilor.

E deci in decursul aceluiasi secol o desiivirsiti aseménare in
lupta penfru independentd, a muntenilor din Elvefia, impotriva
stdpipirii habsburgice, si a celor din Tara Roméaneascid impo-
triva pretentiilor regilor Ungariei. Comparatia e si mai izbitoare
cind constatdm ci& primele date ale acestui tablou cronologic
sunt Inviluite in oarecare masuri de Imprejurdri legendare, pe
cind celelalte, din veacul al XIV-lea, se sprijind pe realititi isto-
tice necontestate, si pe mirturia unor documente precise.

Apropierea devine Insii cu atit mai interesantd, cu cit ase-
muim izvoarele acestor relatiuni asupra intemeierii statului, si
atitudinele respective ale istoricilor elvefieni si roméani.

Si in Elvetia traditia istoricd gi quasi-legendari, care ageazi
la originele Confederatiei figura simbolica si ispravile arcagului
Wilhelm Tell, apare ,in scriscare* cum ar fi zis Onciul, mult
maj tirziu, in Cartea Albd de la Sarnen la siirgitul veacului al
XV-lea, de unde au reprodus-o cronicile, care au inspirat in
secolul al XVI-lea opera istoricd a lui Agidius Tschudi, tiparita
insd mult mai tirziu, la 1734. E de ajuns In aceastd privinti, sa
cercetim izvoarele cunoscutei drame a lui Schiller, cea mai
pubernici evocare literard a luptei elvejienilor peniru libertate,

Tatd deci i aici o tradifie istoricd veche, ale clrei relatiuni
sunt insd mult mai recente, ce aduce in discutie un oarecare
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numar de fapte, cum ar fi dirimarea cetéfilor intarite, construite
de Habsburgi in muntii Elvetiei, abuzurile unor functionari sau
bailivi, numiti de acesgtia, cari provoaca spiritul de independenta
al locuitorilor, in fine imprejurarile ce alcatuiesc povestea cu-
noscuti a lui Wilhelm Tell si cearta sa cu tiranul Gessler.

Cum a privit istoriografia moderni elvetiana aceastd tradifie
a intemeierii Confederatiei ? Fard a intra in aménunte 2%, ne
ajunge sd constatdm cd a procedat intocmai, cum au facut isto-
ricii nogtri cu descilecatul Térii Roménesti. Se descoperise, n-
tr-adevir, in folcloru!l legendar al tarilor nordice, povestea arca-
sului Toko, In totul aseminitoare cu acea a vestitului {intas el-
vetian, si aceastid potrivire fusese interpretatd in defavoarea in-
tregii traditii istorice ce se intemeia pe asemenea relatiuni,

Obieclivitatea ne obligd insi si constatdm, de asemenea, cd
punctul de vedere al istoricilor elvetieni mai nci, cel putin al
unora din ei, a suferit de atunci insemnate modificari. In lu-
crarea recenti asupra ,,celor mai vechi pacte ale Confederatiu-
nii* a d-lui Bruno Meyer, se dovedeste cé darimarea castelelor
a fost un fapt real si cid prezenta unor bailivi trimisi de Habs-
burgi, pentru a-si apira drepturile de stapinire a fost de aseme-
nea o realitate, iar daci nu s-a gisit atestarea precisd a lui
Gessler, asupritorul lui Tell, nici aceasta nu poate fi considerat
ca un arpument hotdritor, decarece numele familiei se intil-
neste in documente si anume in serviciul Habsburgilor 2. Po-
trivirea povestirii tragerii cu arcul in alte fapte legendare nu mai
constituie nici ea un temei indestulator, deoarece in acest caz
s-ar putea respinge de pildd si descdlecatul Moldovei, numai
pentru faptul ca vinitoarea de bouri a lui Dragos-Vodi seaméini
cu vinitorile mitice de cerbi, pastrate de legendele istorice ale
originii proto-hulgarilor sau maghiarilor 22,

0 Cf R. Feller, Die schweizerische Geschichtsschreibung im 1§
Jahrhundert, Ziirich 1938, p. 87—88 (L.E. Kopp, Gesch der eidgendssischen.
Biinde, pn. 158 ; W Ochsli, Die Anfdnge der Eidgenossenschaft).

% B. Mcyer, Die ditesten eidgendssischen Biinde, Ziirich, 1938, p. 123
si urm,

2 G. Fehér, Bulgarisch-ungarische Beziehungen in den V.—XI. Jahrh,
Budapest, 1921, p. 29 si urm. V. m=i departe, p. 129 si urm.
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Ramine deci stabilit, pentru gcoala istoricd mai noud a Elve-
fiei, cd traditia istoricé a {arii ei, contestata atit de aprig in vea-
cul trecut, contine totusi fapte si Imprejurdri reale. Ea admite
cel mult o confuzie de date si inclind a crede ci evenimentele
amintite se potrivesc mai bine imprejurdrilor ce au precedat si
pregatit batdlia victorioasd de la Morgarten, in 1319, decit acelor
ale pactului confederativ din 1291, mai vechi numai cu un
sfert de secol 23,

5i in istoriografia unei tari mult mai apropiate de noi, legate
mult mai strins de dezvoltarea noasird decit aceea a vitejilor
luptdtori elvetieni, ne intimpind o evolutie in totul asemini-
toare. 84 ne amintim doar cum era priviti acum jumitate de
veac in Ungaria cronica Notarului Anonim al regelui Bela, cu
ce argumente se taspundea lui Xenopol, care cutezase si folo-
seascd mirturia ei in cartea sa O enigmd istoricd : romdnii in
Evul Mediu® ), pentru ca nu demult, unul din principalii isto-
rici actuali ai Ungariei, d-1 Balint Héman, si scrie despre acelasi
izvor istorie : ,,in istoria cuceririi patriei, povestirea sa cu in-
grijire construita, atit din punct de vedere strategic cit si geo-
grafie, dovedeste penetratiunea eriticei, gindirea sa metodici si
adincimea cunostinelor sale® 25, Doar faptul ci acest autor, atit
de deplin reabkilitat in eritica istoricd maghiard, aminfegte de
luptele din Ardeal ale ndvilitorilor unguri cu valahii bastinasi,
constituie o regretabild exceptie in temeinicia si siguranta in-
formatiei sale. ,,El a amintit printre locuitorii Panoniet pe
pasterii romanilor cari se numesc si valahi. Pe acestia i-a trans-
pus Anonymus in Transilvania, deducind din imprejurarile et-
nografice ale vremii sale”, scrie In aceastd privintd d-1 E. Iuku-
bovich 26, Fara a voi sa discutim aci o pirere, care oglindeste

* B, Meyer, op. cit., p. 149,

# V. de ex. A, de Bartha, Roumains et Magyars devant Uhistoire, Pa-
ris 1899, p. 70 si urm.: .,il est impossible de la considérer comme une
spulrce sérieuse au point de vue de la conguéte du pays*®.

# ,Revue des Etudes Hongroises®, 1925, p. 762. V. si mai departe,
p. 189 5i urm,

*® P. Mester, Adalékok gz Anonymus kérdéshez in Emlék Kényp
Dr, Grof Klehelsherg, cit. de 1. Moga, Pidreri istarice unguresti privitoare
I ramanii din Transilvenia medievald, Sibiu, 1941, p. 30.

12
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obisnuita obiectivitate gtiintifica a istoricilor {arii vecine, si face
obicetul unui studiu deosebit, s3 ne oprim totusi la o concluzie
a lor: traditia istoricad péstratd de Notarul Anenim in care multi
vid acum cu temeinice argumente pe un contimporan al lui
Bela al II-lea (1131—1141), contine fapte si imprejuriri care nu
mai pot fi considerate ca o povestire de basme. Cel mult se in-
cearcd g se stabili o confuzie intre perioada originelor, povestitd
de cronicar, si propria lui epocd, din metive care apartin insa
mai degrabid istorici secolului nostru decit acelei ale veaculul
de mijloc.

In aceeasi direcfiune a evoluat in ultimii ani cercetares tra-
ditiei istorice a celor mai vechi izvoare ale istoriei rusesti. A fost
un timp in care cronica zisi a lui Nestor era, de asemenea, con-
sideratd ca un tesut de povesti legendare, a cérei cronologie, de
pilda, a expeditiilor varege impotriva Constantinopolului, era
supusd celor mai serioase indoieli. Sunt insd numai <itiva ani
de cind s-a afirmat, intr-o comunicare ficuti la Congresul stu-
diilor bizantine din Roma, cd in cele din urma critica moderni
se Intoarce la datele amintite de vechea tradifie istoricd, pastrata
de analele rusesti 27,

S amintim numai In treacit, devcarece am stiruit mai pe
larg asupra ei, evolufia in totul identici a cercetirilor intre-
prinsc in jurul povestirilor epice ale literaturii medievale. Se
cerceteazd §i se dovedeste cil povestirea din vestita Chanson de
Roland altoieste pe fondul istoric al unei intimpliri mai vechi,
din timpul lui Carol cel Mare, evenimente nu mai pufin reale
i figurile nu mai pufin adevirate ale vremilor Cruciatei, in
care normandul Tureldus i5i seria nemuritoarele versuri 2. Dar si
in tezaurul de basme al Epopeei Nibelungilor, cercetarea mai
recentd a desprins de asemenea elemente precise ale unor reali-

1 Da Costa-Louillet, Y eut-il des invasions russes dans Pempire by-
zantin cvant 860 7, Atti del V Congresso Internazionale di Studi bizan-
tini, Roma, 1939, 85.

¥ P. Boissonnade, Du nouveau sur o chanson de Roland, Paris 1923 H
H. Grégoire, La Chanson de Roland de I'an 1085, Acad. Royale de Belgi-
aue ,Bullef, de la classe des Lettres et des Sciences morale et politiques®,
b-e série, XXV, 1939, p. 211—273 ; H, Grépoire et R. de Keyser, La Chan-
son de Roland et Byzance, ,Byzantion“, XIV, 1839, p. 260 si urm.
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tati istorice, imbricate doar In haina unei povestiri legendare 29,
si povestirii epice bizantine despre Dighenis Akritas i s-au aflat
temeturi istorice .

Precum se vede, se Intimpld ca izvorul si se rizbune impo-
triva neincrederii cu care l-a privit scoala criticd a disciplinei
noastre, Socotim deci cu atit mai intemeiati atitudinea ce am
putea-o denumi revizionistd (acum cind acest cuvint nu ne mai
sperie, ci dimpotriva se identifici stirii noastre de spirit) a cer-
cetdrilor mat noud, care Incearci a da mai multd crezare tradi-
tiei istorice privitd ca atare, chiar atunci cind relatiunea ei este,
ca aceea a descilecatului Tari Roménesti, mult mai tirzie decit
evenimeniele, a ciror amintire o pastrim.

III. TEMEIURI NOQUA ALE DESCALECATULUI :
CERCETARI LINGUISTICE

Credem totusi cid a sosit momentul de a Incerca o revizuire
a parerilor admise pina acum, $i in ce priveste traditia istorica
a intemeierii acestui principat. Intreprinderea e desigur foarte
cutezitoare, deoarece infrunti opinia impartasitd de principalele
autorititi ale istoriografiei noastre ; pe lingd alte greutiti, mi
mai gasesc In situatia de a md afla in contrazicere si cu unele
din lucririle mele. Incercarea meritd totusi a fi fHcutd, fie
numai pentru i discutia si critica pirerilor constituie viata in-
sdsi a disciplinei istorice.

Spre a putea fi mai bine inteleasi argumentarea, este insi
negesar s ne intoarcem mai intii la textul cunoscut al Cronicei
anonime, de la care, de fapf, a pornit Iintreaga coniroversa :

8 V. H. Grégoire, Ot en est 1o question deg Nibelungen, , Byzaniion®,
X, 1935, p. 235 si urm. si Fr. L. Ganshof, Notes critiques sur la pairie des
Nibelungen, ,,Rev. belge de philologie et d'histoire”, XIII, 1934, p. 1494
gi XVI, 1935, p. 185—210. P. bibliogr. germani cf. H, Schneider, Der heu-
tige Stand der Nibelungenforschung, Forschungen u. Fortschritte, XVIII,
13/16, 1942, p. 150—152.

3 Cf, 11. Grégoire, L'épopée byzantine et ses repporis avec D'épopée
turque et l'¢popée romamne, Acad. Royale de Belgique, ,Bullet. de Ia
classe des Lettres*, XVII, p. 463 si urm.

12*
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,,Insd dintii izvodindu-se de roménii cari s-au despértit de
romani $i au pribegit spre miazdnoapte. Deci irecind apa Du-
narii, au descéilecat la Turnul Severinului, altii in Teara Ungu-
reascd, pre apa Oltului si pre apa Muresulut si pre apa Tisei
ajungind si pind la Maramures, iar cei ce au descilecat la Turnul
Severinului s-au tins pre sub poalele muntilor pini la apa
Oltului, alfii s-au pogorit pre Dun#re In jos, si asa umplindu-se
tot locul de ei, au venit pini in marginea Nicopoil.

Atunceg s-au ales dintr-insii boiarii, carii au fost de neam
mare, 5i puseri banoveti un neam ce le zicea Basarabii, si le
fie lor cap, adicid mari bani. i asezard intiiu sa le fie scaunul
la Turnul Severinului, al doilea scaun s-au pus la Sirehaia, al
treilea scaun s-au pogorit la Craiova. $i asa fiind, multad vreme
au trecut, tot el obladuind acea parte de loc,

Iar c¢ind a fost cursul anilor 6798(=1290), fiind in {eara Un-
gureascd un voievod ce l-au chemat Radul Negru Voievod,
mare herteg pre Amlas si pre Figaras, ridicatu-s-au de acolo cu
toatd casa lui si cu mulfime de norcade, romani, papistasi, sasi
si tot felul de oameni, pogorindu-se pre apa Dimbovifei, ince-
put-au a face tara noui. Intfiu au facut orasul ce-i zic Cimpu-
lung ; acolo au ficut §i o bisericd mare si frumoas3 si inalta, De
acole au descilecat la Arges, si iard au facut oras mare si si-au
pus scaunul de domnie, ficind curti de piatrd si case domnesti
51 bisericA mare si frumoasd. Iar noroadele ce pogoriseri cu
dinsul, unii s-au tins pre sub podgorie, ajungind pini in apa
Siretului si pina la Briila, iar alli s-au tins in jos preste tot
locul de au facut orase si sate pind in marginea Dunérii si pina
in Olt.

Atuncea si Dasirbestii, cu toatd boierimea ce era mai
inainte peste Oli, s-au sculat cu teotii de au venit la Radul Vodi
Negru, inchinindu-se si fie sub porunca lui, si numai el si fie
preste toii stapinitor. 3i de atuncea s-au numit de-i zic Teara
Romaéneasca,

Lard titulusul domnului, s-au facut precum arati mai jos:
«Intru Christcs Dumnezeu cel bun-credincios si cel bun-de-
cinste si cel iubitor de Christos si sigur biruitor Io, Radul Nepgru
Voievod, cu mila lui Dumnezeu domn a toati Teara Romé-
neascd si de la Amlag si Fagiras herteg». Acesta este titulugul
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domnilor de atuncea incepindu-se pini acum, precum adevirat
se vede ci este scris la toate hriscavele terii®.

Tradifia istorica a cirei relatiune aparfine secolului al
X VII-lea este insi ceva mai veche. Ea este aratatd la sfirgitul
veacului al XVI-lea de scrierea, de asemenea cunocsculd, a ragu-
sanului Lucecari, care tipdrind la 1604 o lucrare despre analele
patriei sale, amintea de un ,,Negro Voevoda di nazione Unghero®,
care gi-ar fi asezat la 1310 Scaunul de domnie la Cimpulung 3.
Acest ,,di nazione Unghero“ nu se potriveste numai cu ,,Negru-
Vodd din Tara Ungureascd® al cronicei noastre anonime. El
corespunde notiunii de ,,ungurean” cu infelesul rcménilor din
Ardeal, asa cum ne-au pastrat-o vorbirea si literatura noastra
populard, pind si balada Miorifei. Esie intelesul de stipinire
teritoriald ce acoperea numele etnice in Evul Mediu, si care, in
chiar anul atribuit descélecérii de izvoarele noastre, 1290 %, ne
infatiseazd In actele unui motar genovez din Cafa in Crimeea,
pe ,unguroaica® Marioara 32,

Refinem totusi, din fextul cronicei anonime, Intilnirea a
doud elemente bine distincte in intemeierea statului muntean :
o formafiune de stat mai veche, in Oltenia, de origine sudicd, de
la miazizi de Dunére, si una mai noua la stinga QOltului, de
obirsie nordicd, intemeiatd de un voievod venit din Ardeal. In-
tilnirea si fuziunea Intre aceste doud curente a determinat in-
temeieres Tarii Roménesti,

Cauzele ,descilecatului” nu apar insd indeajuns de Iimurite ;
ele au fost discutate si precizate de alti eronicari, cari au repro-
dus aceastd versiune a tradifiel noastre istorice. Cronica atribuita
lui Constantin Cépitanul la sfirgitul secolului al XVII-lea, se in-
treabi astfel pentru ce a trecut Radu Negru muntii din Fégirag
in Muntenia ; ea ii presupune doui motive ; ori ci a voil si se
aseze la poalele Carpatilor ¢a o straja inaintatd Impotriva pri-

M (Copioso ristretio degli Annali di Ragusa, ed. 1790, p. 82. V. Anexa.

3 Nu avem a tinea seama aci de data de §723 (1215) pastrata de inscrip-
tia lui Matel Basarab in biserica de la Cimpulung. Se poate presupune
cu d-1 Lapedatu, op. c¢if.,, p. 293, ci e vorba de o gresald de cetire si ca
data exacti e 6§23 = 1315,

M (3, 1. Bratianu, Noms romans dans les registres des notaires génois
de Crimée, ,Romania“, LI, 1925, p. 270—T1.,
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mejdiei navalirilor tuccesti, — fapt care dealtfel nu se potriveste
citusi de putin cu cronologia Cronicei anonime, — ori, dupa
cum ne-o §i spune :

,Jaste si altd pricind a socoti, si poate fi sd sa fie invrajbit
Domnul roméanilor cu Domnii ungurilor si cu ai sasilor de nes-
caiva pricini, i de aceea si sa fie mutat dencoace. $i nu iaste
a nu si crede aceasta cd, dupd ce au trecut Domnul dencoace,
n-au mai avut stipinire peste romani in Ardeal : iar nici pre
dinsul sid-1 stdpineascd cineva n-au fost : c¢i den plaiu incolo
stfépinia ungurii, si den plaiu incoace stipinia Domnul, pind in
Dunire. $i pentru ca si arate céd nu iaste supus nimanui, si
scrie in hrisoave samodarjat (adicd singur stapinitoriu). Ci ori
asa, ori intr-alt chip sa fie fost, nu sd zminteste istoria, cd ori
una si socoteasca cinevasi, ori alta, — nu va gresi.“

Tnainte de a incerca si afldm noud argumente istorice pe care
s-ar putea intemeia o repunere in valoare a acestei traditii si a
interpretarii ei, trebuie sd amintim un fapt ce nu putea {i cu-
noscut istoricilor cari au contestat-o, si care ne apare deosebit de
limpede din examinarea cercetdrilor filologice si lingvistice : tra-
ditia intemeierii statului muntean e in desavirsitd concordanta cu
teoriile cele mai recente despre obirsia si raspindirea limbii
romanesti.

,Dupda pribusirea imperiului bulgar, ne spune unul din invi-
tatii straini cari si-au cistigat mai mari merite in cercetarea ori-
ginelor poporului nostru, profesorul Gamillscheg, romanii din
Muntii Apuseni se coboard nu numai in asezéirile eliberate ci si
in viile roditoare, locuite in parte de resturile populatiei slavone
imigratd in secolul al VI-lea. Aceste evenimente erau in plini
desfisurare cind ungurii au pitruns in Transilvania apuseani.
Probabil inca din secolul al X-lea, roméanii din Valea Timocului
s-au intins spre nord, imigrind in Oltenia si in sudul Transilva-
niei... Limba pe care o aducea populatia din Valea Timocului nu
se deosebea in trasiturile esentiale de limba generald roma-
neasca... Asadar contopirea cu roménii din Muntenia nu a pre-
zintat nici o greutate...“.

Iar rezumind mai departe aceste vederi, d-sa ajunge la ur-
matoarea incheiere : ,,Catre anul 1100, teritoriul in care limba
romand a fost limba generald de comunicatie cuprindea : 1. Mun-
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tii Apuseni, cu regiunile colonizate de roméni dupé pribusirea
Imperiului bulgar nord-danubian. 2. Tara Oltfului si Munfii Fa-
garasului, unde populatia autohtona pastrase nealterat I intervo-
calic. Aceste doud teritorii aveau §i o granitd comun. 3. Nucleul
sud-estic, alcituit pe baza cuvintului {easta. 4. Partile septentrio-
nale ale simburelui romén din Valea Timocului, situate in sudul
Olteniei®.

E deci limpede ci in concepifia invatatului romanist, inftil-
nirea a doui curente, transdundrean g1 transcarpatic, cu elemen-
tele de bastina ale cimpiei muntene a intemeiat aci limba co-
ntuni romineascd, din care s-a dezvoltat graiul nostru de astazi.

De alta parte, cercetari asupra unor particularitail de pronun-
fare ale limbilor slave duc la constatarea, pe cale filologica, a
traiului in comun, a simbiozei roménilor cu slavii, care ,,a avut
loc in nord-vest, cit mai aproape de teritoriul lingvistic slovac —
probahbil mult mai intins in vechime ca astazi. Despre o astfel de
simhbiozd roméno-slava pe timpul venirii ungurilor in Ardeal vor-
beste Anonimul notar al regelui Bela. Gelou, dupi cum spune
Anonimul, era voievod {dux) al unui popor format din romani si
slavi (Blasii et Selavi)*®. Dacd deci si pe aceastd lature datele
lingvistice confirma in totul tradi{ia istoricé a cuceririi maghiare,
nu se poate face aceeasi constatare peniru acea a descilecatului
din Tara Roméaneasca ?

Fiind vorba insi de o traditie istorici, nu e decit logic si
recurgem in primul rind la argumente si mai ales la documente
de ordin istoric. S examindm pe rind, in lumina lor, diferitele
elemente ce ni le infdtiseazi relajiunea Cronicei anonime,

IV. TEMEIURI NOUA ISTORICE

E vorba mal infii de Oltenia, unde s-ar fi constituit intiile
ageziri ale Basarabestilor : nu putem decit si constatim ci tot in
Oltenia apar primele menfiuni despre o formatie de stat roma-

¥ E. Gamillscheg, Originee roménilor, ,Cetatea Moldovei®, II, Iasi,
1041, p. 8—9.

% E. Petrovici, Simbicza romdno-slavd in Transilvanie, ,Transilva-
nia®, 73, 1942, p. 154,
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neascd la nordul Dunérii, in afard de ducatele ardelene amintite
de notarul regelui Bela. Sunt cnezatele lui Ioan si Farcas si voie-
vodatul lui Litovoi, pomenite cu toate drepturile lor vechi, de
diploma Ordinului Icanitilor din 1247. Din acest document, a
cirui autenticitate nu a fost niciodatd discutatd, rezultd limpede
ca un singur stat roménesc exista la acea vreme la stinga Ollului,
voievodatul lui Seneslau : Oltenia pare insa, la jumétatea veacu-
lui al XIII-lea, a doua zi dupéd trecerea marii naviliri tatiresti,
centrul cel mai activ al vietil roménesti din aceastd regiune, in
strinsd legéturd economicd si politicd cu Hategul invecinat %,

Mai e varba de originea sud-dunfireand a acestor asezari po-
litice oltenesti, la o datd care desigur nu se poate preciza. Méir-
turisesc cd nu am fost prea surprins, cind am aflat intr-un stu-
diu al invitatului istoriec al dreptului slav, d-1 Alexandru Solo-
viev, mentiunea unui proces judecat la 1220 de arhiepiscopul din
Ohrida, in care doi arhonti slavi din partile Skopliei, Litovoi si
Mile, se gésesc in litigiu cu Toan Tihomir i Constantin, Procesul
era foarte complicat si privea drepturi de posesiune, zestre si
mostenire ce aveau {iin{d in vremea stipinirii bizantine din vea-
cul al XTII-lea si fuseserd intrerupte de stipinirea vremelnici a
imperiului vlaho-bulgar®. Numele de Litovol se mai intilneste
si afurea in istoria Balcanilor %, in veacul al XI-lea si al XIII-lea,
dar nu e mai putin caracteristic de a-1 gasi al&turat aci, in Mace-
donia, doar un sfert de veac inainte ca si-1 aminteascd diploma
Iui Bela al IV-lea in QOltenia, de acel al lui Tihomir ; e tocmai
numele pe care documentele ni-1 arati, in al doilea deceniu al
veacului al XIV-lea, ca al tatalui lui Basarab I, voievodul Tarii

3 V. 1. Lupag, Lecturi din izvoarele ist. romdne, p. 41 si urm,

3 A. Soloviev, Sirbii gi dreptul byzantin la Skoplie (in limba sirbd),
»Blasnik Srpskog Nauénog Drustva® (,Bull, de la Soc. scientif. de Skoplie),
XV—XVI, 1935—1936, p. 28 si urm. Am mai semnalat aceste imprejurari
fn cartea mea Priviléges et franchises municipales dans Vempire byzan-
tin, Paris-Bucarest, 1936, p. 112.

8 . Iorga, Sirbi, bulgari si romdni in Peninsula Balcanicd in Evul
Mediu, , An. Ac. Rom* Mem. Sec{. Ist, 5. 2-a, XXXVIII, 1916, p. 124 ;
Hist. de la vie byzantine, [1, p. 211, n. 5; Etudes byzantines I, p. 23, M,
Kekaumenos, ed. Wassiliewski-Jernstedt, p. 28 ;  Autofdns ¢ AuwflodfiTn5;
Choniales, ed. Bonn, p. 564 : Atve3ins
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Romanesti. Nu e deci o ipotezd prea indrizneati de a socoti ci
stapinirile romanesti, dovedite documentar in Oltenia la mijlocul
veacului al XIII-lea, sa fi avut legaturi eu lumea de dincolo de
‘Dunire, peste care se intinsese, in jurul anuiui 1200, cirmuirea
imperiului vlaho-bulgar al Asinestilor, a cirui expansiune atin-
sese, in Banatul Severinului, granifele regilor arpadieni ai
‘Ungariei.

Era dealtfel firesc ca aceastd laturd a traditiel noastre si ca-
‘pete o decsebitd valoare in ochii istoricilor maghiari. Intr-o lu-~
-.crare recentf, d-1 Ludovic Elekes vede in ea dovada unel consti-
inte ,,de a fi venit dinspre miazdzi“, care ar fi déinuit incid in
secolul al XVII-lea cind se redacta Cronica anonimi *, Dar re-
producind cu un decsebit interes cuvintele care o inregistreaza,
-ocoleste cu nu mai putind grija partea ce se referd la descélecatul
‘lui Negru Vod4i, purces din Ardealul unde nu trebuie s& se afle
romadni la aceastd dati.

Ajungem astfel la acest al treilea factor al traditiei noastre
‘istorice, cel mai insemnat i totodatd si cel mai discutat. 5i aci
‘trebuie amintitd o colncidenis, ce ar fi meritat desigur si retie
mai mult aten{ia istoricilor nostri : un cercetator german, d-l
-Schénebaum, examinind de curind agezérile politice si bisericesti
-ale Transilvaniei la sfirsitul veacului al XIII-lea, constata c& ten-
dinta constitufionald a ultiinilor regi Arpadieni era de a constitui
In Ardeal asa-zisele ,universitd{i®, adici, in intelesul medieval
al cuvintului : comunitati privilegiate ale diferitelor nafionali-
tati. S-au si constituit, astfel, ,,universitati® ale ungurilor, sasilor
‘31 secuilor, care au incheiat mai tirziu alianta celor trei natiuni,
unite pentru mentinerea exclusivid a privilegiilor lor. $i valahit
‘lindeau cédtre anul 1290 a constitui o asemenea comunitate. La
1281, sub Andrei al III-lea, mai sunt convocati, pe lingd nobilii,
sagii, ungurii si valahit la adunérile pentru dieta ardeleana. Dar
-aceasta este gi yltima lor mentiune. In 1292 si 1298, 1a Pesta, apar
1In locul lor nobilii cumani ; iar valahii dispar de atunci din rin-

" Die Anfinge der rumdénischen Gesellschaft, Versuch einer rumd-
nischen Entwicklungsgeschichte im XIII—XVI Jahrh., ,Archivum Eu-
Topae Centro-Orientalis”, VII, 1941, p. 387,
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dul acelora chemati la adunirile ordinelor privilegiate ale Ar-
dealului *.

Autorul articolului, d-1 Schonebaum trece cu oarecare usu-
rintd asupra faptului : destinul poporului valah era sa nu consti-
tuiascid atunci o Universitate, iar ocazia pierdutd nu se va regasi
decit peste cele cinci secole, care despart chemarea nobililor va-
lahi din 1291 de Supplex Libellus Valachorum din 1791 !, E cam
sumari aceasti explicatie, care lasa loc alteia, pe care autorul n-a
voit si o exprime, dar in schimb o putem citi aproape zilnic in
scrierile cu care propaganda maghiard a umplut intreaga presa
a Europei : poporul valah din Ardeal era atunci ori prea inapoiat,
ori prea pufin numeros, pentru a putea fi luat in seama ca un
factor organizat in viata statului, o comunitate privilegiata pe te-
ritoriul Coroanei Sf. Stefan.

Ne putem insa intreba dacd cumanii, cari inlocuiau pe valaht
citiva ani mai tirziu, erau in numadr atit de covirgitor sau de o
cultura atit de superioard, pentru a fi preferiti fara discutie va-
lahilor ? Cumanii erau intr-adevar pastori nomazi, emigrati de
curind din intinderile stepei si puteau fi totusi preferiti romani-
lor in adundrile politice convocate de Coroana ungureasca.

E, deci, de la sine infeles cd explicatia trebuie sa fie alta. Va-
lahii ardeleni n-au ajuns s constituie o ,,universitate” pentru ca
n-au fost ldsati s o constituie, desigur nu din motive de ordin
natfional, deoarece nimic nu era mai striin de conceptia de stat a
regatului apostolic al Ungariei, dar probabil din imprejuriri de
ordin confesional. Turburdrile prin care trecuse Ungaria in vre-
mea regelui Ladislau Cumanul ingrijoreazd adinc Curtea pon-
tificald, protectoare a regatului investit cu misiunea de Cruciata
impotriva paginilor, dar si in contra schismaticilor. Reactiunea
catolica sprijinita de Roma a intemeiat acolo stdpinirea Casei de:

4 H. Schonebaum, Der potitische und kirchliche Aufbau Siebenbiir-
gens bis zum Ende des Arpadenreiches, ,Leipziger Vierteljahrschrift fiir
Stidosteuropa“, 11, 1938, p. 38—39. N. Iorga, Hist. des Roumains, 111, p. 178,
observase aceasta inlocuire, crezind insad cd adunarea ar fi privit chestiuni
relative la cumani, desi ,excluderea roménilor” ii pare de asemenea pro-
babila.

it H. Schonebaum, ibid., p. 39.
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Anjou *. Ordine privilegiate nu puteau constitui deci deecit fiii
sufletegti ai bisericii catolice §i romane. Valahii erau crestini si
‘incd de mult, dar crestindtatea lor era de rit oriental, pe cind cu-
manii, botezafi de curind, erau catolici. Prin aceasta chiar situa-
fia lor era mai potriviti pentru a figura in adunarile nebilimii
.ardelene, decit era a romdnilor. Dar numdrul lor era prea re-
strins ca s& se fi putut mentine alituri de unguri, de secui

E adevirat cid in volumul recent, in care Institutul peniru Is-
‘toria Europei Centro-Orientale din Budapesta a intrunit docu-
mentele privitoare la romanii din Ardeal 43, editorii socotesc ci
adunarea din 11 martie 1291 nu avea caracter politie, si ¢ scopul
i nu era decit judecarea unor pricini de ordin privat. Interpre-
tarea nu se potriveste insa cu textul, care € limpede : pro refor-
matione status eorundem, dupi cum lipseste orice aluzie la o alta
-adunare de acelasi gen, In care mai reapar — pe linga prelatii,
baronii, nobilii, secuii si sasii — si ,,olachi“ la Cluj, la 1 iunie
135541, S-a mai inviat deci, méacar o dat4, si sub Angevini In vea-
«ul al XIV-lea, vechiul drept al ,,valahilor” de a lua parte la o
pseongregatio generalis® a ordinelor Ardealului, ceea ce lamureste
mai bine inca miscarea lor din secolul urmator st constiinta drep-
turiler lor. Dar tendinta generala a stédpinitorilor era de a inds-
‘pri — i nu de a imbunéataii starea locuitorilor de altd credinta.

Desigur aceste conditii nefavorabile, care au apasat de atunci
-asupra roménilor ardeleni, nu dovedesc inci descélecatul. Dar
ipoteza unei emigriri, nu numai de ,,ungureni” asezati in satele
<arpatice, dar a unor elemente de conducere atrase de viata mai

= CF G. 1. Bratianu, Theorie und Wirklichleit der ungarischen Ges-
«hichte, Bukarest, 1940, p. 21—22,

1 Documenta Historiam Velachorum in Hungaria illustrentio, e_d.
E. Lukinich, L. Galdi, L. Feketc-Wagy, L. Makkai, Budapest, 1341, nr. 19,
D 32—34 in n.

44 Codex Diplom. Hungaricus Andegavesis, Budapes!, 1891, VI, p. 321
sl ourm, ; in congregacione nostre generali universis prelatis, baronibus,
nobilibus, siculis, saxonibus, olachis ceterisque cuiusvis status et condi-
cionis (hominibus).. Lipsa acestui document in noua colectie mapghiard
a fost relevata de d-l I, Moga, Die Rumdnen Siebenbiirgens in den unga-
rischen Urkunden dest Mittelalters, Leipziger Vierieljahrschrift fliir Sdd-
wosteuropa, VI, 1542, p. 100, n. 5.



110 TRADITIA ISTORICA

liberd de peste munti §i izgonite de persecutia religioasa, ce a de-
venit pe urmi si nationald, nu mai pare atit de neprobahild in
urma acestor constatiri. Dealtfel nobilimea roméana din Ardeal
n-ar fi urmat astfel decit drumul ce-1 trisese mai demult curen-
tul de emigrare peste munti, Cum a spus-o mai demult d-1 I, Nis-
tor : ,,Célcarea dreptului de proprietate al taranilor asupra pa-
minturilor cultivate si mostenite de Ia batrini a dat primul im-
bold la emigrari“ %. 54 refinem in orice caz potrivirea datelor :
1290, acea a traditiei ,,descalecatului® ; 1292, inlocuirea nobililor
valahi prin nobili cumani In adunarile ordinelor privilegiate din
Transilvania. Dealtfel, Tara Figarasului, de unde ar fi pornit
dupa traditie descélecitorul, este aproape de locul unde docu-
mentele unguresti din intiia jumétate a veacului al XIII-lea men-
{ioneazd o ,,tard a valahilor® (terra Blacorum, 1222),

Mai este insd un element de considerat, si acesta e chiar nu-
mele, sau porecla de ,Negru® a voievodului legendar. Aceastd
coloare care are un inteles politic in terminclogia popoarelor
turco-mongole a fost interprefatd in mod deosebit. Cu toate ci
pirerea a fost combéatuta *, sunt inci destule indicii in favearea
lamuririi date de Onciul : ,,Epitetul alb dat capitalei unei tari
principale era un obicei general la popoarele turaniene... Tara
dominantd fiind albd, cea supusd a fost numitd, prin contrast,
neagrd. In mod analog, si Ardealul s-a numit, dupii cucerirea un-
gureascd, «Ungaria neagria-»“%. Faptul e dovedit de o scrisoare
din 1006 a episcopului Bruno, i de o interpelatie din veacul al
XII-lea in cronica lui Adhémar de Chabannes, dupd cum in cea
mai veche cronicé ruseascd, unguril ,,albi* sunt acei cari cuceresc
Panonia, fiind urmati mai tirziu de cei ,,negri® .

Pare deci cu atit mail ciudat cé Onciul, care a cunoscut si a
semnalat aceastd particularitate, nu a ajuns la concluzia ei logica,

4 Emigrdrile de peste munti, ,An Ac. Rom.“, Mem. Sect. Ist, seria.
2-g, XXXVII, p. 818.

¥ Y, 1. Gherghel, Zur Frage der Urheimat der Rumdnen, Wien, 1910,
p. 40 i urm.

1t Originele Principatelor Romdne, p. 23.

# Mon. Hung. Hist, Diplomataria, VI, 17, Mon. Germ, list. 53, 1V,
p. 123 si 131. Cf G. Vernadsky, Lebedia, Studies on the magyar back-
giound of Kievan Russie, ,Byzantion®, XIV, 1839, p. 184—I185.
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ci a ciutat aiurea lamurirea lui Negru-Vod4, ,,personificare poe-
tici a originelor in partea risiriteand a Téaril Roméamnesti” :
wDomn roman, scrie el, venit aci din altd parte, si nu din Oltenia,
domn care Intemeiaza aci statul dar nu dinastia, domn ciruia i se
inchina Basarabii olteni, fostl inainte de dinsul si urmasi dupa
el ; Negru-Voda, ca personificare a intemeierii Statului, repre-
zintd in tradifie, din toate punctele de vedere, domnia Asinesti-
lor in Tara Roméineasci...” 49,

Oricari ar fi motivele, care nu ne intereseazé aci, pe cari On-
ciul le aduce in sprijinul acestei teze, ni se pare din insisi aliatu-
rarea acestor doud pasaje ci concluzia se afla intr-o vadita con-
trazicere cu premizele. Nu fiara drepiate Hasdeu observa in stilul
siu malifios ¢d ,,a fost o poticneald nenorociti” *. Voievodul
»Negru® din fara Ungureascd nu putea veni, aga cum ne-o aratd
si Cronica anonimi, decit din Ungaria ,,Neagra®, tinutul de cu-
rind cucerit, fara de margine a regatului, care si-a pastrat dealt-
fel multd vreme o autonomie vecind uneori cu independenta,
sub puternieii ei voievozi 5,

Credem insid cd Onciul a vizut limpede in ce priveste confu-
zia pe care tot el a stabilit-o, Intre intemeietorul, descilecat din
Ardeal, si adeviaratul Radu-Vodi de la sfirsitul secolulul al
XIV-lea, confuzie sporitd si dezvoltatd de relajiunea literard a
cronicarilor tirzii.

Concluzia lui isi péstreazi si astdzi intreaga valoare : ,,Cit
despre Radul Negru, devenit in acest fel fundator al statului, nu
poate dupd cele ardtaie, si mai incapa indoeiald ci personajul is-
toric al mitului este Radul Basarab, demnul Tarii Roménesti,
care dupa 1372, paraseste feudurile unguresti Amlag si Fagéras,
desfacindu-se de suzeranitatea regelui Ungariei ; Radul Basarab:
intemneietorul Tismanei, Coziei si Cotmenii §i probabil inca si al
altor mindstiri si biseriei, glorificat de cidlugiri mai mult decit
vreunul din predecesorii sii si numit in traditia de la Tismana

# D, Onciul, op. ¢it,, p. 33—34.

5¢ B.P. Hasdeu, Negru Vodd, p. XLVIIIL

51 1, Lupas, Realitd}i istorice in voievodatul Trensilvaniei din sec.
XIi-XVI, ,Anuarul Instit. de Ist, Nationala®, Cluj, VII 1938.
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chiar ca fundator al statului. Dat fiind de o parte Radul-Voda al
calugirilor, de altd parte Negru-Vodd al tradifiei populare ca
fondator, eronicarii au impreunat pe amindoi in personajul astfel
plasmuit al 1ui Radul Negru® =,

Aceastd interpretare are cu atit mai mult temei, cu cit e con-
firmatd deplin de unele date, pe care Onciul nu le cuncstea
atuneci cind publica studiul sdu, de o atit de patrunzatoare critica.

O cronica italiani contimporani, acea a fratilor Gatari, inchi-
nati senioruluj Padovei, Francesco de Carrara, aminteste la anul
1377 de rizboiul pe care regele Ungariei, Ludovic 1 de Anjou, 1-a
dus impotriva lui ,,Radaeno, prinzipe di Bulgaria infedelle”, care
cu ajutorul turcilor si cu arme trimise de venetieni, vrijmasii re-
gelui, il adusese In grea primejdie. Biserica Sf. Maria din Zell
mai pastra, un secol mai tirziu, darurile oferite de regele Ludo-
vic, ¢a semn de mulfumire céd fusese mintuit de marele pericol
prin care trecuse in clipa bataliel, Se lduda desigur citre prietenii
sal din apus, in stil de ,,comunicat®, cu izbinda pe care o cisti-
gase, dar cifiva ani mai tirziu méasurile luate la hotarul din sud-
est nu ardtau mai mult decit intentia de a cuprinde ¢indva Tara
Romineascd 9,

Radu-Vodi, care a domnit intre anii 1376 si 1384, ale carui
chip si ramaésite ni le pastreaza probabil pictura si mormintul din
biserica domneascd de la Curtea de Arges, nu a fost deci numai
ctitorul evlavios de ministiri, pe care l-au preamdrit calugarii
ctitoriilor sale, El apare In istoria téril asa cum ni-1 infatiseaza
monetele din vremca scurtel sale domnii : singurul domn romén
care gi-a intipérit chipul, imbracat din cap pina in picioare in ar-
mura de fier a cavalerilor rizboinici ai Apusului, contimporani
cu el si rivali in isprdvi razboinice. Iar sulita pe care o tine in
minj, departe de a fi aci un simbol de vasalitate, cum Incearci a
insinua studiul recent al unui istoric maghiar®, este dimpotriva

8 Originele Principatelor Romdne, p. 64—65.

3 Cf. G. 1. Britianu, L'expédition de Louis I-er de Hongrie contre le
prince de Valachie Radu I-er Bassarab en 1377, ,Rev. hist du Sud-Est Eu-
ropéen®, 11, 1925, p. 73 51 urm,

5 [.. Elekes, Ungarn u. die Anfinge des rumdnischen Staatsiwesens,
Siebenbiirgen, 1940, p. 117, cf. Die Anfinge der rumdnischen Gesellschaft,
warchivum Europae Centro-Orientalis©, VII, 1941, p. 454,
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arma cu care a luptat impotriva suzeranititii regelui Ungariei.
Cinci veacuri Inainte de rizboiul de independenti impoltriva tur-
cilor, Radu-Voda a fost luptitorul neatirnérii impotriva Ungariei,
acel care a rupt, desigur cu sacrificiul feudelor de dincolo de
munii, legdturile de vasalifate pe care predecesorii sii le recu-
noscuseri la jumitatea veacului al XIV-lea. Lui §i nu altuia, i se
potriveste definitia tirzie a cronicei ca ,,dupd ce au trecut Dom-
nul dincoace, n-an mai avut stipinire peste romani in Ardeal, iar
nici pe dinsul si-1 stipineascd cineva n-a fost®. Era deci usor si
aproape firesc sid se stabileascd o confuzie in mintea urmasgilor,
intre evenimentele mai putin cunocscute de la sfisitul veacului al
XIII-lea si faptul de mare rasunet istoric si politic, al luptei lui
Radu-Voda impotriva puternicului suzeran angevin, intocmai
cum traditia istorica a Elvetiei a putut confunda unele fapte si
imprejurari, din epoca mai veche a originelor Confederatiei, cu
acea mult mai precisa in amintirea contimporanilor, a marii bi-
ruinte de la Morgarten.

INCHEIERE

Daci este insd vorba de confuzii, mi se pare a fi de cea mai
elementard logicd si considerim ca intr-o confuzie trebuie sa
existe dol termeni. 5-au Juat mai multe trisituri de la cel mai
recent, mai cunoscut, mai viu in amintirea cronicelor, dar aceste
caracteristice s-an suprapus, ca un strat mai nou de picturd, unui
fond mai vechi, de a cirul existentd iardsi nu ne putem indoi.
Radu-Voda, intemeietorul independeniei voievodatului la sfirsi-
tul veacului al XIV-lea, nu exclude deci, in pirerea noastri, po-
sibilitatea existentei unui ,,Negru-Voda®, descélecator de farj, in
ultimii ani ai veacului precedent, confundat sau nu eu Basarab I.

Putinta acestui descalecat, a cérui maArturie precisi nu e
inserisi intr-un document contimporan, dar o pdstreazi o stirui-
toare traditie istorici, nu e contrazisi de imprejuririle de poli-
tici generald ale vremii in care 1-a asezat relajiunea Cronicei ano-
nime, sau aceea pe care s-au intemeiat analele 1ui Luccari. Ulti-
mul deceniu al veacului al XIII-lea si primul deceniu al celui
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urmétor deschid in istoria regatului unguresc o perioada de crizi
si de lupte launtrice, care il lipseau de corice posibililate de a-si
continua expansiunea sau chiar de a-si menfine hegemonia din-
colo de Carpati. Ci unele elemente ale nobilimii valahe din Ar-
deal, excluse din rindul ordinelor privilegiate, si-si fi incercat no-
rocul dincole de munti, sub conducerea unui ,,descalecdtor” in-
draznet, rdmine deci o ipotezd pe care istoriografia noastra nu e
obligatd si o accepte, dar pe care nu mai are motive intemeiate
de a o respinge, fard a o supune unei noud si adincite diseutii si
cercetdri. Faptul pare a fi dealtfel adeverit prin decumente pen-
tru fiii voievodului ardelean Ladislau Borza, rasculat impotriva
regelui Carol Robert, cari continui si dupi meartea tatilui lor a
nelinigt: ,,pir{i insemnate ale regatului nostru din Transilvania“.
Putem presupune, cu d-1 1. Lupas, cé ,,acestia nu se vor fi refu-
giat in Serbia, ¢i in Tara Romdneascd la Basarab cel Mare, putind
fi socotit si acesta intre dugmanii necredinciogi regelui — amin-
titi in documentul de la 1329“ 55, E deci cu atit mai probabil ca
nobili romdni din Ardeal si fi apucat acelasi drum, ined inainte
de fili volevodului Ladislau.

wDescilecatul” din jurul anului 1290, intercalat in cronologia
Taril Romanesti de la stinga Oltului, Intre stipinirea efectivi a
Iui Seneslau Voievod din 1247 i acea a Iui Basarab, fiul lui Tiho-
mir, a carui primd mentiune sigura este din 1324, nu ar intim-
pina din acest punct de vedere nici o dificultate. Data de 1310 la
care Luccari aminteste asezarea Scaunului de Domnie, la Cimpu-
lung, nu e nici ea in contrazicere cu realitatea istoricd, a cirei
marturie e piatra de mormint de la 1300 a comitelui Laurentiu,
stipinul de atunci al oragului de la poalele de miazizi ale
Carpatilor *.

Chiar daci ne oprim la cealaltd ipotezi, ci Negru Voda ar fi
insusi Basarab, ceea ce dealtfel nu s-ar mai potrivi cu versiunea

% I, Lupasg, Un voievod al Trensilvaniei in luptd cu regatul ungar:
voievodul Ladislou (1291—1315), in Studii. Conferinfe 3i comunicdri isto-
rice, IT, Cluj, 1940, p. 40.

i Un comite Laurentiu de Doboka, ban al Severinului, 1a 1272, fiul
altui Laurentiu, voievod, din {impul lui Bela IV. V. Hurmuzaki, Doc. I,
1, p. 420, 53 fie 51 acel din Cimpulung din aceeagi familie ? Familia de
Toboka a fost inruditd mai tirziu cu Basarabii.
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literard a traditiei istorice, rdmine intreagi ideea descdlecatului,
maj ales cind ne amintim ci in {ara Oltului, deci 5i a Fagarasului,
tatarii au fost intimpinati la 1241 de oastea lui Bezerenbem ; unii
au voit sd vadi in el un ban al Severinului (De Zeuren ban), dar
cercetarea recentd a revenit asupra acestei interpretiri, prea in-
fluentatd de scrierea numelor in lista unui indice filologie, pentru
a recunoaste in Iuptitorul de dincolo de muniti tot un Basarab-
ban %, Dealtfel, si vatra numelui Bisiraba nu e tot in tinutul Ha-
teguludi si al Hunedoarei ?

Dar vechea noastri tradifie istoricd, de este sa-i aflim noua
temeiuri gi si-i reddm crezare, mai are un rost, pe care la capa-
tul acestei incercéri de a o apira impotriva tuturor criticelor care
au contestat-o, nu se cuvine si-1 nesocotim. Ea restituie Ardea-
Iului rolul séu firesc de leagin al statului, dupa cum cercetirile
filolegice si linguistice i-au restituit acel de leagin al limbii si al
poporului roman. Prin aceasta, traditia istorica si cercetarea gra-
iului nu fac decit sa intregeascd ceea ce natura insdgi a inscris in
relieful de stincd al podigului carpatic, a cirui coroani de munii
strijuieste peste veacuri dezvoltarea acestul neam si implinirea
destinelor sale pe pamintul vechii Dacii.

¥ N. Drdganu, Roménii in veacurile IX—XIV pe boze toponimiei
& onomasticei, Acad, Remdnd, ,Studii gi Cercetari, XXI, p. 520,
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A

Intr—o conferin{i dezvoltati in luna februarie 1944, la Insti-

tutul de Istorie Universala ,N. Ierga® ?, d-1 Ion Moga, profesor la
Universitatea din Cluj--Sibiu, a adus noud 5i insemnate contri-
butiuni la problema, ce o ridicasem in comunicarea ficuti la Aca-
demia Romdand, despre traditia istoricd a descalecatului Tarii
Fomadnesti. Daca in aceasta comunicare ma striduisem s aridt cd
in principiu, fald de rezultatele obtinute de alte cercetari cu pri-
vire la traditiile istorice medievale, se poate incerca o revizuire a
punctului de vedere admis de istoriografia noastrd moderni, care
tdgaduia existenta lui ,,Negru-Vodi® si a descilecatului in inte-
meierea Tarii Roménesti, studiul d-lui Moga, examinind pro-
blema in fapt, pe temeiul datelor locale pe care le cunoaste atit
de bine, stringe mai de aproape cercul posibilitdfilor si trans-
forma, am putea spune, ipoteza intr-o mai mare probabilitate.

In special doud elemente sunt de retinut din interesanta
d-sale expunere : existenta unei traditii locele despre Negru-
Voda in tinutul Fagirasului 2 — si a certurilor lui cu un senior
feudal ungur (traditie din satul Breaza, in Tara Oltului) $i coin-
cidenta — pe care ¢ amintisem — a datei presupuse a descileca-
tului cu o restringere reald a drepturilor populatiet romdnesti din
Ardeal, in folosul nouei ordini feudale, pe care se sprijinea in
acea vreme monarhia ungureasci. Apar aci, dacd nu chiar fapte
care sd confirme cu preciziune trecerea peste munti a Intemeie-
torului Tarii Romanesti unificate, dar in tot cazul elemente de
naturd sd lAmureascd acest proces istoric si sd-1 agseze intr-un

1 Regnum Transsylvanum ji descélecatul Tdrii Romdnesti.

* Cf. Gt. Pascu, Istorig Trensilvaniei, Sibiu 1944, p. 82, V., si Hasdeu,
Negru-Vodd, p. XXXVI, dupd 1, Puscariu, Date istorice.., Sibin 1892, I,
p. 154
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cadru mai larg decit acel ce a fost considerat pind acum : acel al
relatiunilor dintre stipinirea regilor unguri in Ardeal, in ultimul
secol al dinastiei Arpazilor, cind se constituia ordinea feudald a
,.starilor® privilegiate, care va cipita deplina ei dezvoltare in
veacurile al XIV-lea si al XV-lea, si populatia romineasci au-
{ghtond, cirmuitd de vechi traditii ce fuseseri respectate la in-
ceput, dar care de atunci inainte sunt tot mai mult incélcate gi
nesocotite,

Problema capidtd astfel cu totul alt injeles si ne impune si
cercetim nu numai dacé traditla istoricd a descdlecatului, pis-
tratd de izvoare tirzii in Muntenia — si deci suspectd spiritului
critic al istoricilor nostri — este verosimild, ca o imprejurare spe-
cificd a intemeierii acestui principat, ci daci ea nu ni se infafi-
seazd si ca o lature a unui proces istoric mai larg, ce cuprinde si
lamureste intemeierea ambelor state roméinesti la sfirgitul Evu-
Iui Mediu — si le d& in acelasi timp temeiul comun al unitatii de
origine, al aceloragi cauze. O examinare a celeilalte traditii isto-
rice, mai bine intemeiate prin cronici si documente, a descileca-
tului Moldaovei, poate folosi in carecare misurd limuririi acestei
chestiuni, atit de mult i de aprig contestate ; ea ne poate da, in
orice caz, posibilitatea de a considera in dezvoltare paraleli si de-
rivind din imprejurdri comune ale vietfii romanesti, de o parte si
de alta a Carpatilor, intemeierea principatelor ce au constituit in
cele din urma statul, expresiunea politici a natiunii roméanesti
de jeri si de astazi.

O cercetare a traditiei istorice a descilecatului Moldovei in
lumina unor lucrdiri noud poate astfel contribui la o mai buni si
deplind limurire a intregului proces de constituire si de dezvol-
tare a statelor roménesti de pe {Armul sting al Dunadrii.

I. TRADITIA CA IZVOR ISTORIC

Ea ne da mai intii prilejul de a stdrui inci o dati asupra lo-
cului ce revine tradijiilor, mai mult sau mai putin legendare,
printre izvoarele istoriei medievale, cu deosebire in ce priveste
imprejurarile, prea adesea atit de pufin cunoscute, zle intemeie-
rii statelor. Am mai avut ocazia de a face unele apropieri intre
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traditia istoricd a originilor Confederatiei elvetice si aceea a des-
cilecatului Tdrii Romanesti. Problema ,,mitului §i a realititii” la
inceputurile federatiunii celor irei cantoane primitive a fost re-
luatd In intregime, {inind seama de ultimele cercetdri si ipofeze,
in lucrarea recenti a d-lui Henri Naef?® Inci din veacul al
XVIll-lea, critica a Inceput sid atace temeiurile traditiei, in ver-
siunea oarecum definitivd pe care i-o daduse publicarea lucrarii
lui Aegidius Tschudi, care ageza la locul ctiterilor pe vestitul ar-
cas Wilhelm Tell si pe cei ,,trei elvejieni®, al edror jurdmint de
pe Griitli il comemeoreazd si acum sdrbitoarea nationald de la
1 august. Din 1760 aparuse brogura Der Wilkelm Tell, ein dini-
sches Mirehen, In care figura legendarului tintitor se dovedea a
fi doar o copie dupd alt arcas din poveste, Toko, creatiune a
folclorului nordie din Evul Mediu, Z&darnic autoritifile cantonu-
lui Uri au poruncit ca brogura vinovata sé fie arsd de mina cidliu-
lui : Voltaire, in ale sale Annales de UEmpire, bucuros de a afla
un nou prilej de dirimare a unui idol consacrat, rostise sentinta
in termeni neindoielnici : ,,L'histoire de lo pomme me parait
bien suspecte, et tout ce qui Uaccompagne ne Vest pas moins®,

Opera gcoalei critice a istoriografiel moderne elvetiene nu s-a
mai depértat de aceastd judecatd, care era totusi §i o prejudecata.
Desi Ioan de Miiller rdmésese credincios traditiei in istoria sa a
elvetienilor, desi Schiller ii sporise prestigiul cu toatd strilucirea
marelui sdu talent, eruditia veacului al XI¥-lea, incepind cu pro-
fesorul Kopp, constatase ca traditia nu se mai potriveste cu cro-
nologia documentelor publicate, cu deosebire cu aceea a pactu-
lui sutentic din 1291, din care se intrevedea dealtfel existenta
unei legituri politice mai vechi,

Dar de atunci reaciiunea impotriva exceselor criticei, pe care
o semnalam si in alte domenii ale istoriografiei mai noua, s-a fa-
cut simtitd si in privinfa originilor aliantei celor trei cantoane
din Alpi. Cautind imprejuridri care si ldmureascd inceputurile
unor ndzuinte de autonomie si motivele unei acfiuni impotriva
prerogativelor suverane ale Habsburgilar, istoricii mai recenti au
ajuns, degi nu se potrivesc asupra datej exacte a evenimentelor,

® Guillaume Tell et les trois Suisses, Lausanne, Spes, 1942,
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si recunoasci traditiei un fond nediscutabil de adevar. A fost to-
tusi o miscare impotriva unor drepturi senioriale, altele decit ale
Imperiului, a reprezentanfilor locali ai acestei autoritdti straine,
a castelelor si locurilor intérite care-i adiposteau si, in aceasta
luptd de razvritire a muntenilor dornici de libertate, elementele
pastrate de traditie se ageazd iardsi la locul ce le fusese atit de
aspru tigaduit. Sunt fireste confuzii in povestea tradifionals, ca
in orice izvor istoric de aceasta natura, dar fie ca asezim incepu-
turile Confederatiei in jumétatea a doua a veacului al XIII-lea, cu
d-1 Karl Meyer4, fie ca credem cu d-1 Bruno Meyer, Intr-un
amestec al analisticei cu evenimentele care au precedat batalia de
la Morgarten din 1315°%, faptele in sine nu mai pot fi lipsite de
temeiul, pe care istoricii secolului trecut socoteau cid nu-l mai
pot afla.

Iati cum rezumd, in concluziile sale, d-1 Naef rezultatele cer-
celirii privitoare la elementele tradifiel, despre intemeicerea Con-
federaiiei :

,,Wilhelm Tell. Cu toate triasiturile legendare care indeamni
incd pe multi erudifi sa respinga tot ceca ce il priveste, mai multi
maestri, dintre cei mai seriosi, nu mai au aceasta brutalitate. In
lipsa numelui siu exact, se pot retinea salutul adus palariei si lo-
vitura din poteci, fird 4 fi invinuiti de superstitie, avantaje ce
nu le avea generatia care ne-a precedat. Sa nu avern cutezanta
sa afirmadm ceea ce oamenii de meserie nu indraznese si consi-
dere ca sigur, dar si ne bucurdm sa stim cé soarta istoricd a lui
Tell e in miinile unor erudifi scrupulosi, care in deplini con-
stiinld nu renunta s&-1 zmulga lumii iluziilor,.

Jurdmintul, a cirui dati rdmine nesiguri, e cea mai putin
atinsd dinfre tradifii. Istoricii cei mai dificili, si poporul ¢iruia ii
apartin, pot inci s cuminece in sfinta poiani. Nu se cunosc nu-
mele acelora care s-au adunat intiia oard, dar se stie ¢i acolo s-au
intrunit Confederatii. Mai mult, nu-ti poti infafisa coordonarea
politicd din Waldstitten fara un loc de intilnire : geografia si
cronicile se potrivesc pentru a-1 stabili la Griitli“

* Der Ursprung der FEidgenossenschaft, ,Zeitschrift fiir Schweizeri-
ache Geschichte”, XVI, 3, 1941, p, 285 s5i urm.

& Die dltesten eidgendssischen Biinde, Zirich, 1938, p. 123 s urm,

® Guillareme Tell et les trois Suisses, p. 106—107,
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' QOdatéd cu aceasti restabilire a drepturilor traditiei, s-au adus
desigur si rectificdri expunerii si interpretdrii ei. Multd vreme
s-a considerat c¢d lupta pentru libertate a cantoanelor era si o
luptd sociald, ¢d democratia muntilor, anticipare a viitorului, a
infruntat in valea de la Morgarten oastea feudald a unor veacuri
apuse. Amintind de tigada oricdrui rost al nobilimii la inceputu-
rile Confederatiei, pe care Jean-Jacques Rousseau o atribuie
unuia din eroii Nouei Heloise, d-1 Naef scrie :

niisemenea cuvinte au o viatd indédratnicd. Si totusi, Milord
Bomston nu le-ar mai spune astazi. Familiile Fiirst sau Stauf-
facher seminau foarte mult ¢u «gentilomii», dacd acest termen
anacronic s-ar mai putea Intrebuinta. Oamenii liberi de atunci
erau amestecaji cu mica nobilime, in asa fel cd o demarcare e de
cele mai multe ori imposibila.” 7

Iar alt comentator recent al acelorasi cercetari adaugd urma-
toarele, care-si pastreazd valoarea gi in afard de domeniul pro-
priu-zis al istoriei elvefiene :

nPentru a intelege Elvetia primitivi, e necesar a da cuviniu-
lui libertate intelesul pe care-1 avea in veacul al XI-lea. Elve-
tienii nu se luptau pentru o libertate abstracts, dar pentru liber-
titi concrete, spre a le apira sau a le dobindi. Libertatea inteme-
ietorilor se confunda cu libertatea teritoriului, cu independenta.
Ea nu avea nimic comun cu o ideologie, nu avea nimic revolujio-
nar, ci era prin esenti conservatoare ; ea se intemeia pe hrisoave,
pe drepturi, pe scutiri, pe privilegii, pe o stare socialé ce trebuia
mentinutd Impetriva oricérei puteri ce incerca sa se ridice intre
omul liber si impdrat.

Evul Mediu ignora egalitatea, pe care nici natura nu o cu-
noaste. Inegalitatea era un principiu juridic, decarece fiecare
clasd avea statutul siu social, jurisdictiunea ei speciald. Comitele
nu era egal cu baronul, baronul cu seniorul, seniorul cu burghe-
zul, burghezul cu tiranul, tdranul cu meseriagul, omul liber cu
iobagul.

Oamenii de atunci nu aveau drepturi politice, dar erau mult
mai egali decit astdzi din punct de vedere economic, fiecare in
propriul sdu mediu, in breasla sau in corporatia sa agricold. Erau

7 Ibid., p. 91.
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mai pufin urmériti de stat, mai putin inciireati de impozite. Deo~
sebirile de conditii nu erau resimtite ca umilinte, cici orice in-
egalitate se justifici atunci cind fiecare rol e {inut cu mindrie.

Cind {inutul Schwyz a luat in stipinire teritorii noui, nu a fa-
cut=c pentru a le elibera sau spre a da populatiei libertifile si
drepturile {arii vechi, ci pentru a-si exercita suveranitatea asu-
pra unor supusi, Tarile cucerite de Waldstatten n-au facut decit
¢&-51 schimbe seniorii. Intemeietorii Elvetiei erau oameni ai tim~
purilor lor, ei gindeau si lucrau ca membri ai Sfintului Imperiu ;
oameni liberl, cavaleri si judecatori in viile lor, ei aparau drep-
turi recunoscute gi privilegii feudale. Nu se afla la ¢i nici o urmaé
a spiritului democratic modern, de care ar voi sa-i apropie istoria
oficiala, ficind din ei precursori ai revelufiei franceze.

In schimb, un mare gind sustine si inspiri pe primii elve-
tieni : unirea claselor pentru o acfiune comund. Aceasta e gloria
lor : idee genercaséd de cameni liberi, spirit cavalerese, constiinta
cresting, care vor gisi Intreaga lor dezvoltare In frifie de arme,
in apararea comuni, origine gi principiu ale Confederatiei el-
vetice® &,

5i aceste consideratiuni, care restabilesc adevirul istoric prea
multd vreme intunecat de patimi politice ale unor timpuri mai
apropiate, infatiseazi carecare paralelism cu modul de a privi §i
de a judeca pe intemeietorii statelor roménesti. Tnsusi Nicolae
lorga, care vizuse in primul voievod al Tarii Roméanesti un ta-
ran mai instarit in sfatul altora, prea putin deosebiti de viata sa-
telor, pe care o mail oglindesc ciciulile gi cojoacele luptatorilor
zugriviti de Chronicon Pictum, cu prilejul infringerii lui Carol
Robert de ogtenii lui Basarab, — 1si schimbase parerea dupi des-
coperirile din mormintele de la Sf. Nicolae din Curtea de Arges®.
Domnitorul i membrii familiei sale, inmormintati in Biserica
Domneascd, erau oamenii unei alte lumi, in strinsi legiturd cu
viata feudald a Apusului, invesmintafi in hainele croite dupi
obiceiul seniorilor, impodobiti cu stemele si giuvaerele unei ci-

8 P. de Valliére, Comment la Suisse est née, ,Le mols Suisse”, 5-e
année, no. 51, 1943, p. 96—97.

° CI. N. Iorga, Originea, firez gi destinul neamului romdnesc, En-
ciclopedia Rominiei, I, p. 40.
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vilizatii a claselor stipinitoare. Biserica lor reproducea, in zidire
ca si in pictur3, modelele vestite ale Bizanjului Paleologilor.

La raézboi porneau apirati de platosele si coifurile grele ale
cavalerilor din vremea lor, ce impodobesc chipul lui Radu I pe
monetele sale §i pe care i le trimetea, cum pomenesc unele
izvoare, Venetia prietend !". Firegte, acestia erau cavalerii, ci-
peteniile ; sub ei i In urma Ior se Ingira castea de fara, cu cetele
ei rinduite dupa sate si f{inuturi, cu armele mai simple §i caii
cei mirunti ai unor gospodirii modeste. $i aci deci, unirea cla-
selor pentru o acfiune comund, impotriva vrijmagului din afarg,
este o trisitura caracteristici a inceputurilor vietii noastre de
stat, ce o0 apropie de originile Confederatiei elvetliene, asa cum
se potriveste traditia semilegendard a originilor ei cu aceea a
descilecatului {arilor romdanesti.

E in orice caz de retinut faptul ci o legend3, chiar dacéd pre-
zintda trésaturi comune cu altele, aseminitoare, ale literaturii
populare a lumii medievale, nu trebuie neapirat inlaturati ca
izvor de informatie istorici. Forma pe care o imbraci in traditia
tirzie, cum e cazul in Elvetia ca i in Principatele Romine, poate
fi inriuritd de ridspindirea unui ciclu de povestiri, de puterea
unei figuri simbolice, atit de obignuitd In conceptia Evului
Mediu ; fondul, insi, pe care se Intemeiazd, poate fi nu mai
putin un fapt tot atit de real, ca lupta din Pirinei ce a dat nas-
tere epopeei franceze a viteazului Roland, sau ,conjurafia®
cantoanelor de care se leagi povestea isprivilor lui Tell. A res-
pinge in totalitatea ei o traditie istoricd, numai pentru cd unele
din elementele ei au aspecte legendare, € o greseald tot atit de
vaditad ca si Insusirea ei totald, fard nici o judecatd sau micar o
contributie a spiritului critic.

' Unul din exemplele cele mai caracteristice in aceastd pri-
vintd il constituie traditia celuilalt ,,descilecat™ al istoriel roméa-
nesti, acel care se leagd de Intemeierea {arii Moldovei.

* V., G, L. Britianu, L’expédition de Louis I-er de Hongrie contre le
prince de Valachie Radu I-er Basarab en 1377. ,Rev. hist. du Sud-Est
Européen”, II, 1925, p. 73 i urm,



126 TRADITIA ISTORICA

II. DESCALECATUL MOLDOVEI :
ISTORIE $I LEGENDA

Spre deosebire de tradijia istoricd a intemeierii volevodatului
Tirii Romanesti de citre Negru-Vodi, aceea a celui de al doilea
Principat dinspre miazinoapte nu a intimpinat nici o obiec-
tiune esentiald in istoriografia noastrd criticd din ultimele de-
cenii. ,,Cu mult mai certi si mai precisi decit asupra originilor
Tirii Rominesti este traditia noastra indigeni despre inceputul
Meldovei ca stat roman®, scria de la Inceputul studiului siu
despre ,originile Principatului Moldovel® Dimitrie Oneiul !L

Douéd argumente, intr-adevar, indreptijeau acest mod deose-
bit de a privi imprejuririle istorice ale intemeierii Moldovei :
»~primele elemente de istoricgrafie indigend®, dupi expresia lui
Oneciul, care inregistreazi tradifia, cele mai wechi letopisete
scrise in limba slavond — Bistrita, Putna, cronica anonimd —
sunt scrise nu mult mai tirziu decit un secol, de la Intimplarile
ce le relateazi ; nu era cazul in Muntenia, unde intervalul in
timp, intre evenimente si redactare, este intreit. Dar mai ales,
stirea descilecatului, pastrati de izvoarele noastre in forina ei
legendard, e deplin confirmati de texte contimporane, cronicele
perioadei angevine din Ungaria si diplomele Regelui Ludovie 1
din 1349 gi 1365, S-a putut face cel mult o deosebire intre ele-
mentul legendar propriu-zis : vinidtoarca zimbrului, care aduce
pe descilecitor sd descopere apa Moldovei si tinutul i — ,,un
mit asa-zis etiologic, scrie Onciul, mit inventat cu scopul de a
explica un fapt dat® 12, in spetd stema t$irii cu capul de bour si
numele localitdfii Boureni 1® — si faptul isteric, in sine, al unei
expansiuni a romanilor din Maramures, pe care nimeni nu-l
contestd, Tofi istoricii mai de seami sunt de acord in aceastd
privin{id si ar fi de prisos si mal ingirim aci péreri, care sunt
atit de asemanitoare. Ceea ce s-a accentuat in ultimul timp e
mai degrabi contrastul dintre intemeierea celor doud principate

U QOriginile Principatelor Romdne, p. 69.

12 Thid., p. 76—T7.

¥ Jn alt Boureni in Maramures, A. Filipascu de Dolha 5i de Petrova,
Istoria Maramuresului, Bucuregti, 1940, p. 8B.
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romanesti, conform teoriei care respinge fradifia descilecatului
in Tara Roméineascd. Independent de stirile riZlefe, care ar
intdri presupunerea cd Incd inainte de descidlecare fiintau in
Moldova de mai tirziu mici formatiuni politice, aseminitoare
cnezatelor §i voievodatelor din veacul al XIII-lea, din regiunea
Oltului, Nicolae lorga constatd in ultima versiune redactati de
el a Istoriei romdnilor ci ,,din Maramures s-a produs migcarea
spre risirit, din care va iesi a doua f{ard roméineascd liberd“ !4,
In legiturd cu lupta regelui Ludovic impotriva tdtarilor, {ara
intemeiati la rasarit de Carpati nu e la Inceput decit o ,,marca®,
un tinut de granitd si de straja : ,Moldova lui Dragos nu era
decit un fel de feudi militari regala® 15, De-abia réscoala lui
Bogdan, care coboari §i ea din Maramures dincolo de munti si
alungid pe stipinul legiuit si credincios al maéreli, Inseamni,
prinir-o a doua ,desciillecare®, creafiunea unui stat moldove-
nesc, de-sine-stitator.

Se vede de indata deosebirea fatd de intemeierea ,,autohtond”
a Munteniei, prin intrunirea, sub un singur voievod, a micilor
stapiniri teritoriale de vii si plaiuri, ce duce la alcdtuirea Tarii
Romanesti, D-1 P, P. Panaitescu a formulat in aceastd privinta
de curind o noud ipotezé, pe care o reproducem : ,,Este probabil
cd intemeierea principatului Valahiei, adicd intrunirea tuturor
micilor state intr>unul singur... s3 se fi indeplinit in acelagi fel
ca in Rusia, unde unul din cneji sau duci, acel al Moscovei, a
devenit reprezentantul celorlalti fafd de hanul tatarilor, a obti-
nut din aceastd cauzi suprematia gi, mai pe urm#, unificarea
Rusiei sub sceptrul siu. Ne intrebim dacd aceasta n-a fost si
situafia voievodatului de la Argeg fatd de ceilalti voievozi si
cneji din Muntenia — si dacd nu in acest fel a devenit unifica-
torul {&rii, cu ajutorul titarilor, al ciror reprezentant era pentru
toatd regiunea. Aceasta nu este deocamndatd dedit o ipotezi, pe
care ne gindim si o dezvoltim cu alt prilej. Vom face Insd si
se observe ci e in favoarea ei existenfa unei aliante milifare

14 Hist, des Roumains ef de la romanité orientale, I1, p, 245.
% Ibid., p. 253.
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intre intiiul domn al Munteniei, Basaraba. unificatorul tirii, si
tatarii.« 19

Desigur problema e interesantd si meritd a fi reluatd, dest
nu se vede nici 0 incompatibilitate intre aceastd legatura cu ti-
tarii si posibilitatea, anterioard, a unei ,,descéleciri”, de dincolo
de munii, a unor elemente de conducere roméanesti din Ardeal,
aflate fa{a de unguri in situatia in care se va gisi peste jumitate
de secol voievodul Bogdan al Maramuresului, i deci cu atit mai
mult indemnate s caute In noua lor asezare, dincoace de lantul
Carpatilor, alt reazim politic decit acel al Coroanei Sf. Stefan.

Formularea cea mai categoricd a deosebirii dintre intemeie-
rile de stat ale Téarii Roméanesti si Moldovei apartine insd d-lui
C. C. Giurescu. ,,Intre intemeierea Munteniei si aceea a Moldo-
vei, scrie d-sa, este o mare deosebire : cea dintii se datoreste
reuniunii diferitelor formatiuni politice dintre Dunére gi Carpati
sub un conducitor local, anume voievodul de la Cimpulung si
Arges : este prin urmare un proces infern. Cea de-a doua este
rezultatul unei cuceriré din afard, a unei ocupiri a teritoriului
dintre Carpati, Nistru §i Mare, de cétre un conducitor venit de
peste munti. In Moldova a fost intr-adevir o descdlecare, intii a
lui Dragos, apoi a lui Bogdan, coboriti amindoi din Maramures,
in timp ce in Muntenia, intemeierea a plecat din insugi cuprinsul
viitorului stat.® 7

Va trebui sid revenim asupra acestel distinctiuni si a elemen-
telor ei. Este insi destul de limpede ci in ce priveste Moldova,
tradifia descdlecatului, confirmati dealtfel de mirturii contim-
porane neindoielnice, constifuie un temei nediscutabil al in-
fiin{érii statului.
© Di totusi, relafiunea acestor Imprejurari, In forma legendari
a cronicelor, infifigeazd elemente striine de realitatea isto-
ricd — care ne duc cu totul In alte domenii. ,,Legenda Iui Dra-
gos" a fost astfel cercetatd mai mult de d-1 Romul Vuia, care
a sces in evidentd asemdénirile izbitoare ce le prezintd cu alte

1 P.P. Panaitescu, Mircea VAncien ot et les Tatares, ,,Revue histo-
rigue du Sud-Est Europeen®, XIX, 2, 1842, p, 438—439, O pirere asemi-
nitoare in cartea mea O enigmd §i un miracol istoric : poporul roman,
p. 112 (in ce priveste asemanarea cu Rusia).

7 Istorie Romdnilor, I, p, 372,
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povestiri medievale 18, Iatd mai intii, in rezumat, punctele esen-
tiale pe care le cuprind diferitele versiuni ale vechilor letopisete
moldovenesti :

1. ,,Dragog-Vods, sau feciori de domnl, pleaca Ia vindtoare.”

2. ,,Dau de urma unui zimbru, care ii duce dincolo, peste
muntii inalti, adicd in Moldova.©

3. ,,Au nimerit la apa Moldovei, lingi care au ucis zimbrul.”

4, ,,Aci au gasit locuri desfatatoare, clmpii deschise, pe care,
indrigindu-le, le aleg de noui patrie.”

5. ,,Se intorc in Maramures, la ai lor, pentru ca apoi si plece
toti in noua patrie.” 19

E desigur o legendd eraldicd, menitd sd lamureascd rostul
capului de bour in stema tarii, dar hu e mai putin sigur ci avem
a face cu o varianti a unui strivechi tip de legendi, in care
eroul urmirind la vinatoare o fiard, indeobgte fermecats, e dus
de ea in locuri necunoscute, unde, fie cid il intimpind tot felul
de nenorociri, fie dimpotriva ci afli o noud agezare pentru el si
neamul siu.

In prima serie se ageazi toate legendele care au ca figuri
centrald un cerb, alb sau negru, care uneori se descopere a fi un
demon, sau se transformd, printr-o metamorfozi, alta decit
acelea ale mitologiei clasice, Intr—o fati ce dispare ea insigi intr-o
fintini. De acelasi ciclu se apropie si legenda Sfintutui Hubert —
vinitorul, caruia ii apare cerbul, c¢u crucea strilucind intre
coarne §i care se pistreazd de asemenea — Imprejurare de sem-
nalat — ca simbol eraldic, pe vechea pecete o orasului Baia, dupd
tradifie intlia capitald ¢ Moldovei 20,

Cu decsebire Insi, legenda Iui Dragog descilecitorul prezinti
izbitoare asemdiniri cu legendele vechilor ageziri ale protobulga-
rilor sau cu aceea care priveste pe strimosgii depdrtaji ai ma-
ghiarilor, Huna si Magor. La Jordanes aflim o poveste aproape
identicd a trecerii hunilor, dusi de o cerboaicd misterioasa, din-
colo de Marea de Azov, in cimpiile ,,Scitiei“. Originea depértati

1 Univ. din Cluj, Anuarul Institutului de Istorie Netionald, I, 1922,
Pp. 300 si urm.

1 Ibid., p. 308.

™ N. Iorga, Hist, de Roumains, 111, p. 249,
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a acestui motiv, care ¢ comun tuturor acestor povestiri, poate fi
mai departe in Orient, sau in India, cum presupune d-1 Vuia —
dar vinatoarea dupd un animal care deschide calea spre o ase-
zare noud, este un element de folclor si de artd specific stepei
eurasiatice. Intr-adevir, motivul nu se intilnegte numai in poves-
tirile legendare ale popoarelor nomade, ci §i in arta lor. In stilul
zis ,animal®, caracteristic al navalitorilor, care cutreierd din
antichitate spatiile uriage §i pustii ce se Infind intre Siberia si
Marea Neagri, revine cg un leit-motiv inclestarea in luptd a
doud sau mai mulie fiare sdlbatice. ,Fiinte fantastice compuse
din lup (sau vultur) si balaur, ne spune d-1 Altheim, se luptéa
intre ele sau sfigie un cal, o cerboaica. Tigrii au gonit un yak si
se pregitesc si-1 ucidd. Aldturi apar grifonul si mistreful, ursul
si renul, si incé alte combinatii. Intr-un caz e posibila o interpre-
tare. Elanul atacat de balaur pe o {eséiturd de lind din mormin-
tul principelui hunic de la Noin Ula, in Mongolia exterioard,
insearnnd cucerirea unui teritoriu. Aci, balaurul corespunde
vindtorului, pe care vinatul urmairit il duce intr-o {ard noua* 2.,

Legenda lui Dragos, inlocuind cerboaica sau cerbul motivelor
asiatice cu bourul ce cutreiera, incé in veacul de mijloc, padurile
intregii Europe crientale, incearca desigur o localizare, dar struc-
tura generald a povestirii o apropie prea mult de ciclul mitic al
stepei, ca sé nu fie mai mult decit o coincidenta. $i episodul vinid-
torii — si acela al craiului unguresc Lasliu, de la care descile-
citorii capiti voia de a trece in tara noud, versiune care apare
intr-una din variante, arati o inrivrire directd a legendelor ma-~
ghiare, in leghturd cu cucerirea Panoniei i Ardealului, asupra
traditiei descilecatului roménilor ,ungureni“ din Maramures 22,
Este o lature a problemei ce s-ar cuveni si fie adineitd si lamu-—
ritd mai bine, mai ales penfru ci da intemeierii Moldovel aspec~
tul unui fenomen de imigrare roméineascd intr-un jinut pustiu,
ce nu raspunde decit intr-o mésurd restrinsd realitdfii.

1 F. Altheim, Die Krise der Alten Welt, 1. Die gusserrdmische Welt,
Berlin, 1943, p. 73, f. notele la n. 191,

22 R. Vuia, Legenda lui Dragos, ibid., p. 309. Cronica din Buda ne
arati pe ,puternicul duce Gyula® descoperind Alba din Ardeal in vena-
tione, intocmai ca Dragos Moldova, v. lorga, Hist. des Roumains, III,
p. 52,
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Revenind insd la preccuparea noasiri de cipetenie — va-
loarea tradifiei ca izvor istoric — ar {i logic, din punctul de ve-
dere gl criticei rigurcase a textelor, ca acest element legendar 53
arunce o bianuiald asupra intregii relatiri a imprejuradrilor des-
cilecatului gi s se scrie : ,,Povestea lui Dragos, legendi asiatica
(sau ponticd)“, dupd cum s-a scris: ,,Wilhelm Tell, fabula
danezd.“ S& presupunem ci s-ar fi pierdut diplomele regelui
Ludovic de Anjou si ¢4 n-am avea decit intr-o transcriere defor-
matid si tirzie insemndrile lui Ioan de Kiikiilld gi ale cronicei
Dubnicense, nu am fi oare deplin indreptititi si contestim des-
cilecatul in istoria Moldovei, dupd cum a fost contfestatd traditia
lui in Tara Roméneascd ? Impletirea unui fapt istoric cu ele-
mente de legendi i folclor ingreuiaza desigur sarcina ce revine
criticei, dar nu justificd in nici un caz o atitudine negativd de
principiu, fatd de Imprejuririle povestite. Astfel, descilecatul
Moldovei, admis de scoala noasfrd istoricd mai nous, in contrast
cu acela al Tarii Romanesgti, pe care-l considerd o fictiune, nu
exclude posibilitatea acestuia din urmi, i dimpotriva, ne dove-
deste cid existenta unui element legendar nu impiedici pe istoric
si reconstruiascad realitatea faptelor. Totul aci e o chestiune de
interpretare.

III. INTERPRETARI NOUA ALE DESCALECATULUI

In aceastd privinia, cercetarile datorite in special istoricilor
mai tineri, din {ari vecine, au adus in ultima vreme o intorsitura
surprinzitoare si chiar de-a dreptul senzationali. In recenta
Istorie @ roménilor scrisd de mai multi specialisti maghiari sub
conducerea d-lor Makkai si Galdi, aflam de pildd doua versiuni,
dealtfel in viditi si deplind contrazicere una cu alta, ce ne infi-
{igeazi teorii cdrora nu li se poate tigidui cel putin meritul ori-
ginalititii.

In capitolul intitulat : Imigrare §i asezare a romdnilor sep-
tentrionali, d-1 L. Makkai stabileste mai intii o legdturd intre
Bogdan, fiul lui Micul, plecat din Tara Romaneasci, care 1la 1335
obiine de la autoritdtile regale dreptul de a se stabili in Banat,
in comitatul Timisului, si fili de voievozi Bale si Drag din Mara-
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mures ¥, Ar fi deci un fenomen de lmigrare care ar parcurge
distante dintre cele mai mari intr-un timp-record, ca si folosim
terminologia modernd : de-abia asezali In 1335 la marginea de
apus a Banatului, neastimpératii valahi se muta grabnic tocmai
in muntii Maramuresului, de unde, intr-un ritm nu mai pujin
accelerat, trec in Moldova, pentru a ii pemeniii acolo inainte de
1358 ! Ajunge sa aldturdm acestei teze, care creeazd o vaditd
confuzie de nume gi de persoane, nota pe care acelasi d. Makkai
0 adaogi documentului din 1335, reprodus sub formi de regest
in volutnul : Documents Historiem Valachorum in Hungaria
illustrantia : ,,Aceastd ipotezd nu rezisti criticei, decarece acest
Bogdan despre care e vorba... nu era fiul Iui Basarab, ci al Tui
Micul... Chiar peniru alte motive e absolut neprobabil ci s-ar fi
adus romani din Muntenia pind In Maramures, prin comitatul
Caragului® #4. Réniine numai 53 ne intrebdm pentru ce o ipotezi,
,,ahsolut neprohabild” atuneci cind, d-1 Makkai editeazi docu-
mentul, devine numaidecit certitudine, atunci cind scrie istoria
romanilor 2%, Intre Bogdan, fiul lui Micul, din Banat, i Bogdan
descilecitorul din Maramures poate fi, cum au presupus si isto-
ricii nostri, cel mult o potrivire intimplitoare de nume 2,

Dar originalitataea d-lui Makkai nu se opreste aci. Cuciteva
pagini mai departe, fiind vorba de politica regelui Ludovie la
marginile de rasarit ale stdpinirilor sale, afldm urmaitoarele ;
»Bomanii imigrati (caei de al{ii nu poate fi vorba, n. tr)) nu rup-
seserd legiturile Jor cu Moldova si au ajutat pe regele Ludovic
cel Mare si curete aceastd tard de oardele pustiitoare ale tita-
rilor® #7. De unde puteam deci deduce cd romanii din Maramures
sunt produsul unei imigrari dinspre miazazi $i sud-vest, din
Muntenia si Banat, tatd-i acum pastrind legituri anterioare In

B Geschichte der Ruminen, Budapesta, 1942, p. 52,

* Documenta Valechorum, no, 45, p. 75, n. 1.

% Cf. studiul meu L’histoire Toumaine écrite pur les historiens hon-
grois, In valummul Le probléme de lz continuité -deco-roumeine, ,Biblio-
théque hist. du Sud-Est Buropéen®, 2, 1944, p, 84,

® N. Iorga, Hist. des Roumains, 1[I, p. 256, Cf, A, Filipagcu, Istoria
Maramuresului, p. 45—46.

27 Geschichte der Rumdnen, p. 60,
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Moldova, ceea ce presupune un itinerar cu totul decsebit., $i,
intr-adevir, harta ,,imigrarii roméanilor in Transilvania in veacu-
rile al XIII-lea si al XIV-lea“, menita si ilustreze vederile auto-
rului, ne aratd cii pind acum nebitute. O sigeatd indrizneata
pariseste lantul Carpatilor de miazizi la 1288, purcede de-a
lungul muntilor prin viile Moldovel, spre a ajunge tocmai in
Galitia, de unde, prin trecétorile inalte din aceasti regiune, se
revarsid asupra Maramuresului in anii 1328, 1351 si 1370 %8, Iati
cu adevirat o descoperire senzationald, care ristoarnid tot ce
stiam sau credeam c¢i stim, in privin{a expansiunii roménilor
din Maramures si a descilecatului Moldovei. Este desigur extrem
de regretabil c8 d-1 Makkai nu ne di mai multe informatii asu-
pra unui fapt de o insemnatate atit de considerabild si ¢ nu a
socotit necesar si aducd mai multe dovezi, in sprijinul unei teze
ce ristoarnd atit de radical pirerile admise.

Credem insi cd meritul acestei ulunitoare descoperiri revine
altui reprezentant al tinerei gcoale isforice maghiare, d-1 Anton
Fekete-Nagy, care a scris al doilea capitol al Introducerii la co-
lectia amintitd mai sus, Documente historiam Vealachorum...
tllustrantia. Acolo e intr-adevir vorba de ., familiile Beltéky si
Dragffy — care, venite din Moldova, T5i ficuserd aparitia in
Unparia la 1364“ 28, Dar d-sa ne trimite tot la cunoscuta diplomi
din 2 februarie 1365, prin care regele Ludovic pune in stipinire
pe Bale, fiul lui Sas, In satele gi mosiile luate de la Bogdan raz-
vratitul si fiii sit, trecuti in Moldova. Genealogia din nota adiu-
gatid de d-1 Makkai constati ci acest Sas, voievod in Moldova,
erg fiul lui Dragog, care fusese restabilit incd din 1349 in pose-
siunile sale din Maramures, din care il scosese Bogdan, infidelis
notorius. Aceste bunuri ii fuseserd confirmate incd din vremea
domniei precedente a regelui Carol Robert. Aceste imprejurdri
sunt dealtfel foarte bine lamurite : e vorba de descendentii lui
Dragos, asezati in Moldova cu voia si indemnul regelui Unga-
riei, dar glungati de acolo de rizvrititul Bogdan, al doilea ,,des-
cilecifor®, si care primese in compensatie mosiile pirisite de
acesta in tinutul sdu de bastind din Maramures. Dar acegli fii 5i

% Ibhid., p. 64.
2 Doe, Valaechorum, p. XXXVIL,

14*
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nepoti ai intiiului descilecitor, credinciosul regelui Ludovie, nu
.imigrasera® nici ei din Moldova in Maramures, ci reveniserd in
tara lor de obirgie, neputindu-se meniinea in marca infiinfatd de
parintele si mosul Tor dincole de munti, deoarece de acolo ii
gonise voievodul Bogdan, rasculat impotriva regelui ! 9,

Trebuie sa fii pitruns pind la obsesiune — i la absurd — de
teoria imigrarii tirzii a roméanilor in Ardeal, pentru a interpreta
astfel documente cunoscute, al cdror text categoric, ce nusufere
altd talmacire, mai e pe deasupra si in deplind conformitate cu
traditia istoricd, ee a infitigsat intotdeauna Maramuresul drept
loc de bagtind a descilecidtorilor Moldovel, si nu aceasta din
urmi ca vatrd a unei ipotetice colonizéiri a Maramuregului. De-
altlel, pentru tot ce priveste aceste Imprejuriri, d-1 Makkai ar
face bine si potriveascd datele hirtii d-sale a ,,imigrdrii“ cu
aceea pe care colegi binevoitori ai s&i au procurat-o zelosului
apdritor al tezelor maghiare, care € d-1 Herbert van Leisen : pe
aceasta din urmi ségetile pornesc din sudul si sud-vestul Tran-
silvantei, stribat Maramuresul si ating {ocmai pe la 1350 regiu-
nea de dealuri si de paduri a Moldovei 3, Ar fi deci mai nimerit
ca stilnta maghiard, in neobosita ei ciutare de interpretiri ine-
dite, si se giseascd mai intii de acord cu ea insési.

Cu mult mai temeinicd ne apare interpretarea incercata de
curind de d-1 Ion Moga 3%, pentru lamurirea migeirii lui Bogdan
si a celui de-al doilea descilecat roméanesc, care a dus pe mara-
mureseni in Moldova.

D-sa aseazid aceastd acfiune a voievodului, consideratd prea
mulid vreme ca un fapt intimplator gi izolat, in cadrul general
al politicii regilor unguri in Ardeal si a tendinfei lor de 3 inla-
tura tot mai mult autoritifile si institutiile traditiei indigene,
pentru a le substitui organizarea feudali si jurisdictiunile ei. In

% Cum a cbservat d-1 I. Moga, I Romeni di Transilvanic nel Medio
Evo, ,Rev. hist. du Sud-Est Européen®, XI1X, 1, p. 247—249,

3 J, Van Leisen, Le probléme trensylvain, Genéve, Kundig, 1943,
p. 40—41,

32 1. Moga, Voievodaiul Trensilvaniei, mal pe larg in cartea cu ace-
lagi titlu, Univ. Cluj-Sibiu, Bibl. Instit. de Ist. Nationald, 1944, p. 45
s urm.
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Maramures, indeosebi, procesul acesta se poate urméri inde-
ajuns de amanuntit pe baza documentelor publicate. A ficut-o
de curind si d-1 Alexandru Filipascu %,

Constatim astfel cid acest tinut de margine, amintit intiia
oard in 1199 ca pidure regald, este inci domeniu regal in 1231,
iar ,,prima amintire documentari g unui detinitor de autoritate
publici in Maramures se face abia la 1299, cind e pomenit
Nicolaus Vaivoede, filius Mauricit*. Mauriciu insd era comite de
Ugocea si Maramures, pomenit ca atare numai de un document
din 1319, Deci, la 1299, ,,apare un veieved (fard titlu precis) in
persoana lui Nicolae, pentru ca dupd cifiva ani, tatil acesiwi
volevod, Mauriciy, sé nu mai apari in calitatea-i veche de comite
de Ugocea si Maramures, ci numai in aceea de comite de Mara-
mures.

Faptul este semnificativ si lasi si se intrevadi cd voievodatul
constituie o organizare aparte a Maramuresului, in cuprinsul ci-
reia interesele regale nu erau suficient garantate prin extinderea
autoritatii comitelui de Ugocea si asupra Maramuresului, ci s-a
sim{it nevoia de a suprapune voievodatului un comite aparte
maramuresean, astfel ca din primele decenii ale secolului al
XIV-lea incepind, avea doud organizatii politice judecitoresti :
comitatu! i voievodatul. Peste citiva ani insi, la 1326, un decu-
ment aminteste de magister Stephanus, filius Nicolai quondam
vayvode, comes de Maramarusio. Stefan era deci la acea data
comite de Mararmures, dar documentele nu mai cunosc timp de
un deceniu g§i jumitate nici un voievod de Maramures. (In
schimb, intre 1328—1348, lipseste comitele.)

Disparitia voievodatulul maramuregean este un fapt con-
cludent, care dovedegte cd aceastd institujie n-a fost o creatie
regald, fiinded in acest caz hu mai era nevoie de asezarea unui
comite special In Maramures. Ea n-a fost insd nici o concesie
facutd unor roméni imigrati, fiindci in acest caz voievodul ar fi
fost un romdn, $i nu (poate) Nicolae, fiul lui Mauriciu. Dimpo-

3 (I, A Filipascu, Le Maramurey, ,Biblioteca Rerum Transilvaniae®,
X, Sibiu, 1944 ; Voievedatu! Meramuresului, , Transilvania®, a. 76, Sibiu,
1945.
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trivd, ireptata eliminare a institutiei voievodale din Maramures
si Inlocuirea ei cu comitatul dovedeste cid voievodatul era un or-
ganism autohton, in care regele nu avea nici o incredere.”

Se pot urmadri mai tirziu, intre 1326 si 1343, progresele pi-
trunderii dreptului §i institutiilor feudale in Maramures, tot mai
mulfi fruntasi ai romanilor fiind ademeni{i s& treacd printre
servientes regii Investifi cu proprietdti, desficindu-se deci din
comunitatea romineasci ce i3i alegea altidati voievodul. Se
poate constata, din imprejurérile ce ne sunt cunoscute din Mara-
mures, unde incd de Ia 1343 Bogdan se afli rdsculat impotriva
autcritétii regale, ¢i inceputul domniei regelui Ludovic I 1a 1342,
a Insemnat o vaditd intdrire a tendinfei de-a incélca vechile pri-
vilegii ale roménilor 3, Mai mult inca decit tatdl sau, noul rege
al Ungariei se sprijinea pe ordinea feudala de tip apusean, con-
ceptie de guvernare a casei de Anjou. Voievodatul a fost totusi
reinfiintat si insusi Bogdan a delinut aceasti demnitate, dar el
se afla sub controlul comitelui regese de Satmar, care-si intinsese
atributiunile pind in Maramures, si mai ales se vedea lipsit de
sprijinul acelora dintre fruntasii romaéni, cari treceau in rindu-
rile nobilimii, obtinind demnititi in ierarhia feudala %5,

n»Acest fapt, urmeazd d-1 Moga, credem cid a contribuit la
cauzele riiscoalei lui Bogdan. In adevir, 1a 1343, ¢ind Bogdan
este amintit documentar intlia ocari, el este aratat de rege ca
«fost voievod de Maramures» i ca «noster infidelis», deci rebel.
Cum s-a desfagurat gi in ce a constat aceastd rdscoald in inte-
riorul Maramuresului, despre aceasta documentele nu ne infor-
meazd. Ele in schimb ne arata tot mai numeroase acte prin care
regele, pentru servicii personale sau militare, inzestreazi pe
roménii fruniasi maramureseni cu mosii gi cu drepturi «instar
aliorum regni nostri nobiliuma.

Aceastd metodi se pare ci a dus la rezultatele scontate de
rege §1 probabil ci acesti proaspefi nobili, stinjenind acfiunea
lui Bogdan, au detexminat pe veievodul revolutionar ca, strin-

M 1. Moga, Voievodatul Transilvaniei, p. 53 si urm.

% V. A. Filipaseu, Isteria Maramuregulai, p. 47 §i urm, si acum I. Moga,
Voievodatul Maramuresului, Sibiu, 1945, p. 23 si urm.
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gindu-si partizanii, s& plece la 1359 in Moldova, organizati intre
timp de Dragos si de Sas ca marcd de grani{dl a regatului ungar,
unde sé-si poatd continua actiunea Impotriva autorititii
regale.”

Regele Ludovic a ciutat fotusi pind tirziu o impdcare cu
acest infidelis notorius, care-i sfida incercirile de reorganizare
in spiritul institutiilor feudale apusene ale casei sale. Pind la
1364, regina Elisabeta reasesazid pe romdnii din Bereg in dreptul
lor de a-gi alege liber voievodul si confirmi ci acest drept este
si al acelor din Maramures 5i din alte pirti ale regatului. Atri-
butiile voievoduwlui, care fuseseri mirginite si incilcate de
comite, au fost din nou extinse asupra delictelor si crimelor ce
obignuia s le judece, iar pind la 1365 regele n-a numit in locul
rasculatului alt voievod romén in Maramures, nici n-a dispus
macar de mosiile lui, parasite in urma trecerii sale in Moldova.

nAceste doud fapte — isi incheie d-1 Moga interesantele sale
constatari — dovedesc cd regele nici dupid exodul lui Bogdan
din Maramures, cu toate dovezile de tridare oferite de voievo-
dul rebel, n-a pierdut nidejdea de a-1 putea determina si re-
nunie la acfiunea impotriva autorititii regale, pentru a se in-
toarce in Maramures ca voievod cu deplinele puteri si atributii
ale gcestei institufii — asa cum le indicid documentul din 30 sep-
tembrie 1364 dat romanilor din Bereg si sfera de jurisdictie a
tribunalului cnejilor din Hafeg. Faptul cid aceastd nidejde re-
gald nu s-a implinit, ne determini si credem indreptititi pre-
supuherea cd Bogdan, in actiunea lui revolutionari din Mara-
mureg, nu a urmarit numai reasezarea puterii voievodale in
deplinatatea atributiilor ei administrative si judecatoresti, ci
gindul lui a mers pina la consecinta logica finald a acestei auto-
nomii volevedale : independenta, pe care, neputind-o realiza pe
teritorinl Maramuresului, a dus—o la totald biruintd in voievo-
datul Moldovei.* %

Nu vem urma aci mai departe pe d-1 Moga in apropierile ce
face intre aceste imprejurdri, care lamuresc in mod deosebit de

B Cf 51 1. Moga, I Romeni di Transilvania nel Medio Evo, ibid,,
T 244 inn,
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satisficitor procesul de desfacere a Moldovei din sfera de de-
pendentd a coroanei ungare, ardtind motivele reale ale desci-
lecatului — si evolufia voievodatului Transilvaniei, care a tins
mai inainte, in vremea voievodului Ladislau Borza, spre acelasi
scap §i a ajuns totugi la intemelerea autonomiei ardelene, deve-
nitd la rindul ei fiin{d de stat deosebitd, in secolul al XVI-lea.
Dar nu ne putem opri s subliniem paralelismul acestor intim-
plari reale si documentate precis, la jumatatea wveacului al
XIV-lea, cu ceea ce traditia istoricA — lipsitd, ce e drept, de
confirmiri categorice in documentele vremii — ne arati ¢i s-a
petrecut cu prilejul intemeierii voievodatului mai vechi al Tarii
Romaénesti.

Si acolo, imprejurarea ce face posibila ipoteza descilecatului
din Ardeal —. si chiar verosimild — este, dupd cum am vizut,
acelasi proces de inlaturare a wvalahilor din Transilvania din
drepturile lor strdmogesti, si pétrunderea institutiilor si autori-
titilor straine de drept feudal, sub egida Coreanei, in domeniul
rezervat vechilor aseziiri ale cnezatului si voievodatului.

Este logic si presupunem ca un alt fruntas al vielii romanesti
din Ardealul de miazazi sa fi facut atunci, ceea ce stim sigur ci
a faecut Bogdan din Maramures cu o jumatate de secol mai tirziu.
Aceleasi cauze duc astfel in mod necesar la aceleasi efecte, iar
drumul libertitii a fost, Intr-un caz ca si in eelilalt, dincolo de
trecidtorile muntilor. Astfel, interpretirile noui ale vechii pro-
bleme a descilecatului due mai degrabi la accentuarea asemi-
nirii dintre intemeierile celor doud principate roménesti, de la
sud 5i est de lanful Carpatilor, decit la o adincire a deosebirilor :
din examinarea mai atentd a2 fmprejuririlor in care a avut loc
descilecatul Moldovei ni se pare ci iese intdrita ideea unei inte-
meieri de stat asem#ndtoare in Tara Roméneascd. Dar pentru
a fi deplin, paralelismul trebuie si se afiime inci pe o lature :
existenta acelor mieci formatiuni politice, pe care descalecatul
are menirea de a le uni §i a le contopi intr-o unitate politica si
economici mai mare. Nici In aceastd privinti, dealtfel, nu ne
lipsesc elementele de comparatie.
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V. INTEMEIEREA STATELOR ROMANESTI
IN DEZVOLTARE PARALELA

O tréisaturd caracteristici a intemeierii Térii Romdinesti, pe
care o putem deduce atit din decumentele ce ne sunt cunoscute,
cit si din chiar tradifia ei istorica, e fara indoiala existenfa unor
mici stapiniri, cnezate de vii sau volevodate de plaiuri, atestate
mai ales in parfile Olteniei, 1a stinga Oltului fiindu-ne cunoscut
la jumatatea veacului al XIII-lea numai voievodatul lui Seneslau,
despre a cirui intindere nu avem nici o preciziune. De aseme-
nca, fArd a cddea In exageririle scoalei istorice maghiare, mai
vechi si mai noud, este iarfsi un fapt bine stabilit cd in aceeasi
vreme unii seniori unguri de la granifi isi intinseserad posesiu-
nile si la miaz&zi de lanful Carpatilor : unul din ei va fi fost
fara indoiala acel comite Laurentiu, inmormintat la Cimpulung
in anu! 1300, cum aratid inscriptia ce ni s-a pastrat, de pe les-
pedea ce-i acoperea ramasifele. Nu se constituise o marca, cum
s-a incercat mai tirziu in Moldova, dar ea se afla in curs de
alcituire si poate ar fi reusit si se inchege, ca un nou Banat
romanesc supus coroanei Ungariel, de n-ar fi intervenit turbu-
rérile lduntrice, care au dezbinat regatul vreme de mai bine de
doud decenii, din ultimii ani ai secolului al XIII-lea, si au dus
in cele din urma, dupi stingerea dinastiei Arpazilor, }a domnia
Angevinilor, intr-un regim ce va fi tot mai mult acel al ordi-
nelor privilegiate. In acest interval care inseamni, de fapt,
disparitia vremelnicd a Ungariei din rindul marilor puteri ale
Europei orieniale, se produc misciri cenfrifuge, printre care
aceea g puternicului voievod al Ardealului, Ladislau Borza,
izbutegte aproape si despartd de posesiunile regatului intreaga
Transilvanie 3. Tradifia istorici, asezind la Inceputul acestei
perioade de confuzie si dezbinare launtricd descilecatul lui
Negru-Voda, ne aratd in orice caz efectul Imprejurdrilor din
Ungaria asupra regiunii dintre Carpati si Dunire, unde feno-
menul de polarizare si unificare a stitulefelor mirunte nu se
mai face In cuprinsul unei mérei ocirmuite de comifii regelui,

¥ Nu e de respins ipoteza unei confuzii intre acest volevod al Ardea-
lului si miticul ,,crai Laslau” pomenit de una din versiunile descileca-
tului Moldovel : v. si maj departe, p. 165.
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ci in acel al unui stat roménesc, care-si va afirma sub Basarab
voinja si dreptul la independenti. Fie cd admitem sau nu des-
cilecatul, acesta este in orice caz procesul de formatiune a voie-
vodatului muntean.

54 fie oare acel al Moldovei atit de adinc deosebit, cum pre-
supun unii istorici si cum o afirmi dealtmintrelea si unele ver-
siuni ale tradifiei descélecatului ? Aceea pe care ne-a pistrat-o,
de pilda, crenica Iui Ureche, ne aratd cd ,feciorii de domni din
Maramures®, in vinidtoarea lor de fiare sdlbatece, au pitruns
fntr-un tinut pustiu, unde le iese inainte doar un rutean numit
Iatco (de unde Iicanii), care-si crestea albinele in pustietate.
Maramuregenii isi aduc oamenii din tara lor de obirsie, iar ru-
teanul cheami pe altii din neamul siu, din Galitia, si astfel se
umplu Moldova de cameni, de roméni in Tara de Jos §i de ru-
teni in Tara de Sus %,

-~ Acest mod de a infatisa imprejurdrile nu se potriveste insi
cu stirile ce le culegem din alte izvoare. Teritoriul, care va con-
stitui in a doua juméitate a veacului al XIV-lea principatul Mol-
dovel, n-a avut desigur o populajie deasd ; codrii erau inca
foarte intinsi, iar locurile pustii se intilnesc destule, mai ales la
rasirit de Prut, in hrisoavele gecclului al XV-lea, uneori i mai
tirziu. Dar chiar asezarea populatiei venite de peste hotare e un
proces mult mai vechi. Din diferitele revirsiri ale neamurilor
slave, care au trecut pesie aceste regiuni incd de la juméitatea
veacului al V]-lea, cind le amintejte Jordanes, vor fi ramas ase-
zdri a cdror urma s-a pastrat in loponimie ; trebuie insd si le
deosebim de colonizarea ruteand din nerdul Moldovei, in slobo-
zii intemeiate chiar de domnii tarii, din vremea lui $tefan cel
Mare pind in secolul al XVI-lea si al XVII-lea. Acestui proces
de infiliratiune a ruteniler ii rispunde agezarea numeroaselor
sate roménesti in Galitia, unde le cirmuieste jus wvalachicum,
sai emigratia peste Nistru, care va spori in timpurile moderne.
Populatia slavd s-a amestecal dealtfel tot mai mult cu romdnii,
in vreme ce acestia coborau din muntii unde igi gisisera adapost

® Qr, Ureche i Simion Dascdlul, ed. C.C, Giurescu, p. 11. Notiunea
de {inut pustiu si In cronice unguresti dim secolul XIV, in ce privesle
Moldova : Schwandtiner, Scriptores Rerum Humngaricarum, Viena, 1766,
I, p. 245,
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inaintea ndvélirilor, astfel cum s-a intimplat gi in alte regiuni
ale vechii Dacii #.

In aceastd privintd trebuie sd finem seamd de pasajul din
cronica ui Dlugosz, in care, vorbind de intiiul conflict al polo-
nilor cu un voievodat moldovenese, despre care vom aminti mai
jos, se mentioneazd cd ,,valahi* venifi din Itelie, ou ocupat tare
rutenilor, adoptind obiceiurile §i legea lor %0, Aceastd afirmatie
trebuie pusd in legdturd cu stirea mai veche, din cronice lui
Nestor, despre cucerirea fdrii slavilor de cdtre ,,volochii”, inainte
de ndvdlireq ungurilor ‘4, E si aci o tradifie care se pastreaza,
reprodusid de doud izvoare deosebite la un interval de aproape
patru veacuri. In orice caz, pasajul din cronica lui Dlugosz poate
fi considerat ca o confirmare a textului mai vechi al cronicei
rusesti, in intelesul ce i-1 dadduse Xenopol 2.

Va fi fost si infiltratia elementului roménesc din Ardeal, a
cirui expresiune politicd doar o constituie desecélecatul ; ea a in-
tdrit intre Carpati si Nistru elementele autohtone. Din veacul
al XII-lea, fugarul Andronic Comnenul era oprif la marginile
Galitiei de péstori ,,vlahi“, care ar putea si fi ripus incd un se-
col mai devreme pe cilitorul scandinav pomenit de piatra de
la Sjonhem %, Iar de la sfirgitul celui de al XIII-lea, nume ro-
manesti apar in actele notariale de la Cafa in Crimeia ; ba , Ma-
ricara“, atestati acolo la 1290, e si ,,ungureanca®, ceea ce dove-
deste cd a ajuns la Cafa, ea sau parintii ei, venind din tinuturi
de la vest, aflate in dependenfa politicd a coroanei unguresti %,

Toponimia pistreazd insd urme numerocase ale neamurilor
naviliteare, care au stipinit inainte de descélecare : cumanii
{Cominesti, Vaslui), alanii sau iagii, titarii (Tatarenii, Tatarasi).
Stipinirea alanilor sau iasilor, vasali ai imperiului titaresc, se
poate constata in partea de résirit a Moldovei si dupa marturia

it E. Petrovici, Deco-slava, ,Dacoromania® X, II, 1843, p. 233 §i wm.

4 Dlugosz, Historige Polonicae, Francoforti, 1711 I, col. 1122, v, Anexéd.

4t Cf, Cronica lui Nestor, ed. Popa-Lisseanu, Isv. Ist. romdnilor, VII,
p. 47

2 Une énlgme historique : les Roumains au Moyen Age, p. 83 si urm,

# Astfel o interpreteazid si N. Driganu, Ancienneté et expansion des
Roumains, ,,Balcania®, VI, 1943, p. 446,

H Of, Vicing et Cetatea Albd, p. 134—135.
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unui document de curind descoperit, elogiul rostit la 1273 de un
retor bizantin, al imparatului Mihail VIII Paleologul %, Vom
reveni indati asupra acestui text. Numele si originea etnici a
Brodnicilor nu au putut fi inci limurite. In sfirsit, odati cu
romanii din Ardeal si Maramures, unguri §i secui au coborit
prin pasul Oituzului gi valea Trotusului in tinutul Baciului, fie
ci ciangiii de astdzi sunt coboritori din ej, sau ci alcdtuiesc ur-
mele altor populatii, pecenegi sau cumani, trecute la legea creg-
tina, care au silisluit in Moldova.

»opre Moldova, ne spune un studiu recent, umblau negus-
torii ardeleni inci inainte de intemeierea Principatului : oragele
Moldovei, anterioare descalecéarii Iui Dragos, ca Baia, Siret, Su-~
ceava, poate si altele, au fost intemeiate de sagi.” 46

Toate aceste realitati necontestabile de ordin demegrafic con-
trazic categoric imaginea Moldovei, {ard pustie, locuitd de-abia
de la descalecare.

Dar niei din punct de vedere politic, aceastd versiune nu se
peate mentinea. Ipoteza unei stipiniri a principilor rusi din Ha-
lici nu se poate sus{inea decit intr-o mici parte a {arii si pentru
prea scurtd duratd, Lisim de asemenea la o parte unele indicii,
pastrate de traditii tirzii, cum sunt de pildd autonomiile locale,
mentionate de Dimitrie Canternir in partile Cimpulungului din
Bucovina, sau in acelea ale Vrancei si ale Tigheciului; e insd
probabil c¢éd privilegiile acestor mici tinuturi sunt supraviefuiri
ale unor formafiuni politice mai vechi, cuprinse pe urmé in ho-
tarele voievodatului ¥, Ar fi de amintit moneta deosebitd a Ce-~
tatii Albe din veacul al XV-lea, care si ea arati o autonomie lo-
cala, confirmati de documentele italiene care vorbesc de trata-
tive cu ,,dominus et communitas Mocastri“, aproape ca despre o

5 Cf. 1. Previale, Un panegirico inedito per Michele VIII Paleclago,
«Byz. Zeitschrift, XLII, 1942, p. 36 5i nola mea Les Roumains gux
Bouches du Danube a Vépoque des premiers Faléologues, ce urmeazi a
aparea in ,Revue hist. du Sud-Est Européen®, XXII.

%, Racovi{d, Inceputurile suzeranitdtii polone asupra Moldovei,
(1387—1432), , Revista istoricd roménd", X, 1940, extras, p. 88.

47 Decscriptio Moldaviege, ed, Acad. Romane, p. 123 5i urm.
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putere suverand, intr-o vreme cind oragul aparfine totusi cu
certitudine voievodului Moldovei %8,

Episcopatul de Milcov, reinfiinfat in locul celui cuman la
1347, arati de asemenea o ordine politicd in legiturd cu expan-
siunea regatului Ungariei, in Moldova de Jos. Rimine insi
nelamurit — poate numai ca o simpld potrivire, poate totusi
ca ceva mai mult, numele slujbasului titar ,,¥Ymor, filius Mol-
day®, pomenit in relafiunea unui cilugir franciscan din Cri-
meea la 1286 #,

Sunt insd alte imprejuridri care nu pot fi trecuie cu ve-
derea. Acestea sunt insemndirile pdstrate in cronica polond a
lui Dlugosz, scrisid pe la jumaétatea veacului al XV-lea, deci
destul de epropiatd, ca izvor, de data evenimentelor din jurul
descaélecdrii. Ea aminteste mai intii c& in 1325, in lupta impo-
triva comitelui de Brandenburg, polonii au primit ajutor de
la ,,popoarele vecine, ruteni, valahi si lituanieni®, valahii fiind
in acest caz acei din Moldova. Regretatul I. Minea, comentind
aceastd informatie, presupunea ci statul romanese, aflat atunci
in partea de nord a Moldovei, va fi fost acelasi in care a fost
gisit, la 1308, Otto de Bavaria, pretendent la tronul Ungariei,
prins de voievodul Ardealului si incredintat de el unui voie-
vod romén, din fara cruia a putut pe urmi trece in Rusia
Rosie (Galitia) si apuca astfel calea intoarcerii %. Aceasta ra-
mine o ipotezd ; vom avea prilejul si revenim asupra ei’. E
de vizut dacd schismaticii din afard de marginile Transilva-
niei, cari sprijind pe risculatii ardeleni in 1319, cum Inseamni
un document pontifical, sunt romani din Moldova sau din Tara
Romaneascad 52 ; dar prezenta valahilor, vecini ai Poloniei la 1325,

48 Cf. studiul meu Vicina II, ,Revue hist. du Sud-Est Europeen®, XI1X,
1, 1942, p. 160—161.

# Textul in P. G, Golubovich, Bibliotecz bio-bibliogr. dell’Oriente
francescano, 11, p. 444—45.

5 I, Minea, Informatiile romanesti ale cronicii lui Ien Dlugosz, Iasi,
1926, p. 11—12.

31 V. mai departe, p. 182—183,

52 St Pascu. Contributiuni documentare la istoria romdnilor, p, 13,
A, Filipascu, Voievodatul Maramuregufui, .Transilvania®, 76, p. 11 a ex-
trasului.
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contribuie la lamurirea celeilalte stiri si mai surprinzétoare, pe
care o aflim tot in cronica lui Dlugosz, cu privire la o expedi-
tie polond in Moldova la 1359 §i la infringerea suferiti de ea
intr-o piadure din {ara Sipenitului, preleg al aceleia din Co-
drul Cosminului in vremea lui $tefan cel Mare. E desigur un
fapt ciudat, cad data indicatid cu deosebitd preciziune pentru
aceste evenimente este tocmai aceea, admisd de eranologia ofi-
cialf pentru descilecatul lui Bogdan. Mai era deci, In afard de
o,marca® intemeiati de Dragos, si alta Moldova, o fard supusa
influenfei polone, pe lingd aceea aflati in dependenta Unga-
riei ? E dealtfe]l de remarcat ca in 1349, dupd ce a avutl loc
expeditia volevodului Transilvaniei la rasérit de Carpati, Gali-
{ia a trecut in stdpinirea regelui Poloniei.

Ar fi 53 lungim insd prea mult aceastd discutie, dacid am re-
produce toate parerile formulate cu privire la aceastd expeditie
si la data din cronica lui Dlugoesz. Ele se pot gisi in studiul
recent al d-lui C. Racoviti 52,

Este sigur ci avem a face cu o confuzie — in orice caz de
perscane — volevodul Stefan si fiii sdi, Stefan gi Pefru, po-
menifi cu acest prilej de Dlugoesz, avind nume identice cu ale
Musitestilor care au domnit mai tirziu in Moldova unitd. Dar
afirmatia precisd a cronicelor polone, ci bhitdlia a avut Ioe In
timpul domniei regelui Casimir, — deci inainte de 1370, —
sprijinitd pe mérturii contimporane 84, i ajutorul ce l-ar fi ci-
patat Petru de la ,provincialii unguri“ -— in acest caz ostasi
ai lui Dragog sau ai lui Sas, dacd nu chiar ai lui Bogdan ras-
culatul — fac verosimild ipoteza ¢d a existat totusi in partea
de nord a Moldovei o formatiune politici mai veche, care va
fi cuprins si fara Sipenitului; ea trebuie si fie aceeagi care
a trimis, cu un sfert de veac inainte, ostasii ei in ajutorul

W ., Racovitd, Imcepuiurile suzeranitijii polone asupra Moldovei,
(1387—1432), ibid., extras, p. 4 51 urm. CE. si I. Nistor, Lucius Aprovianus,
eroul Tirii $ipenifului, ,An. Ac, Rom.* Mem. Sect. Ist. 5. 3, XXIII, 1940—
41, p. 133 si urm.

3 Dlugosz aratd limpede (op. cit., I, col, 1124) cd dupd infringerea
suferitd de la valahi a izbuenit ciuma in Polonia {1360).
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regelui Poloniei 3. Argumentul c¢d ungurii au putean lupta
atunci impotriva polonilor, deoarece regele Ludovic era alia-
tul si mostenitorul desemnat al regelui Casimir 36, cade, daci
wprovineialii unguri® pomeniti de Dlugosz sunt maramuresenii,
mai ales acei ai lui Bogdan, rdzvritit impotriva Ungariei, dar
chiar si ceilalti ai Iui Dragos, trecuti inci de la 1343, sau 1345 ¥,
peste munti, se aflau fafd de Coroana ungureasca intr-o situa-
fie de dependenta, dar si de autonomie. Straji inaintatd im-
potriva titarilor, ei se puteau tolusi amesteca in alte certuri
fird a urma fntocmai direciivele politicii regale,

In sprijinul acestei presupuneri, a existentei unor stipiniri
teritoriale moldovenesti inainte de intemeierea voievodatului
ce era si le cuprindi pe toate, mai vine si faptul ci actele de
omagiu, incheiate de voievozii Moldovei la sfirsitul secolului
al XV-lea, au de fiecare dati nevoie de o garaniie deosebitid a
boierilor, ,,In Moldova, ne spune d. C., Racoviti, exista o rin-
duiald constitutionald, daci putem s-o numim asga, §i anume nici
un act de oarecare insemnditate nu putea fi dat de Domnul {arii
fara a purta si asentimentul boierilor din divan (sau, mai pro-
priu, consiliul suprem). Chiar actele de donare sau intarire
de mogii trebuiau si fie insotite de pecetile boierilor ; ba chiar,
pentru cd actele erau de o deosebitd insemnitate, boierii di-
deau un act independent... Uneori boierul (sau respectiv boie-
rii) era considerat ca un reprezentant al {arii, independent de
domnitor, chiar avind mai multad continuitate decit acesta din
urméa” 38, Nu e logic s tragem de aci concluzia cid aceastd con-

B D-1 I, Nistor, op, cit,, p, 150 st urm, crede ci Stefan si Petru erau
nepotii lui Bogdan §i cd acest voievodat e tot o creajiune maramure-
seand. Dupid cum se va ardta mai departe, e desigur mai vechi decit tre-
cerea maramuresenilor in Moldova.

5 [, Dabrowski In Dzieje polski sredniowiecznej, apud. Racovifd,
ibid., p. 8.

57 Pentiru 1343, St. Pascu, Contribufiuni documentare lo istorie romd-
nilor in sec. XIII §i XIV, Univ. Cluj-Sibiu, Bibl. Instit. de Ist. Nafionali,
XIX, Sibin 1944, p. 28, Pentru 1345—46, [. Moga. Voievodatiul Transil-
vaniet, p. 60,

58 (C, Racovita, ihid., p. 3D.
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ceplie nu e decit urmarea fireasci a subordonirii puterilor lo-
cale, a micilor stipiniri regionale voievodului unificator, cobo-
rit prin ,,descilecare” in mijlocul lor, subordcnare condifionata
insi de sfatul gi colaborarea in treburile tarii ?

Dacid socotim indreptdtiti aceastd interpretare, ni se lamu-
reste si rostul povestirii istorice a descdlecatului in tard pustie
si al vindtorii mitice a zimbrului lingad apa Maoldovei. Legenda
mi se pare a raspunde nevoii de a spori prestigiul nouei domnii,
— de o parte legind-o de o intimplare minunata, in stilul basrme-
lor din jurul intemeierii stapinirii maghiare, spre a o ridica la
o situafie asemandtoare puterii suzerane, cel putin in ce pri-
veste originile ei ; jar de alta, cu un tilc de politicd internj,
tigiduind existenia formatiuniior politice anterioare si facind
sd purceadi totul de !a descilecare, de la cucerire, cum au fa-
cut regii normanzi in Anglia cuceriti de ei, Aceasti versiune
a descilecatului ar fi deci ca un fel de Domesday Book al is-
toriei moldovenesti.

In acest caz, traditia istoricd are aci un inteles politic, care
insd nu trebuie si ne ascundi realitdtile pe care se straduieste
si le acopere, Ea cuprinde un element pozitiv i confirmat de
texte §i documente contimporane ; expansiunea nobilimii ro-
maénesti din Maramures, in cautarea unei agezari noud, in care
vechile ei libertdti sd nu fie incilcate de autoritiiile ordinei
feudale a Ungariei ; dar trebuje intregitd cu stirile care ne
arati existenta unor stdpiniri locale, slavo-romaéane, in vremea
egemoniej titaresti, ce au contribuit pe urmai la alcituirea aris-
tocratiei noului voievodat, impreund cu ,feciorii de domni®
cobori{i din Maramures.

Este dealtfel intocmai imaginea, pe care tradifia istoricd ne-o
di In privinta Intemejerii Tarii Roméinesti. Istoricii mai noi
constatd fenomenul de concentrare a autorititii in miinile vo-
ievozilor de la Cimpulung gi Arges, socotindu-l un proces in-
iern, fird interventia nici unui factor politic dinafara, sau — in-
tr-o noud versiune — in sprijinul legaturilor politice si fiscale
cu hanul titaresc al Kipciacului. In aceastd privinid e caracte-
ristic faptul ci elogiul retorului bizantin despre Mihail Paleolo-
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gul din 1273, pe care l-am amintit mai sus 3%, pomeneste despre
sporul influentii acestui impéarat in , pdmintul nesfirsit al da-
cilor®, pe care il ageazd in vecindtatea ,Panonianului* — deci
a Ungariei — si a alanilor, cari stim cd ocupau o parte din
Moldova. Aluzia privegte desigur stipinirile romdnegti dintre
Carpati §i Dunére, a ciror insemnétate reiese astfel din chiar
textul elogiului. Dar nimic nu se cpune ca elementul de pola-
rizare si fie i aci, cum arati traditia, un fruntag politic desca-
lecat din Ardeal, la o datd la care putem constata ci se restring
privilegiile populatiei roméinegti — deci, in ultima analizg, din
motive identice acelora care determind mai tirziu rizvratirea
si trecerea peste munii a lui Bogdan §i a tovaridgilor sii. Astfel
privite, cele doudl intemeieri de state roméanesti de la sfirgitul
Evului Mediu nu ne mai infifigeazi contrastul, pe care unii
istorici I-au accentuat atit de puternic in lucrérile lor, Ele ni se
prezintd mai degraba intr-o dezvoltare paraleld, care purcede
in mod logic din conditii aseminitoare, si prin aceleagi etape ale
evolutiei politice : mici stdpiniri locale, cuprinse in sfera de in-
fluentd a coroanei unguresti, pe urmd in aceea a hanatului tati-
resc din Rusia de miazazi, si unite intr-o singura formatiune po-
liticd de un element de conducere ,,descilecat” din Ardeal, odati
cu incalcarea populatiei roménesti de acolo, de autoritdtile si
institutiile ordinei feudale striine. Ci procesul a fost dublu
si nu unic, cd a dus la intemeierea a doud principate i nu a
unuia singur, acesta se lamureste, cum ne-a ardtat de curind
d-1 P. P, Panaitescu %, prin condifiile geografice si geopolitice
deosebite, care orienteazi cursul apelor si interesele economice
ale Munteniei spre valea Dunirii si acele ale Moldovei spre
tarmul Mérii. Se mai adaugi desigur si faptul, care nu trebuie

5 Cf. 1. Previale, Un penegirico inedifo per Michele VIII Paleologo,
»BYyZ. Zeitschrift”, 1942, p, 36, v. 5i 1. de la p. 142, Faptul cd in text e
vorba de ,pimintu]l nesfirsit al dacilor®, mentionindu-se deosebit , Pa-
nonianul® si ,Alanul", aratd ea acegtia din urmai reprezinta stipiniri uni-
tare 5i organizate, pe cind teritoriul locuit de romini e ¢ unitate dear
geograficd, nu Inci politicd. Aceasta corespunde dealtfel in totul datelor
cunoscute ale istoriei.

% De ce au fost Tara Romdnecscd §i Moldova {dri separate, ,Revista
Fundatiilor Regale", V, 1538, p. 560 si urm.

15 — Tradifia istoried
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nesacotit, cd tétarii au stiruit mai mult in partile Moldovei
decit in tinuturile Tirii Roméinesti, deoarece hotarul lor, aritat
cu preciziune de hér{ile navigatorilor italieni, se oprise, In
prima jumitate a veacului al XIV-lea, la gurile Dunirii. Nu e
deci nitnic extraordinar ca in Moldova, conditiile politice, fa-
vorabile descdlecatului si unificarii, sd se fi oferit cu jumitate
secol mai tirziu decit in principatul vecin.

INCHEIEEE

Ne pubtem deci Intreba in concluzie ce loc putem face, in
alegeraa gi folosirea izvoarelor, tradifiei istorice a descilecatului,
ce anume si socotim temeinic si ce sd 1dsim la o parte, ca ele-
ment legendar sau ca adaus al unei inventii literare tirzii ?

Problema e desigur din cele mai complexe. Faptul sigur e ci
tradifia, daci rispunde unor imprejurdri reale, nu reda decit in
parte stares adevirata a lucruriler.

In primul rind, tradi{ia noastra istorici este exclusiv politicd
si, dupa cum am vizut din exemplul Moldovei, nu fird unele
tendinfe. Factorul economic, atit de important in procesul de
aledtuire a celor doud state roméanesti, nu afli in ea niei o men-
tiune. Insemnitatea sa e totusi atit de evidenti, dupa numeroa-
sele lucrdri ®! care au descris aminuntit rostul drumurilor de
negot ce striabat teritoriul nostru la sfirgitul Evului Mediu, ca
este aproape de prisos $i mai staruim asupra lul.

Aceasti laturd a problemei se intrevede deosebit de limpede
in procesul de dezvoltare a statului moldovenese. Deceniu] al
patrulea al veacului al X[V-lea aduce intr-adevir aci o intorsi-
turd hotéritoare ; e de ajuns si ne amintim ¢3 in 1343, cind poate
si se fi produs intlia expedijie ardeleani la rasirit de Carpati
impotriva titariler, din care a rezultat si descélecatul lui Dragos,
s-au rupt relafiile intre acesti titari §i coloniile genoveze si ve-

% Cf P.P. Panaitescu, Lg route commerciale de Pologne & ila Mer
Noire ou Moyen Age, ,Revista ist. romina®, III, 1933, p. 172 si urm. ;
G, 1. Briittanu, Vicing et Cetatea Albd, Bucuresti, 1935, si bibliografia po-
lond la C. Racowitd, op. cit, p. T1—72, fird si mai amintim cunoscutele
lucriri ale d-lul I, Nistor.
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nejiene din Crimeea si de la Marea de Azov. Asediul neizbutit
al cetatii Cafa, care va réspindi asupra Europei flagelul ciumei
negre, inseamni totdeodati si intreruperea uneij infloritoare le-
gaturi comerciale si tdlerea, cel pufin momentand, a unor céi
insemnate ale traficului internafional spre cemtrul §i rdsaritul
Asiei. La 1344, o solie venetiani la curtea Hanului apuci drumul
de uvscat, pe Ia Lwov in Galitia. De-abia citiva ani maij tirziu,
hotarirea comund a celor doud republici italiene de a inceta ne-
gotul cu titarii va fi parasitd, si rivalitatea lor iraditionals le va
indemna si reia vechile legituri cu stipinitorul Qardei de Aur,

Negotul nu poate sd renunje insd la drepturile sale ; cind
o cale i se inchide, e} cautd in mod necesar alta, care si o inlo-
cuiascd, Succesiunea evenimentelor confirmi aceasti reguli : de
la 1349, Galifia (Rusia Rosgie) cu oragele ei, eentre puternice ale
negoiului german in rdsirit §i etape de pitrundere continentald
ale mirfurilor Hansei, frece in stdpinirea regelui Poloniei. Po-
lonia si Ungaria, aliate in lupta de crucdiati impotriva paginilor
tatari gi lituani, se intilnesc totusi ca rivale In tendinta de a
controla noul drum moldovenese, cate coboard spre limanul
Nistrului $i Marea Neagrd, legind nepgotul german din Polonia
5i Galilia de navigatia italiand a coloniilor genoveze §i venefiene.

Statul roméanesc mai vechi, al Basarabilor, isi Intinsese ho-
tarul pinid la gurile Dundrii, lasindu-si numele Basarabiei, Bu-
geacul de mai tirziu. Dar regiunea peografici dintre Carpafi si
Nistru, stribitutd de noua cale de negot, isi astepta stipinul.
Mai mult decit urma zimbrului fugarit in valea Moldovei, aceste
imprejurdri economice chemau desciilecatul ®. Vigoarea expan-
siunii rominesti din muntii Ardealului i Maramuresului 1-a
ficut posibil ; dorul de viafi liberd si apirarea de privilegii, de
catre Bogdan si ,,feciorii de domni® care 1l inconjurau l-au rea-
lizat, unind micile puteri locale in marginile celej dintii forma-
tiuni de stat, care a dat Moldovei o individualitate politica.
Traditia istorici a descélecatului nu cuprinde deci decit o parte
a Imprejurdrilor reale, din care se explici gi se lAmuregte inte-
meierea tirii moldovenesti ; ea are totusi valoarea unui simbol,

& Ci{. G. 1. Britianu, Origines et formation de Uunité roumaine,
p. 120 gi urm.

15*
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deoarece rejine trisitura esentiald a acestui proces istoric, ca-
racterul de intemelere roméaneasci al nouei aledtuiri politice.

Aceeasi concluzie poate fi socotitd valabila si pentru tradifia
istoricd, mult mai discutatd $i mai nesigurd, a Tarii Romanesti.
Nu putem afirma cu precizie cd descilecdtorul a fost Radu-
Negru Vodi, sau daci l-a chemat altfel ; data de 1290 o foarte
posibild, dar nu avem nici un document contimporan care si
o inregistreze. $tim insi sigur doud lucruri : ¢4 In Transilvania,
in ultimul deceniu al secolului al X1II-lea si al domniei Azpazilor
in Ungaria, privilegiile si drepturile populajiei roménegti erau
tot mai mult incélecate de nouva ordine feudala. De altd parte,
Ia miazizi de Carpati incepuse o actiune de regrupare si de unire
a micilor sthpiniri, risipite prin vii si peste plaiuri. Amindous
aceste condifiuni fundamentale ale intemelerii statului, traditia
le cuprinde, in deosebitele ei versiuni ; ea adauga faptul, ce re-
zultd logic din dezvoltarea imprejurarilor, al plecirii unor frun-
tasi ai vietii roménesti din Ardealul de miazizi, peste munii, si
al ,,descélecarii” care incheagi intr-o singurid formatiune de stat
cnezatele si voievodatele din dreapta si din stinga Oltului. Di-
mitrie Onciul, examinind preblema in cadrul preocupérilor sale
de amanuniitd cercetare a izvoarelor si dupi criteriile sfricte
ale criticei textelor, presupunea ci tradifia desciilecatului din
Moldova — fapt real si dovedit prin documente — a creat prin-
tr-un fenomen de influenti literard o tradijie aseminitoare in
analistica Tédrii Romainesti %3. Este insd locul s ne intrebim,
acuin ¢ind cunoagtem mai bine imprejuririle politice din Ardeal,
in primele veacuri ale stapinirii unguresti, dacéd nu cumva faptul
real al desciiecatului Moldovei n-a fost determinat el insusi de
exemplul altui fapt real, al unei alte descileciri, ce a avut loc
cu o jumatate de secol.mai devreme, din motive identice si cu
rezultate asemanditoare.

Lipsesc desigur, din relafiunile ce ni s-au pistrat, temeiurile
economice, tofusi nu mai putin evidente, in realitate, decit acele
care au contribuit la intemeierea principatului Moldovei. Ele ne
apar din nevoile negojului oragelor sasesti ale Ardealului, asa

3 D. Onciul, Originele Principatelor Roméne, p. 64.
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cum le arati tratatele inchelate in a doua jumitate a veacului al
XIV-lea cu voievozii Tarii Roménegti, din curentul navigatiei
ce pluteste in jos pe Dunire spre deltd si mare, si di viata per-
turilor de la gurile fluviului : Vielna — din wltimul sfert a] se-
colului al XIII-lea, §i Chilia, loc de Incdrcare a grinelor pentru
genovezi gi venetieni la 1359. $i aci se trag cili de negot de-a-
curmezisul viilor, care leagd muntele de ,drumul fird pulbere®
al Dunérii. Aceste imprejurdri, care cer o ordine de stat si ii de-
termind intemelerea, nu sunt menfionate de relajiunea desci-
lecatului lui ,,Negru-Vodia®; dar nici in aceea a intemeierei Mol-
dovei, ele n~au aflat pomenire, Lipsa lor nu constituie deci un
motiv de eliminare a traditiei, din seria izvoarelor istorice pe
care trebuie si le cercetim.

Ramine totusi o deosebire : ipoteza, oricit ar pirea de bine
intemeiata, ramine ipotezi, ¢ila vreme nu putem aduce in spri-
jinul ei certificatul autentic al unei marturii contimporane, care
o preface in certitudine. Dar faimosul argument ex silentio, atit
de des — si de gregit — invocat, in cercetarea originilor mai
depirtate ale poporului romén, si al lipsei unor izvoare care si-i
dovedeascid existenia pe pamintul de care I-a legat istoria, nu
trebuie si ne determine judecata nici in chestiunea intemeierii
statelor create de initiativa sa politicd, atunci cind in sfirsit,
dupid atitea secole, s-au ivit conditiile favorabile inchegérii si
dezvoltirii lor.

Traditia istorici a descilecatului cuprinde in orice caz trei
elemente temeinice, care in ultimi analizi o impun §i acum aten-
tiei cercetatorilor.

1. Existenta unor formatiuni politice locale, unificate de in-
temeierea voievodatului, care e mentionatd de relatiunca descé-
lecatului lui ,,Negru-Vodid®, e In orice caz o realitate ce ne li-
mureste procesul intern de dezvoltare si de organizare a statului
in {drile noastre. BEa ne arati de la inceput colaborarea a doi
factori : autoritatea centralizatoare a intemeietorului si familiei
sale, si elementele provenite din micile stdpiniri care 1 s-au In-
chinat, dar isi pistreazi rosturile in sfatul domnesc si in gos-
podiria {irii. Sunt de cdutat aci originile acelei ordini ,,consti-
tutionale”, ce n-a fost concretizatad in nici o ,,chartd”, mare san
micd, de privilegii sau de libertati (incercirile de aceastd naturd
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fiind mai tirzii), dar constituie o laturd esentiali a obiceiului
pamintului §i o infatisare specifici a istoriei politice romanesti.
Tot prin aceste imprejurdri se defineste mai precis indoitul iz-
vor al puterii domnesti in intiile vremuri ale existentii noastre
de stat, ereditatea gi alegerea. Aceasta din urma ne apare astfel,
ca i In isteria mai veche a Imperiului din timpul dinastiilor
saxone si franconiene %, drept o ratificare solemni prin repre-
zentantii calificati ai intereselor {arii, a desemnirii mostenito-
rului, din ,,0s domnesc”, — fiu sau frate — de catre voievodul
in functiune. Maj tirziu, ideea dinastici a slabit si a rémas pro-
cedura alegerii din rindurile aristocratiei, dar aceasta este altid
problemai, care depidgeste cadrul — si asa destul de intins — al
acestei cercetdri®.

2. Originea ardeleani a intemeierii statelor noastre dunirene
e de asemenea un fapt ce trebuie rejinut, confirmat in mod pre-
cis de documente in cazul descélecatului Moldovei, pomenit nu-
mai de tradifie in acel al Tarii Romanesti. El se afld insd pe linia
logicd a unei dezvoltari istorice, care rispunde si procesului de
expansiune demaograficd a elementulul roménesc, si intereselor
economice determinate de refeaua de drumuri ale negofului, si
a nevoii de a da o forma proprie de stat incercarilor de unificare
politica, provenite din initiativa striinid a coroanei unguresti,
sau — poate — si din legaturile, de prietenie sau de adversitate,
cu cealaltd putere ce mirgineste la acea vreme orizontul nostru
pelitic @ hanatul titavese al Kipeiakului.

3. In sfirsit, aceasta traditie aduce, in ce priveste cu deose-
bire Moldova, o mirturie neindoielnicd a creatiunii roménesti,
pe care a reprezintid existenia acestei tirii, In hotarele ce le-a
atins, dacd nu din primul moment al descélecérii, dar in corice
caz in etapa imediat urméitoare, si pe care le-a pastrat, cu vici-
situdinile ce nu se puteau inlatura, in decursul jumaétitii de mi-
leniu al istoriei ei de stat independent,

¢ Cf F. Rorig, Mittclalterliches Kaisertum und die Wende der euro-
pdischen Ordnung (1197}, in Das Reich und Eurepa, p. 28.

% Y, art. meu ldeeq wvoievodald, conferinii la Universitatea Liberda
(sub tipar).
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1. Roman si Vlachata in traditia istoricid a descilecatului
Moldovei

Intr-o comunicare precedentsd, urmindu-mi cercetirile cu
privire la tradifia istoricd despre intemeierea statelor romanesti,
am avut prilejul de a examina aceea a descilecatului Moldovei,
in dezvoltare paralelé cu versiunea traditionald a originelor prin-
cipatului mai vechi al Muntenieil. M-am oprit, cum era si firesc,
intr-un asemenea studiu, la evenimentul insusi al descileca-
tului, asa cum il descriu legendele si izvoarele istorice ldsind insa
la o parie povestirea care alcituieste ¢ introducere la relatiunea
lui, ce o gisim in unele cronici,

Intr-adevir, in letopisetul lui Ureche, dar mai mult in inter<
polérile ce i s-au addugat, ca si In scrierea lui Miron Costin des-
pre ,descilecatul dintii a Téarii Moldovei® sau in cronica lui po-
lond, s-a pistrat amintirea, mai mult sau mai putin dezvoltata,
a unei lupte a Craiului ungurese, Lasliu sau Vladislav, cu ti-
tarii, in valea Siretului, la care ar fi luat parte strimosii, veniti
de la Roma, a acelor ,feciori de domni“ ce au descilecat pe
urmé din Maramures.

La Ureche e doar amintirea unei obirsii romane: ,,de la Rim*,
a descélecdtorilor % In una din interpolarile lui Simion Dascilul,
se redd versiunea expeditiei regelui ungur ,Lasldu” impotriva
tatarilor, cu ,,0amenii tai“ saqu titharii trimisi in ajutorul sau de
»lmpiratul Rimului®, poveste reprodusa dupid un ,letopiset un-
guresc”, raspinditi in cercurile catolice din Moldova in veacul
al XVII-lea, dupa cwun rezultd din scrierile lui Bandini sau ale
Iui Nicolo Barsi, si care a ficuf mult singe réu cronicarilor ce au

1 Treditia istoricd o descilecatului Moldovei in Iumina noudlor cer-
cetiri, ,An. Ac. Rom.“, Mem. Sect. Ist, seria 3, XXVII, 1944, v. mai sus
P- 119 5i urm,

? Let. I?, p. 131—132.
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luat cunostinid de ea, de la Miron Costin la Dimitrie Cantemir
si Constantin Cantacuzino . Se localizeaza bétdlia in valea Si-
retului, 2l cirui nume e lémurit printr-un joc de cuvinte in
limba maghiara % La Miron Costin, in sfirsit, toatd povestea se
intregeste cu aminuntul ¢ b&itélia s-a dat ,,din jos de Roman,
un oras al nostru de pe Siret* °.

Sunt deci doui elemente principale de retinut In aceasti
traditie istoricd: o batilie a ,,Craiului unguresc Laslaun® cu ti-
tarii si originea remand a luptatorilor cari iau parte la ea, din
cari se trag pe urma intemeietorii Tarii Moldovei.

Dar toatd aceasti povestire se giseste, cu aminunte mult
mai bogate si expusa pe larg, intr-un izvor mai vechi, de unde
s-a inspirat probabil traditia orali ce o reproduc Ietopisciele
noastre : e vorba de Cronice anonimd transcrisd In limba rusi,
descoperita de Ion Bogdan Intr-un sbornic de la Kiev, in care
spre deosebire de toate celelalte relatiuni de acest gen, partea
care priveste descalecatul Moldovei gi antecedentele sale repre-
zintd maj bine de jumaétate din text. Ea poate fi usor datati duni
rindurile de la sfirgit, care privesc incepuiul domniei lui Bog-
dan, fiul lui Stefan cel Mare, deci din anii 1504—1508 ¢, Cum
acest voievod era cumnatul fiului lui Ivan al II-lea, marele
cneaz al Moscovel, se explicd de ce ,,povestirea in scurt despre
Domnii Moldovenesti a ajuns s3 fie transcrisi laolalti cu cro-
nicile rusesti din Voskresenskaia letopis.

I. EROII EPONIMI ROMAN SI VLACHATA

Inceputul cronicii anonime cuprinde un sir nesfirsit de ana-
aronisme §i confuzii istorice de tot felul, care nu-i usureazi fo-
losirea. La anul 1359 — data traditionald a descilecatului —
sunt pomenifi mai intii fra{ii Roman si Viachata, cari périsesc

? Cf. editia d-lui C.C. Giurescu, ,.Clasicii romani comentati®, 1034,
P LXIX si urm.

1 Let. B*, p. 377.

* 1. Bogdan, Cronice inedite atingatoare de istoria roménilor, p. 160.

* 1. Bogdan, Cronicele moldovenesti inainte de Ureche, p. 61
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»cetatea Venetiei®, goniti de eretici, §i isi zidesc o cetate la ,, Ve-
chiul Rim“, frdind acolo cu neamul lor ,,pind ce au trecut For=
mos papa de la pravoslivie la litinie®,

Impotriva lor ,,latinii“ clidesc o altd cetate, Noul Rim, si se
luptd mereu cu ei, pind ce Vladislav, craiul unguresc, nepot de
frate al arhiepiscopului sirb Sava, si tinind de legea crestineasca,
dar ,ldtin... dupad vorba si dupi podoabele criiei®, ii cheami pe
toti la luptd impotriva titarilor. Acestia, sub cneazul lor Neimet,
si-au pardsit pustiile de la Prut si apa Moldovei §i au trecut
muntii inal{i ai Ardealului, ajungind pind la Mureg. Aci ii in-
timpind ogtile craiului Vladislav, cu nouii 5i vechii rimleni sau
oromaneni®. Batilia se di pe Tisa, iar rimlenii de lege latind
sfituiese in taind pe craiul ungurese s trimitd in primele rin-
duri pe rimlenii vechi, ¢a si piard toti in lupts, iar pe urmi va
fi usor si ia ,,la legea latineascd” pe femeile gi copiii lor rdmasi
acasd. Dar in inciierarea ce urmeaz3d, titarii sunt infrinti si iz-
goniti, fird ca biruitorii si sufere pierderi prea mari, Drept réis-
platd, craiul Vladislav le destdinuieste sfatul viclean al ,,rimle-
nilor nei® si ii aseazd intre Mures, Tisa si Cris, in Maramures,
unde intemeiazd familii nous, césatorindu-se cu unguroaice si
triind acolo ,,pind astézi in legea lor crestineascd®. Dintre ur-
masii lor se ridicd Dragog cu tovarasii sii, cari pornese pe urmele
zimbrului peste munt{i pentru a descdleca tara Moldovei, con-
form traditiei cunoscute 7,

Despre aceastd introducere la povestea descilecatului, s-a
ocupat mai cu deosebire, In istoriografia noastri moderni, Di-
mitrie Oneiul. El a lamurit, cu patrunderea spiritului siu critic,
episodul ,,Craiului Laslau” prin legenda péstratd de o cronici
ungureasci din veacul al XV-lea, a unei interventii miraculoase
a Sfintului Rege Ladislau I (1077—1095), care s-ar fi ridicat din
mormint peniru a alerga, doud secole si jumitate mai tirziu, in
ajutorul armatei lui Ludovie I de Anjou intr-o lupid pgrea cu
titarii, pe la 1343 sau 1345°%: | deci in fond, tradif{ia noastrs, in-

7 1. Bogdan, op. ¢it., p. 235—236. Un rezumat in D. Onciul, Originele
Principatelor Romdne, p. 72 sl urm.

® CL. D. Onciul, Tradifia istoricd in chestiuneg originelor romdne,
,y+Aan. Ac, Bom.”*, Mem, Sect. Ist, = 2.a XXIX, 1907, p. 575—6T6.
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fluentatd de legenda ungureasci, are in vedere mai ales inteme-
ierea principatului Moldovei in urma acelei expeditil impotriva
tatarilor. In legaturd cu acest fond istoric, traditia intemeierii mai
cautd si explice, In mod etiologic, originea romana si religia or-
todoxd a roménilor, cum si numele lor. Pentru explicarea fap-
telor date — numele, limba, religia — s-a inventat, pe temeiul
unei vagi amintiri, despre originea romand, naratiunea despre
fratii Roman st Vlachata, ca strdbuni omonimi ai romdnilor sau
vlachilor i despre urmasii lor cari pistreazi la Roma, in lupta
cu latinii, vechea lor credinti ortodoxa, pind la asezarea lor in
pértile ungurene, pusd prin anacronism in acelasi timp cu in-
temeierea principatului Moldovel. Nu mai insistdm, incheie On-
ciul, asupra lipsei totale de fond istoric in acest mit astfel
format™ 9,

Singurul element istoric care i se pare a merita ¢ atentie deo-
gebitd ca iradifie nationala, este amintirea papei Formosus, per-
sonaj real din 2 doua jumiitate a veacului al IX-lea, trimis in
Bulgaria la 866 de Papa Nicolae I, pentru a intiri legdtura intre
biserica de la Roma si tarul Boris, recent trecut la c¢restinism.
El insusi a ajuns mai tirziu papa intre anii 891—3896, iar riva-
litatea lui in Bulgaria cu Patriarhia din Constantinopol, care a
adus in cele din urmi biserica acestel {iri in dependinta acelei
grecesti, lamureste , trecerea de la pravoslavie la litinie®, ce si-o
aminteste tradifia istoricd a cronicei anonime moldovenesti.
Asupra acestei chestiuni Onciul a publicat un studiu deosebit,
aflind in aluzia neagteptatd la ,,Papa Formos” o amintire a im-
prejurarilor, in care roménii din Dacia, ca si cei din dreapta
Dunérii, impértiseau soarta credinciosilor din imperiul bulgar.
Tot restul povestirii nu e decit un mit etiologie, in care ,,pra-
voslavnicii fra}i Roman si Vlachata® n-au alt rost decit de a
Infatisa pe ,eroii eponimi ai romdénilor ortedocsi, numiti si
vlachi*", Asemenea erci eponimi, capete de semintii si de no-
roade, intilnim §i in analele popoarelor slave. In cronicele cehe
si polone gpar , marele tipuri legendare sle strimosilor® po-

® D. Cnciul, Papa Formosus in tradifia nogstrd istoried, Lui Titu
Maiorescu omagiu, Bucuresti, 1500, p. 622—G23.
1 D. Oneiul, Originele Principatelor Romine, p. 7.
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poarelor slave, personificati prin ercii Ceh, Leh, Rus i Meh ',
din cari se trag principalele ramuri ale neamurilor de limba si
obirsie slavé, Faptul cd ei sunt frafi aratd in acelasi timp senti-
mentul de unitate al lumii slave, cel putin la origine, depisind
astfel deosebirile pe cari culturi diverse si evolutii istorice di-
vergente le-au adus in decursul vremii, intre diferitele popoare.
Tot astfel versiunea laurentiand a Cronicei vechi rusesti in-
seamni ca stramosi ai radimicilor pe fratii Radim i Viatko,
veniti din tara lizhilor (Polonia) . Asemenea ascendente mitice
se pot urméri dealtfel pind si in textul Seripturii, in care rasele
omenesti purced de la cei trei fii ai lui Noe : Sin, Ham si Iafet.
Era destul de logic sf se presupund cd ,fratii Roman si Vla-
chata® nu erau decit o adaptare la imprejuririle romanesti, ale
acestui mod de a lamuri nasterea si dezvoltarea popoarelar, des-
tul de obignuit, dupd cum se vede, In vechea analisticd slavi,
cum e dealtfel in toatd istoriografia anticd si medievald. Ca
atare, €l par a fi dispdrut din preocuparile istoricilor nostri mai
recenti, procesul lor putind fi considerat ca definitiv incheiat ¥

II. DUCELE RAMUNC, MIT ETIOLOGIC SAU FIGURA
ISTORICA ?

Un asemenea erou eponim me intimpind insd si in alt izvor
al literaturii medievale, In care s-a vizut mai demult o aluzie
la roméani. In vestita epopee germand Nibelungenlied (Der Ni-
belunge NoOt), a cirei ultimé redactare ar fi de la inceputul veacu-
lui al XIII-lea, e vorba de insotitorii marelui rege Etzel (Atila),
la nunta sa cu regina Kriemhilda. Din toate tarile rasiritului so-
sesc cipeteniile :

1 L., Niederle, Manuel de PAntiquité slave, I, p. 164. D-1 Prof. Dan
Simonescu a avut bunivointa de a-mi atrage atenjia asupra unei bi-
bliegrafii mai complete, care nu are insi legdturd cu subiectul acestei
comunicari.

1t Ihid., p. 223,

13 V. de pildad N. Jorga, Hist. des Roumains, I1II si C.C. Giurescu, Is-
toria romdnilor, vol. L. '
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Von Riuzen und von Kriechen reit da vil manic man !
den Polanen un Vidchen den sach man schwinde gdn...

»Dintre rusi si greci cdlireau acolo multi cameni, si poloni
gi vlahi vedeai sosind cu grabé...”

Mai departe, se pomenesc die wilden Pescenaere, pecenegit
cei silbatici, impreund cu spadele cele bune din {ara Kievului,
iar intr-o alth strofd apare :

Der herzoge Rdmunc uzer Vidchen lant
mit siben hundert manen, kom er fiir sie gerant:'.

11

Acest ,,duce Ramunc din fara valahi” a fost considerat ine&
de Xenopol ca ,,numele poporului roman, dat capului sdu“ 15, deci
tot un erou eponim, personificind neamul intreg, sau cel putin
acea parte a lui ce ajunsese la cunostinta scriitorului, ciruia i
se datoregte acest adaus. Cici Epopeea Nibelungilor, ca si alte
poeme epice medievale, € rezultatul unor prefaceri si prelucrari
succesive, fiecare poet adiugind Ia vechiul fond al legendei fapte
5i imprejuriri caracteristice epocii in care scria, Astfel s-au in-
trodus in Chanrson de Roland mentiuni de popoare si localitdti
cu totul striine de vechiul episod al razboaielor carolingiene, care
apartin vremii Cruciatelor si etnografiei sau geoprafiei Europei
Orientale si Asiei anterioare . Tot astfel au procedat si autorii
cari au remaniat fondul primitiv al Epopeei Nibelungilor 17.

»Oricum ar fi lucrurile, observa in aceast# privinia N, Dri-
ganu, Nibelungenlied este o mirturie destul de timpurie despre
existenta roméniler, fie ei din oricare parte”, deoarece presu-
punea ¢d pasajul se poate interpreta ca ¢ aluzie la romanii nord-
estici, in cazul in care traducem, cu Xenopol, Poldnen prin poloni
sau la cei sud-estici, dacid socotim, cu Onciul, ci ei reprezintd
pe cumani, numiti de textele germane si Valwen sau Falones ;
ba ,,se vede cd nu este exclusi nici posibilitatea a treia, a roma-

M Cintul 22, v. 1340, 1341, 1344,

1 Teoria lui Rosler, lasi, 1884, p. 116.

18 Cf, Emile Mireaux, L¢ Chanson de Roland et Phistoire de France,
p. 201 i urm,

17 Balint Héman, Geschichtliches im Nibelungenlied, , Ungarische
Jahrbiicher*, 111, 1923, p. 198 si urm.
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nilor din Panonia“'®, Dar infelesul ce se di numelui ducelui Ra-
mune, ca €rou eponim, nu are de suferit prin aceste interpretiri
diverse nici 0 modificare,

Nicolae Iorga a fost insia de altd pérere. Intr-o not3 seurts,
din acele prin care i5i insemna pe loc un punct de vedere nou,
in marginea chiar a cirtii pe care o citea, el observi ci si in
cartea Jui Driganu ,,se mentioneazi pérerea ¢i «Ramunc» In-
seamni romdn, numele poporului in loc de al gefului. E desigur
0 greseald. «Ramune- nu poate fi decit un nume de om. $i, cum
cintecul Nibelungilor trebuie sid fie de pe la inceputul secolului
al XIIl-leg, ¢ind dealtfe]l, numele vlahilor se popularizeazi prin
imprejurdrile din Balcani, se di ca sef al lor prinful galitian,
regele Roman din secolul al XIII-lea.“ 19

Marele nostru istoric s-a gindit fird indoiald la principele
Roman Mastislavici al Volhiniei, ajuns in 1198, dupi stingerea
neamului Rostislavilor, principe al Haliciului sau al Galitiei.
Acest intemeietor de dinastie a lasat in istorie renumele unui
suveran energic si rézboinic, in luptd continui cu rivalii sii de
la Kiev si Cernigov, ajutati de cumanii cari fac la acea vreme
neincetate incursiuni in Ucraina. El pistrase insd relatii pasnice
cu Bizantul si Ungaria si se amestecase in luptele lduntrice din
imperiul german, {inind partea lui Filip de Suabia impotriva lui
Otto al IV-lea de Braunschweig. Se stie dealtfel ci a cdzut in
lupta de pe Vistula cu aliatul acestuia din urma, regele Poloniei
Leszko, in 1205 ®, Era deci firese ca in prelucrarea din aceeasi
vreme a Epopeei Nibelungilor si apard numele acestui principe
puternie, dintr-o regiune nu prea depirtatd de marginile im-
periului, care domnea peste popoare din sfera de stipinire ce
fusese aitddatd a legendarului Etzel, regele hunilor. Dacd exa-
minam in luming acestej ipoteze versurile amintite mai sus, vom
constata intr-adevir ci enumerarea ,rusilor, grecilor, polonilor
si vlahilor®, cdrora le urmeazi ,sabiile de la Kiev* si ,pecenegii
salbatici” ne duce de-a dreptul in regiunea stipinita de principii

¥ N, Draganu, Roménii in veacurile IX—XIV pe beze toponimiei yi
a enomasticei, p, 225—226,

¥ Duceie Remune, in Revista istoricd”, XIX, 1933, p. 114,

® Cf B, Krupnycki, Geschichte der Ukraine, Leipzig, 1939, p. 21—22,
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de Halici, care se mirginea cu Moldova de mai tirziu, spre
miazézi si sud-est ; se intindea in stepa ucraineand pind la Nipru
in dreptul Kievului, iar spre apus se oprea la trecétorile Carpa-
tilor nordici, care o despirteau de Ungaria. Insemnitatea ce se
dé valahilor, poate fi ldmuritd in doud feluri: ori e vorba de
coloniile roménesti, asezate in Galitia de rasérit si miazdzi, a
ciror insemnitate ne-o dovedesc documentele ce aminiesc aci
de jus wvalachicum ?'; ori e o aluzie la partea de miazinoapte a
Moldovei dinainte de descélecare, unde s-a intins pentru o scurtd
pericada de timp, in veacul al XlII-lea, influenta principatului
de Halici %, dar care, de fapt, in vremea lui Roman Mastislavici,
se afla sub directa obldduire a cumanilor,

In orice caz, trebuie si recunoastem ci atmosfera sau mai
bine zis ambianta istoricd ce o putem distinge in jurul ,.ducelui
Ramunc® si a ,,valahilor“ amintiti in Nibelungenlied se apropie
de ipoteza lui Nicolae lorga, transformind astfel pe eroul eponim
al roménilor intr-o figurd istorici reald, usoard de identificat in
timp si In spatiu. Ne putem pune atunci in mod firesc intrebarea,
dacd aceeasi incercare nu poate fi facutd pentru eroii, nu mai
putin legendari, ai cronicei anonime despre descilecatul
Moldovei.

ITI. ROMAN $I OLAHA, DUCES RUTENI

Incd mai de mult, intr-un studiu despre un capitol din Cartea
lui Marco Polo ™, observasem iIn relatiunea cunoscutului cilator
si misionar prin {irile tataresti din veacul al XIII-lea, francisca-
nul Giovanni da Pian del Carpine (Plgne Carpini, in textul
latin), fnsemnarea din drumul siu de intoarcere de la Curtea
Hanului : iesind din Cumania de dincolo de Nipru, se intilneste
cu principi rugi, cari cildtoreau si ei la Oard4, spre a capata in-
tidrire de la noii stipini ai stepelor. In editia mai veche a lui

# Cf. D. Mototolescu, Jus Valachicum in Polonig, Bucuresti, 1815,

2 Cf. G. 1. Britianu, Vicina II, ,Revue hist, du Sud-Est Européen®,
XIX, 1, 1942, p. 172.

# Lak, o interpretare gregitd a unui capitol din ,Cartee lui Mavco
Polo®, in ,Cercetari istorice®, I, Lasi, 1925.
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D’Avezac ¥, pasajul are urmitorul cuprins : ,,Et in exitu Co-
manige invenimus ducem Romanum qui intrabat ad Tartares et
societatem ipsius et ducem Aloha qui extat et socielatem ipsius...
Et omnes isti sunt duces Ruteni...” (,,Jar la iesirea din Cumania
am intilnit pe ducele Roman, care intra la titari si alaiul sau,
si ducele Aloha care e acolo cu alaiul s&u... Iar toti acestia sunt
duci ruteni®).

In editiile maji noud ale eruditului italian Giorgio Pullé in
Studi Italiani di Filologia Indoiranica ® sau ale lui P. Anastasius
Van den Wyngaert In colectia Sirica Franciscana, versiunea e
corectatd dupi o lecturd mai buni : ,,Et in exitu Comanie inve-
nimus ducem Romanum qui intrabat ad Tartaros et societatem
ipsius et ducem Olaha qui exibat et socielatem ipsius® 8, { Tar
la iegirea din Cumania am intilnit pe ducele Roman, care intra
la tdtari, cu alaiul siu si pe ducele Olaha, care iesea, si alaiul
séu®) E deci vorba de doi ,duci” sau voievozi, din cari unul
era in drum spre resedinfa Hanului Batn, iar celdlalt se in-
torcea de acolo. Cel dintli : Roman, astfel amintit la 1247, nu
poate fi aci principele la care se gindise Iorga, ¢i nepotul sdu,
ftul lui Daniil sau Danilo, principele de Halici, care primise
coroana regali de la Papa Inocentiu al IV-lea i se afla in acel
an la curtea lui Batu, unde il intilnise cilatorul nostru. Acest
al doilea Roman, al doilea fiu al ,regelui Danilo, a fost in-
vestit la 1254 cu unele posesiuni cucerite de tatil siiu de la
lituanieni, in Rutenia Alb#, ca Nowogrodek si Slonim?¥., E
deci foarte firesc si fi Intilnit, citiva ani mai Inainte, pe mi-
sionarul franciscan lingd Kiev.

Celilalt e mai greu de identificat. ,,Forma (Aloha) obser-
vam In studiul citat mai sus, amintesie poate pe «Olahi» din
documentele unguresti de la sfirgitul veacului al XITI-leg* 28,

% Paris, 1828, p. 375.

% Wol, IX, Firenze, 1913 ; ef. si traducerea italiand a aceluiasi : Vieg-
gio ai Tortari di frate Giovanni da Pian del Carpine, Viaggi e Scoperte,
5, Milano, 1529, p. 317,

2 Ystoria Morgalorum, cap. IX, 49, Itineraria et relationes fratrum
minorum seeculi XIII et XIV, Quaraochi, 1929, p. 129,

1 B. Krupnycki, Gesch. der Ukraine, p. 25,

% Lok, ibid,, p. 9 a extrasului,
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Apropierea devine insi mai izbitoare, daci citim Olahe. In do-
cumentele latine ale cancelariei unguresti, aceastd formi spe-
cific maghiara a numelui poporului romin ne intimpind, dupi
cercetdrile recente, cam de la 1228, Vechea formd: Blaci sau
Blachi pare a reproduce numele vlahilor, aga cum il cunosc
izvoarele bizantine. E o dovadi mai mult cd de-abia atunci un-
gurii au pitruns indeajuns de adinc in Ardeal, in finuturi
locuite de romani, ca si transforme numele acestui popor in
spiritul limbii Jor, fard a-l imprumuta numai de la alfii, cum
facuseri pind atunci?®, Echivalenfa Olah-Vlah e mai mult
decit sigura ; se poate dovedi si prin toponimie. Astfel Oldh-
fenés in documentele unguresti din veacul al XIV-lea e Vigha
din finutul Clujului, ,,Evident, este vorba de un nume dat unui
sat roménesc incd de vechea populatie slavd, cu care romanii
trajiau aldturea. Numai astfel se poate explica forma acestui
nume. Dacd ar fi fost dat dupd venirea ungurilor, el ar trebui
si aibd forma ungurescului oldh“, spune in aceastd privinti
N. Driganu, care mai adaugd §i Vlihita (Olahfalu) din judetul
Odorhei %, Olahe din Historia Mongalorum poate deci si repre-
zinte forma ungureasci a unui Viache sau Vliachata, si astfel
eroii mitici ai cronicii anonime de la 1500, Roman si Vlachata
coboara deodati din lumea basmelor in realitate, intrupindu-se
in doud figuri istorice de voievozi din veacul al XIII-lea, ates-
tate de mairturia neindoielnicdi a unui contimporan, a carui
relatiune de céldtorie e considerati cu drept cuvint ca un do-
cument vrednic de toatd incredevea.

Problema fondului istoric al intregii povestiri preocupa
dealtfel in ultimul timp §i pe alti cercetitori. D-i Al Procopo-
vici, in recentele sale studii privitoare la ,,chestiunea roméani-
lor“ 3! a supus-o din nou unei atente analize. Dimitrie Cante-
mir incepuse aceastd cercetare si aflase originea episodului
Inir-un ,letopiset bulgiresc” in care craiul Lasliu se giseste

® Cf. I. Moga, I Romeni di Transilvania nel Medio Evo, in ,Rev. hist,
du Sud-Est Buropéen”, XIX, 1, 1942, p. 274 si urm.

% Romanii in veacurile IX—XIV, p. 435.

_31 Die Rumdnenfrage, Bibliotheca Rerum Transylvaniae, III, Sibiu
1944, p. 23 si urm,
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in relatii cu un rege bulgar Stefan g cu arhiepiscopul Sava,
care il boteazi In dreapta credin{d. D-1 Procopovici socoteste
pe Roman si Vlahata tot eroi eponimi ale celor doud denumiri
ale poporului romén, menfiunea Venetfiei o limureste prin in-
teresele negofului venefian pe tirmurile Miarii Negre, si dru-
murile in legturd cu ele. Menfiunea $arii Crigului, ca loc de
agezare a stramogilor descdlecitorilor, fi amintegte desigur
volevodatele roménesti din cronica Notarului Anonim al rege-
lui Bela. Cit priveste pe regele sau ,.craiul“ Lasliu, formé un-
gureascd a lui Vladislav, d-sa ajunge la oomcluzia pe care o
intrevazusem Iintr-o noid a comunicirii mele precedente 32,
anume cd ar putea fi vorba, nu numai de un rege al Ungariej
cu acest nume, ci de un voievod al Ardealului. Istoria cunoaste
tocmai in a doua jumitate a veacului al XilIl-lea trei asemenea
voievozi, din neamul Borza sau Borg, dintre cari cu deosebire
al treilea (1294—1318) a ajuns, in timpul crizei liuntrice din
Ungaria, dupd stingerea dinasiiei Arpadiene, un adevirat ar-
bitru al situatiei intre pretendentii boem, bavarez si angevin,
cari se luptan pentru coroana Ungariei 3, Socru al regelui sirb
Stefan Uros ¢l astfel inrudit §i cu dormmitorii Tarii Roménesti,
excomunicat de cardinalul Gentile, trimisul Papei, pentru ca
refuza si predea corcana noului rege, Carol Robert, el are
multe frisituri comune cu craiul Laslaw al legendei. Cit pri-
veste titlul regal, d-1 Procopovici observa cu dreptate ci gi mai
tirziu el a fost atribuit principilor ardeleni, chiar fird a fi
inregistrat de protocolul oficial. $i Miron Costin inseamni cj
, Domnilor din Ardeal le zicem crai unguresti, eu s3 le dau
acest nume nu pociu, clici crai nu sunt, ce direpti domni sau
cnezi.., Deci craiu dirept criiei unguresti este Neamiul, cd la
dinsul este cununa criiei unguresti cu Pojunul“ %, Intr-ade-

*® Traditia istoricd g descdlecatului Moldoved, p. 22, n. 1, v. mai sus,
p. 139,

% Al Procopovici, Die Rumdnenfrage, p. 31—32,

® Cf. 1. Moga, Voievodatul Traensilvaniei, Sibiu, 1944, p. 27 & urm.

B Let I%, p. 215,

16~
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vir, posesiunea Sfintei Coroane §i a orasului Incoronarii
— Poszony sau Bratislava — desemna la acea vreme legitimi-
tatea ; dar obiceiul amintit de cronicarul nostru in veacu!
al XVII-lea, poate si fi fost mai vechi si s se aplice unui sli-
pinitor, in fapt tot atit de puternic ca regele, cum era voievedul
Ladislau in timpul interregnului din Ungaria, la inceputul se-
colului al XIV-lea.

Daci reluim insd in toate aminuntele lor diferitele date
ale povestirii din Voskresenskaia letopis, aflim in ele tot mai
multe elemente care se potrivesc cu epoca si regiunea in care
am aflat modelul lor indepirtat. Luptele sau legaturile diplo-
matice cu tifarii, constituie capitolul cel mai insemmat al isto-
riei principilor de Halici, in a doua jurmnitate a veacului al
XIII-lea. Tatil principelui Roman, Danilo, silit si se supuna
atotputernicului Han, a incercat sa se riscoale gi s-a lowvit do
Impotrivirea cnezilor Bolohovii sau Bolohoveni, cari au primit
ajutor de la tdtari. Cépefenda acestora, Burundai, l-a invins
in 1259, iar din porunca Qardei, principele Galifiei a trebuit
si-gi dirime cetétile de la Lutk, Kamenet si Lwov si si trimita
castea sa, sub comanda tatarilor, in expediliile lor impotriva
Poloniei si Lituaniei . La una din ele a luat parte si principele
Roman 7.

»Craiul Laslau®, de altd parte, poate fi o sintezd a mai mul-
tor figuri istorice. Unele trisituri se potrivese, dupi cum am
vizut, cu volevodul Ladislau al Ardealului, dar poate fi si o
aluzie la Sfintul Ladislau, regele Ungariei, ale carui ispravi
le povesteau cronicile medievale. 83 nu uitdm, in sfirsit, ci a
fost un rege Ladislau al Ungariei in a doua jumitate a veacu-
lui al XIII-lea, al IV-lea, poreclit Cumanul (1272—1290), pe-
nultimul domnitor al neamului Arpazilor. Sub domnia lui a
avui loc o névilire a titarilor in Ungaria, sub conducerea lui
Nogai, in 1285, care numai din pricina vremij rele n-a ajuns la
rezultatele acelei din 1241. O bditdlie Insernnatd s-a dat in
Transilvania, iar o parte a ndvilitorilor pare a fi rdmas in Un-

3 B, Krupnycki, Gesch. der Ukraine, p, 25—26.
3 Hammer-Purgstall, Gesch. der Goldenen Horde, p. 154.



MOLDOVA INAINTE DE DESCALECAT 167

garia, in cimpia Tisei, unde s-au amestecat pe urmi cu cu-
manii, prietenii regelui 38.

Dar chiar atitudinea indoielnici a regelul in materie reli-
gioasi : ,Jatin* In aparen{d, dar in realitate de credintd rasa-
riteand, aminteste tot pe Ladislau al IV-lea, binuit de clerul
catolic de erezie si legituri cu necredinciosii #.

Contrastul intre legea noud a latinilor gi credinta veche a
,rimlenilor, nu e dealtfel nici el lipsit de orice temei istoric.
E]l e desigur de inspiratie bizantini 4°, ortodox3, dar se potri-
veste in ocarecare misurd si cu imprejuririle ce ne sunt cu-
noscute din principatul de Halici, Se stie doar cd Danilo al
Galiliei isi pusese la un moment dat midejdea in Incercirile
Papei Inocentiu al IV-lea de a proclama o noud cruciati impo-
triva tatarilor, el primise titlul de rege de la Sfintul Scaun si
se aritase gata sd aducd la Indeplinire si unirea religioasi cu
Roma, anticipind astfel cu mai bine de trei secole asupra ac-
{iunii bisericii catolice in jirile rutene, de la sfirgitul veacului
al XVI-lea. Numai faptul c& crestinitatea apuseani n-a dat
urmare chemdirii pontificale, 1-a indepirtat de la aceste pla-
nuri#l. E insi de la sine Injeles ci povestea ,,papei Formos®
apartfine cu totul altei epoci, gi a fost introdusd aci, ca sd Inti-
reasci ideea rivalititfii religioase intre Roma si Bizant. Se vede
deci indeajuns de lamurit ci si introducerea la tradifia desca-
lecatului nu e lipsitd de un fond istoric real %2,

3 Ibid., p. 263, E o indicatie mai sigurd decit izvorul bizantin citat de
o lucrare ungureasci, pe care il aminteste d-1 Al. Procopovici, op. cit,
p. 33, n. 7. Cf. 51 E, Cavaignac in apendicele cirtii lui R. Grousset, L'em-
pire Mongol {1-re phase) (Histoire du Monde, VITI'}, Paris 1941, p. 382.
Lucrarea cea mai recentd, B. Spuler, Die Goldene Horde, Die Mongolen
in Russland, 1223—1502 (Das mongolische Weltreich, Bd. 2}, Leipzig, Ha-
rassoviiz, 1943, nu mi-a mai fost accesibila.

® vy G, I Briatianu, Le Counseil du roi Charles, ,Bibliothéque hist. du
Sud-Est Européen”, 1, 1942, p. 57, ¢f, si Hasdeu, Negru Vodd, p. CLXIIL,

4 Al Procopovici, ibid., p. 33 si urm.

¢ B, Krupnycki, Gesch. der Ukraine, p. 25.

4 D-1. C.C. Giurescu, in editia sa a cronicei lui Gr. Ureche Vornicul |
51 Simion Dascilul ,,Clasicii roménji comentati®, Scorisul Romanesc, 1934,
p- LXIX, socoteste aceastd legendi lipsitd de orice lemei. Aceasta se po- '
triveste episodului cu tilharii trimisi de la Roma in Ungaria, dar ou cu,
acel al luptei cu tatavii.
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Riamine chestiunea ducelui elah sau vlah, care se intilnea la
1247 cu cneazul Roman din Halici, pe drumul la tabdra Hanului
tataresc, desigur pentru a Iua de acolo iarlikul de confirmare si
a plati cuvenitul tribut. Cine poate fi acest principe romén din
marginea stepei, care s-a inchinat, impreund cu voievozii ruteni,
puterii tatarilor ?

Si in acest caz se pot face doui ipoteze : e posibil sé fie un
voieved al ,,valahilor” din Galitia, asezai pe povirnisul de miaza-
noapte al Carpatilor, pe cari ii trecuserd venind din Ardeal si
Maramures. Forma specific ungureascd a numelui : ,,0Olaha”,
indreptiteste aceastd presupunere, Galitia fiind adesea reven-
dicatd de regil Ungariei, uneori chiar ocupatéd de ei, cum a fost
cazul intre 1214—1219, sub Andrei al II-lea 43,

Dar poate fi tot atit de bine un voievod din regiunea, ce nu
avea incd atunci un nume propriy, dar peste un secol se va numi
Moldova. C4 erau acolo mici formatiuni de stat incd mult inainte
de descilecatul maramuresenilor din veacul al XIV-lea, se poate
vedea din gtirile amintite in studiul meu precedent . Vom
addoga aci doar incd unele informatii culese din cronica polond
a lui Dlugosz, serisd in secclul al XV-lea, dar care pastreaza
traditii mai vechi, ce nu trebuiese nici ele nesocotite,

Cea mai veche mentiune a roménilor la risirit de Carpati,
ce o aflim in aceastd cronicd, priveste Imprejurdri din jurul
anului 1070, eu prilejul cérora se aminteste de o armati alci-
tuitd ,,cum Ruthenis, Pieczynegys et Wallachis“ (ruteni, pece-
negi, valahi), ridicatd de ducele Viaceslav de Polotk impetriva
regelui polon Boleslav 45, Mai putin sigurd e mentiunea expe-
ditiei cruciate a Imparatului Conrad din 1147, despre care se
spune ci ,,ex Polonia per Russiam et Valachiam procedebat” 46,
Faptul ca de acclo ajunge ad mare Leoninum ca sd se indreple
spre Constantinopol, di de bénuit c¢i numele geografice sunt
dintr-o vreme mai recent, deoarece ,mare de Lwov® nu s-a
putut numi Marea Neagrd decit mai tirziu, c¢ind s-a dezvoltat

# B. Krupnyceki, ibid., p. 22.

Y Tradifia istoricd a descdlecatului Moldovei, v, mai sus, p. 142 si urm.

4 Dluposz, Historige Polonicae Libri XII, Francoforti, 1711, L. III,
I, col. 263,

1 Ibid, L.V, I, col. 479,
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negotul oraselor din Galitia. Cu toale acestea, nu putem si nu
facem © apropiere intre aceste mentiuni si acele care amin-
tesc pe Blokumen in drumul strabitut in veacul al XI-lea de
varegi, de la Marea Balticd la Marea Neagrd, sau de gtirea ce o
aflam in cronica bizantind a lui Choniates, despre prinderea lui
Andronic Comnenul in 1164, de pastori vlahi, la marginile
Galitiei 47,

Nu stim insd ce determini pe d-1 L. Tamas si afirme, recu-
noscind totusi cd aceste imprejurdri, pe care le aminteste, ,,nu
sunt mai vechi deeit secclul al XI-lea%, ca ,,ele par a privi nu
pistori cu asezari statornice, ¢ grupuri de pastori §i mercenari
cari apar ici si cole, peniru a dispérea in curind® 8. Nimic in
textul cronicei lui Dlugosz nu confirmi asemenea interpretari,
afari poate de nostalgia péstoreasca si nomadid a istoricilor si
filologilor maghiari din generatia mai noud, care se manifesta
de cite ori e vorba de urgisitul neam al valahilor !

Fati de atitea indicii despre existenfa acestor ,,valahi® in
finutul dintre Carpati si {irmul Marii Negre, in veacul al XI-lea
si al XII-lea, nimic nu ne impiedica si agezdm in aceeasi regiune
si pe ,,ducele Olaha“ de la 1247, cu tot calificativul ce i-l1 da
Pian del Carpine de ,,duce rutean”. Cum era desigur ortodox,
era usor, pentru caéliforul franciscan la curtea Hanului, si-1
confunde cu pravoslavnicii cnezi rusi si ruteni, cari ficeau ace-
lasi drum spre tabira stipinului asiatic.

E insd vrednicd de retinut forma wungureasci a numelui :
Olgha, Ea lasa impresia cd ,,ducele“ sau voievodul amintit de
Giovanni da Pian del Carpine, venea dintr-o regiune aflati in-
tr-o forma sau alta, sub influenfa Ungariei, desi in acel moment,
trecuse in sfera politicli mongole dupd marile expeditii ale tata-
rilor in Rusia, Polonia §i Ungaria. E un fapt ca in primele de-
cenii ale veacului al XIIl-lea expansiunea ultimilor regi
arpadieni s-a intins la miazdzi, poate si la rasarit de lantul
Carpatilor. In aceastd vreme regii unguri se intitulau si regi ai
Cumaniei, ocrotind episcopatul catolic al cumanilor de dincolo

41 Cf. Traditia istoricd ¢ descilecatului Moldovei, v. mai sus p. 141,
8 Romains, Romans et Roumains dans ['hist. de la Dacie Trajene,
»Archivum Europae Centro-Orientalis”, I1, 1836, p. 350.
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de munti. Odatd cu ocuparea vremelnicd a Galitiei, stApinirea
sau In orice caz suprematia lor, s-a intins si spre valea Dundrii
si a afluentilor ei*®. Numai lovitura grozavid ce a primit-o re-
gatul Sf. Stefan, prin nidvalirea titarasca de la 1241, a pus capit
pentru vreme indelungata acestor tendinte.

Este de asemenea cazul s& ne amintim, ci cele mai vechi
menfiuni ale roméanilor din regiuni mai depértate ale risaritu-
lui, au un caracter in totul aseminitor. In Crimeea ne intim-
pind la 1287 un Kerichinus Ungarus, care ar putea fi romanul
Criciun ; cel putin, la 1290 ,,unguroaica® Miricara de la Cafa €
sigur romdnca. Mai tirziu in veacul al XV-lea, in socotelile ace-
leiasi colonii, ,,ungurii® Radu, Stanciu i Stoica au aceeasi obir-
sie. E dealtfel un obicei al izvoarelor medievale si dea nmumelui
unei populatii sau unei persoane un inteles mai degrabi geo-
grafic decit etnic %, Cuvintul ,ungur” inseamnd deci ad : din-
ir-o regiune aflatd sub dependinia sau sub influenta Ungariei,
iar cum aceasta nu putea fi Crimeea, suntem intemeiati si pre-
supunem ci romanii asezati in Evul Mediu in porturile genoveze
sau venetiene de pe tdrmul Marii Negre erau originari, el sau
mécar pariniii lor, dintr-o {ard cuprinsi in sfera de influenti
politicd a Coroanei unguresti. Avem dar a face cu elemente ce
sunt un produs al emigratiei, al expansiunii demografice a nea-
mului roménesc spre risirit, nu cu locuitori bistinasi din aceste
regiuni, departe de acea locuitd de poporwl romén, de cind isto-
ria il cunostea ca atare, la poalele Carpatilor si pe viile riurilor
ce izvordsc din masivul lor.

Nu e niei locul, nici timpul de 2 reveni aci asupra proble-
mei atit de muli discutate in istoriografia romini ca si in cea
ruseascd, a cnejilor Bolohoviti sau Bolohoveni, ale ciror stipiniri
se aflau pe cursul riului Sluci 5i pe Bugul superior. Sunt argu-
mente In favoarea unei origini slave sau cumane a acestor riz-
boinici de nationalitate nesigurd, desi numele lor seamini cu

- 4 Fira a ajunge totusi la exageririle lui L. Elekes, Die Anfdnge der
rumdnischen Gesellschaft, ,,Arch, Europae Ceniro-Orentalis®, VII, 1941,
p. 361 5l urm,

Y. G. 1. Briatianu, Observaiii asupra unor denumiri etnice medie-
vale din Sud-Estul Europei, in ,,Gral si Suflet”, III, p. 419—420,
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acel al ,,valahilor”. Poate fi §i un amestec de neamuri, asa cum
vor fi maij tirziu cazacii pe cari i-au precedat.

E insa vadit ¢d intre roméni si ruteni sau ucrainieni, se des-
fagoard, din vremuri foarte vechi, un proces de inierpenetiratie
etnograficd si demografici, continuat in decursul veacurilor prin
colonizdri si emigrari de o parte si de alta a Nistrului — proces
de pe urma céruia au rimas pind astizi elemente de populatie
ruteand la apus de acest fluviu gi de populatie roméneasci la
rasirit de el. Numele de consonaniid ungureascd al voievodului
,valah® necunoscut de la 1247, ne confirmi o datd mai mult
acest fapt, dovedind ci la risirit de marginile sale traditionale,
elementul roménese e un fenomen de digspora, din excesul siu
de vitalitate §i de raspindire, nu o populafie statorniciti de des-
tinul ei istorie, care a asezat-o in spafiul carpatic si dundrean.

INCHEIERE

Revenind la obiectul acestei comuniciri, putem constata o
dati mai mult cad tradijia péstratid de izvoarele istorice, chiar
cind descrie intimplari mult mai vechi decit vremea in care au
fost alcituite scrierile ce le relateaza, are totusi mai infotdeauna,
la temeiul ei, fapte sau imprejurari reale, Desigur ca la aceasta
se adaogd elemente legendare, sau nume $i chiar evenimente
din alte epoci istorice, creind astfel anacronisme ce au deter-
minat critica si considere intreaga povestire ca o aduniturd de
basme, fird nici o valoare. Dar aceastd metodi radicald se dove-
deste tot mal mult a fi excesivid. Eliminind anacronismele si
fanteziile, rdmine un simbure de adevar ce nu poate fi nesocetit,
nici inldturat. Acesta pare a fi cazul si al introducerii la tradi-
tia descalecatului, pe care ne-a pastrat—o cronica anonimi mol-
doveneascd, scrisd la Inceputul veacului al XVI-lsa. E caracte-
ristic faptul cd singura versiune mai dezvoltatd a unor impre-
juréri, ce privesc regiunea de margine dintre Ungaria, Rutenia
si stepa titireascad, se afli intr-un manuscris de la Kiev, tran-
seris in limba rusd. Tradifia despre Roman si Vlachata sau
Olaha, ciipetenii rutene §i valahe in slujba Craiului Ungariei, 1a
hotarul amenintat de navélirile tatarilor, ist are temejul in per-
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sonaje gi Intimpliri reale din istoria veacului al XIII-lea, amin-
tite de izvoare contemporane ; ea se pastreazd intimplator, in
intregimea ei, intr-o scriere alcituitd mai tirziu, tocmai in
aceeasi regiune,

Aflim iIn ea un nou si puternic argument in favoarea ipo-
tezei despre existenta unui stat moldovenesc, inainte de desca-
lecarea Moldovei, cunoscutd in istorie. Presupuneresa ci a existat
Incd inainte de infiintarea voievodatului, prin maramureseni,
un alt principat in partea de miazdnoapte a Moldovei, la hotarul
Galitiei, cuprinzind ce se va nwmi mai tirziu ,,Tara Sipenitului®
$i poate vechiul {inut roménesc al Bucovinei, capatd astfe]l un
nou reazem despre care cercetirile viitoare vor avea sd {ind
seama !, Printr-o coinciden{d ce trebuie de asemenea semna-
latd, stirea despre acest duce sau voievod ,,0laha” dinspre par-
file tatiresti e din acelasi an, 1247, in care diploma hiraziti de
regele Ungariei Bela al IV-lea, Ioanitilor aminieste de {ara
voievodului Litovoi, de enezatele lui Ioan si Farcas din Oltenia si
de stapinirea voievodului Seneslan pe tirmul sting al Oltului.
Ea intregeste astfel cunostintele noastre despre intlile forma-
tiuni de stat rominegti medievale, si ne indreptifeste s consi-
deram metoda folosit, in cercetarea traditiei istorice asupra in-
temelerii acester state, ca una ce poate arunca mai multa luminid
asupra problemei originilor roméinesti si inceputurilor dezvol-
tdrii noastre politice. lar cunoasterea ei mai lamuritd, cum scria,
acum un secol incheiat, marele Mihai Kogilniceanu, nu poate
decit s& intireascd In noi congtiinta si voinfa ,,s84 ne intemeiem
51 54 ne apiram dreptatile”.

2. O noué mirturie despre un Voievodat Moldovenesc in
veacul al XIT-lea.

In cartea sa recenta despre Cehi, slovaci 5i romdni in veacu-
rile XIII—XVI®, d-1 Mihail P. Dan a supus unei critici docu-
mentate si severe textul cronicei lui Thomas Tuscus, despre im-

B ¥, mai jos,
82 Universitatea Regele Ferdinand I, Cluj-Sibiu, Bibl. Instituiului de
Istorie Nationald, XITI, 1944,



MOLDOVA INAINTE DE DESCALECAT 173

prejurdrile istorice din Boemia in vremea regelui Premysl Oto-
kar al II-lea, care a fost semnalat si adus in discutie acum citiva
ani de d-1 A. Sacerdofeanu 5%, spre a limuri inceputurile vietil
noastre de Stat In secolul al XIII-lea.

Pentru cunoasterea unei epoci, in care izvoarele sint atit de
putine si de discutate, orice element nou de informaftie are desi-
gur o insemnéitate deosebitd. Cum arn avut prilejul de curind
si atrag atentia asupra altui fapt, tot in legiturd cu relatiile din
aceeasi vreme dintre roméni si ruteni *, problema trebuie exa-
minati din nou, in lumina acestor imprejurari, pe care cerce-
titorii de mai sus nu le-au putut avea in vedere.

Se cuvine fireste sd amintim mai intii izvorul de la care a
pornit aceastd controversi, pe care nddajduim sd o putem astfel
limuri.

Se stie ¢d la razboaiele ce s-au purtat in a doua jumitate a
veacului al XIlI-lea intre regatul Ungariei gi regli Premyslizi ai
Boemiei si Moraviei, au Iuat parte si romanii. Ii gasim insemnati
printre contingentele auxiliare ale armatei unguresti, care a fost
infrinta la 12 iulie 1260 la Kreussenbrunn de regele Otokar. In-
vingitorul, vestind Papei Alexandru al IV-lea izbinda sa, Ingiri
printre Iinvingi pe linga regele Ungariei Bela al IV-lea gi fiul sdu
Stefan, pe regele Danile al Halicivnlui si fiii sdi, cu ruteni si
téatari, pe ducii Boleslas de Cracovia si Letske al Lusaciei, si ,,0
multime fard numér de cameni neumani®, cumani, unguri, slavi,
secui si valachi, pecenegi, greci, bulgari, sirbi si bosniaci %,

D-]1 Dan presupune cd valahii cari au luat parte la aceastd
bitilie erau supusi Coroanei unguresti. Cum si mai inainte do-
cumentele cancelariei maghiare arati ispravile unor ostagi ro-
méani in luptele purtate de ostile regesti impotriva tétarilor, a
cumanilor, sau a principilor de Halici, e logic s& socotim, cu
d-sa, ,,cd nu gresim considerind $i pe valahii cari luptara la
Kreussenbrunn ca fiind romani binifeni sau transilvineni

8 In jurul unei lupte ¢ romdnilor cu rutenii in anul 1277, ,Arhivele
Olteniei*, XIIT, 1934, p. 276 gi urm.

5 Roman §t Viechata in traditia istoricd a descdlecatului Moldovei,
»An, Ac, Rom”, Mem. Sect. Ist, seria 3-a, XXVII, v. mal sus, p. 135
si urm.

5 Hurmuzaki, Dee. 1, 1, p. 287, nr, CCXI.

88 Op. cit, p. 21
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Dar aceasta nu e singura mentiune a roméanilor in luptele
dintre regii Ungariei si ai Boemiei. Acea pe care ne-a péastrat-o
cronica lui Thomas Tuscus e mail pufin simpla, si da prilej la
interpretérile cele mai deogsebite.

I. CRONICA LUI THOMAS TUSCUS

Intr-adevar, bitilia de la Kreussenbrunn nu a incheiat pro-
cesul politic st teritorial, deschis de ambitia marelui rege ceh.
De fapt rivalitatea a continuat, iar Otckar al Il-lea a folosit
meartea lui Stefan al V-lea, urmasul lui Bela al IV-lea, pentru
a navili a doua card in Slovacia si a ciula sd o alipeascd rega-
tului sdu. El mai diduse adéapost Ia curtea sa din Praga voievo-
dului Nicolae al Ardealului, atunci cind acesta era in dusminie
cu regele Stefan. Dar interventia papei Grigorie al X-lea, dornic
de a opri luptele dintre crestini la marginea stapinirilor titi-
resli, st nevoia de a asigura hotarul de Ia miazdzi si rdsarit,
spre a-si realiza planurile de expansiune la apus, In provinciile
austriace, l-au ficut pe regele Boemiei si nu foloseascd aceste
imprejurdri favorabile §i s se mulfumeasci cu o pace, pe care
i-o garanta sldbiciunea monarhiei unguresti, in timpul minori-
tatli lui Ladislau al IV-lea, care urmase la 1272 lui Stefan
al V-lea.

El naddjduia acum, dupd ce luase in stdpinire Austria, Stiria,
Carintia, Carniolia §i Pordenone la granita Friulului, sa cistige de
partea sa destui principi germani, pentru a pune capit interreg-
nului si a se incununa cu coroana imperiald, Dar nadejdile i-au
fost inselate, pentru ed electorii, infricosati de cresterea puterii
Iui Otokar, au ales la 1 octombrie 1273 ca rege al romanilor pe
Rudolf de Habsburg, un mic senior feudal din Suabia.

Incepe atuneci lupta Intre intemeietorul puterii austriace si
regele slav, care va lua sfirgit peste citiva ani, pe ¢impul de ba-
talie de la Marchfeld. Deposedat formal de provinciile cucerite,
prin mandatul de recuperare incredintat lui Budolf de Habs-
burg, Otckar al Il-lea le pierde de fapt in 1276, si se vede silit,
la 21 noiembrie a aceluiagi an, la Viena, sd cedeze tinuturile
austriace gi sd Incheie legaturi de vasalitate pentru cele doud
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tiri ramase corocanei sale, Boemia si Moravia. Mai mult, inter-
ventia suzeranului il silea sd revie asupra mdasurilor ce le hoti-
rise impotriva nobililor boemi, cari sprijiniserd pe adversarii sai.
Pentru firea mindri si ambitioasid a regelui Otckar, o astfel de
situatie nu putea fi socotitd definitivad. Aci intervine stirea in-
registratd de crenica lui Tuscus, al cirei text e urmatorul :

»Dimissus autem pacta fregit, obsides remittens et forta-
litia restituere non proponens. Requiritur iterum, ut pacta con-
servet, alioquin sciret, guia disciplinam imperialem sentiret.
Temptat cum multis nobilibus Alamanie machinari rebellionem,
Brutenos et infideles 5ibi in adiutorium wvocat, sed Deo dispo-
nente Brutenis ef Blacis inter se discordantibus suo rex Boemie
proposito defraudatur. Rogat iterum que ad pocem sunt et, re-
missis obsidibus reconciliatur in gratiam promittens, guod Egram
restitueret et in fidelitate imperatoris perseveraret,” 57

Regele ceh a incercat deci sd rupd tratatul ce-i fusese impus,
impotrivindu-se atit la predarea ostatecilor cit si la restituirea
cetétilor. Amenintat cd va fi adus la ascultare de puterea impa-
riteascd, el cautd sprijin la principii germani impotriva caseil de
Habsburg si cheamd in ajutor pe ,brutenii i necredinciogii”.
Dar din nefericire pentru el, ajutorul ii lipseste, brutenii in-
ciderindu-se la acea vreme cu valahii. Otokar e deci din nou
consiring s ceard pace, s& predea pe ostateci si sd fagadujasca
restituirea cetitii Eger. Intr-adevar acest tratat s-a incheiat tot
la Viena la 6 mai 1277, astfel ci e viadit cd episodul rizboiului
fntre ,,bruteni® si valahi, care a stricat atit de rau socotelile lui
Otokar al II-lea, se localizeazid in timp intre cele doud pici, de
la 21 noiembrie 1276 si 6 mai 1277 38,

-

Se pune acum in mod firesc intrebarea, cine sunt ,,brutenii“
si despre ce romani sau valahi poate fi vorba In aceastd im-
prejurare ?

Atitudinea istoricilor care s-au ocupat de aceastd chestiune
a fost foarte deosebiti. D-1 Sacerdoteanu crede c¢i brutenii cro-

87 Thomas Tuscus, Gesta imperatorum et pontificum, Mon. Germ,
Hist., 55., t. XXII, p. 525,
s M P, Dan, op. cit, p. 27,
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nicei, care s-ar putea identifica in acel timp cu prutenii sau pru-
sienii de pe tarmul Balticei — fie locuitorii Prusiei, fie Cavalerii
Teutonici, de curind stabiliti in aceastd {ard — sunt aci mai
depraba rutenii din Halici. Iar valahii, {inind seama de intim-
plari aproape contimporane : riscoala Iui Litovoi impotriva co-
roanei unguresti, infringerea lui §i inchinarea ca vasal al urma-
sului sdu Barbat, ce au avut loe in primii ani de domnie ai
regelui Ladislau al IV-lea al Unpgariei, ar {i acestia, din sfera de
influenti a coroanei maghiare. ,,Admitind aceastd succesiune la
tronul lui Litovei, scrie d-sa, putem socoti, in conformitate cu
obligatiile pe care le avea un vasal fatd de suzeranul siiu, ci el
era dator fati de rege si dea si ajutor inarmat. 5i ¢ind s-a rein-
noit atacul regelui boem, din ce in ce mai impetuos si mai de
temut, Ungaria a céutat si-i reducd cit mai mult posibilititile
de ajutorare, ce~i weneau de la vecini, In acest scop va fi obligat
pe vasalul siu romén si atace pe rutenii din périile tatdregti.
Poate 8 e cea dintli tentativi de expansiune roméineascid in
aceastd parte, ceea ce ar constitui si o tendin{a de formare a unui
mare principat care si cuprindi toate tirigsoarele arcului car-
patic® . Se vede importanta concluziilor la cari poate duce in-
formatia cronicei lui Tuscus.

Pentru G. Popa-Lisseanu, care a consacrat una din fascicu-
lele interesantei sale publicatii, Izvoarele Istoriei romdnilor,
textelor privitoare la brodnici, brutenii cu cari se lupta aci va-
lahii trebuie si fie pruteni. Romani de Ia Prut, al ciror nume in
traducere slavd ar fi brodnici. ,,Acegti bruteni pusi alaturi de
«infideles» adicd de necatolici, apoi alaturi de blaci, credem ci
erau prutenii brodnici, iar nu rutenii, cum 1i socotea d. Sacer-
doteanu.” 8 Pe acesti pruteni ii afld, dealtfel, pomeniti deosebit,
aldturi de ruteni, In oastea care ajuti pe titari la 1259 la asediul
cetitii Sandomierz din Polonia.

De ar fi sd combindm deci ambele interpretdri, conflictul
amintit Intre noiembrie 1276 §i mai 1277 ar fi intiia lupti cu-
noscutd in istorie infre reméanii din Muntenia si cei din Moldova,
inainte de intemeierea principatelor Moldovei si Té#rii Roma-

8 A, Sacerdoteanu, op. cff, in Arhivele Olteniei, XIII, p. 285=—286.
% G. Popa-Lisseanu, Izv, Ist. romdnilor, XII, p, 32,
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nesti. 8i Nicolae Iorga, amintind intr-o notd a Istoriei sale a ro-
manilor de aceastd ciudatd imprejurare, se oprea la aceeasi pi-
rere: ,brutenii“ amintiti aldturi de ,,blaci“, pe urma impotriva lor
in luptele lui Ottokar de Bohemia, de un izvor destul de confuz,
nu pot fi rutenii din Galitia... ¢i eel mult brodnicii moldoveni 92,

Acestui avint al interpretirii, la care intotdeauna contribuie
si un element de imaginatjie — de ce 54 n-o recunoastem ? — i
se opune In chipul cel mai categoric analiza documentari a d-lui
Mihail P. Dan. Reluind ieea dezvoltati intr-un studiu al d-lui
Hotnog, d-sa socotegte cd ,,brutenii” lui Tuscus nu pot fi decit
tot prusienii, iar nicidecum ruteni sau romani 2. , Cronicele cehe
ori germane vorbesc despre pruteni (bruteni} uneori ca despre
prusienii de la Marea Balticd, iar alteori cronicele cehe, polone
ori germane ii identificd pe acesti pruteni cu Cavalerii Teutoni.
Din analiza acestor izvoare narative rezultd clar ¢i atit cronicele
medievale cehe, polone cit si germane — §i exemplele s-ar putea
inmul{i — inteleg sub bruteni, pruteni fie pe prusienii pagini
(Pruteni pegoni, Prutheni), fie mai ales pe Cavalerii Teutoni
(= Cruciferi Pruteni} amintindu-se, dupd cum am viazut, in cro-
nicele cehe cd atit unii ¢it §i ceilal{i locuiesc in Prusia“ %, Con-
cluzia se sprijind pe mirturia impundtoare a peste douizeci de
citate. ingirate In noti, considerindu-se c¢d forma ,hruteni din
paszajul lui Tuscus se poate usor lamuri prin trecerea lui p in b,
ce ne intimpind des in izvoarele influentate de pronuniares ger-
mani. ,,Este vorba, fird indoiala... de elemente germanice lo-
cuind tara Prusiei. Iar in cazul ajutorului cerut in 1276—1277
de Premysl Otokar II, cererea li se va fi adresat mai curind
acelor Pruteni Cruciferi din cronica Cehului Bartos, adica
acelor Cavaleri Teutoni, cu care regele ceh luptase impreuna in
1254—1255 contra prusienilor pégini pentru a-i cregtina si la
care va fi 5i apelat si vind in ajutorul fostului lor aliat si pro-
tector in lupta acestuia conira Habsburgului Rudolf.“ 6 Se ad-

#1 N, Iaorga, Istoric Roménilor, 111, Ctitorii, p. 150, n. 1; ed. franceza,
III, p. 182, in n.

82 Bersabeni’ din cronicele vechi poloneze, Arhiva din lagi, XXXIV,
2, p. 69,

& M, . Dan, op. cit,, p. 20—

% Ibid., p. 33.
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mite totusi o singura confuzie la un alt cronicar ceh, Continuator
Cosmae, la care, la anul 1206, giasim pe regele Roman al Galifiei
amintit ca Rex Pruthenorum, forma corectd fiind desigur Rex
Ruthenorum. ,Numai presupunind cid si Tuscus va fi facut
aceastd confuzie, adauga in notda d-1 Dan, s-ar putea admite ca
e vorba cum crede d. Sacerdoteanu, de ruteni $i de un conflict
romano-rutean in 1277, complet necunoscut altor izvoare si ig-
norat atit de istoriografia noastrd cit si de cea ucraineani.” %

Intr-adevir daci trecem la analiza celui de al doilea element
amintit in legdtura cu luptele lui Otokar al Boemiei, cari sunt
,blacii“ sau valahii, cum ar putea fi socotiti posibili ca adver-
sari ai Cavalerilor Teutoni, jumatate de veac dupa ce acestia
parasiserd Tara Birsei, pentru a se aseza tocmai in Prusia ?
Sa fi fost acesti valahi aceeasi cari luasera parte, saptesprezece
ani fnainte, la batilia de la Kreussenbrunn, in rindurile armatei
unguresti ? Intrebarea e fireascd, dar legitura e grea de sta-
bilit. E adevérat ci un voievod al Ardealului pribegise citva
timp la curtea din Praga si se bucurase de sprijinul regelui Boe-
miei, dar el nu mai era in slujbd in 1276—77. Atunci era voie-
vod Ugrinus din familia Csak, fost ban al Severinului, acelasi
care mai tirziu va sprijini candidatura la tronul Ungariei a lui
Vaclaw, nepotul lui Otokar al II-lea. Valahii pomeniti de Tuscus
sd fi fost in dependinta acestui Ugrinus, care incid de atunci si
fi stat in legédturi cu regele Boemiei ? % Dar actiunea valahilor
nu e aci in favoarea acestui suveran, ci impotriva lui, deoarece
tupta lor cu ,brutenii“ zidarniceste ajutorul, pe care ei trebuiau
sd-1 aduca lui Otokar. De o asemenea interventie a vreunui feu-
datar al coroanei unguresti nu se stie insi nimic la aceasti data.
Ipoteza nu are deci nici un temei.

E ciudat — si d-1 Dan e totusi nevoit si o recunoascd, in pri-
vinta celorlalte stiri aduse de cronica amintitdi — ci informa-
fiile lui Tuscus despre conditiile impuse lui Otokar si incerci-
rile lui de-a atrage de partea sa pe unii principi germani — pe
Henric de Bavaria, intre al{ii — se adeveresc. ,,Dar, continui
d-sa, despre chemarea prutenilor si valahilor in ajutor si ne-

% Ibid., n. 1.
§ M.P. Dan, op. cit., p. 28 in n.
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venirea lor, nici izvoarele, nici literatura istoried nu stiu nimic.
Afirmatiunea lui Tuscus nu numal cd nu poate fi sprijinita prin
nimic, dar nu se poate menfine nici prin ea insisi, Deoarece,
fie cd ne gindim la valahii din Ardes], fie ¢ ne gindim la valahii
din Tara Roméineascd, nu vedem cum am putea si-i aducem pe
roméni in conflict cu teutonii In acest timp (1276—1277), cind
teutonii se aflau departe de noi prin piriile Balticei,” 7 Poate
Tuscus, necunoscitor al realitdtilor, a cdutat si explice lipsa
ajutorului de care s-a resimftit regele Boemiei ,,printr-un con-
flict imaginar®, ,,Lucrul s-ar putea explica, sustine criticul nostruy,
fie prin faptul cd Tuscus ignora alungarea teutonilor din Tara
Birsei, intimplatd cu peste cincizeci de ani inainte, fie prin fap-
tul ca vagile lui cunostinte geografice 1i ingdduiau sd apropie
doud popoare, pe care nu va fi stiut unde sd le localizeze® %,
Dealtfel editorul lui Tuscus noteazd cu privire Ia acelasi con-
flict : ,,De hac re nihil compertum est, lar risfoirea a doul
volume din Istorie Ucrainei a lui Hrusevski nu a adus, de ase-
menea, nici o deslusire. ,,In concluzie pasajul lui Tuscus nu do-
vedeste nhici un conflict teutono-valah si cu atit mai pufin unul
ruleano-valah gi nu aduce prin wrmare nici un element nou in
cunoasterea irecutului nostru.* Este doar ,,0 plismuire a lul
Tuscus”, iar ,intimplarea aceasta inexistenti nu trebuie Inre-
gistratd de istoriografia rom#&ni“%. Se mai poate incerca un
apel la o judecati atit de asprd si de categorica ?

II. ROMANI $I RUTENI

Credem ci acest mod de a cercefa un izvor este un exemplu
tipic al metodei pe care am mai avut prilejul sd o amintim 3i ce
s-ar putea defini, din punct de vedere psihologic, ca un complex
de superioritate al istoricului fatd de document. Cronicarul — in
cazul acesta contimporan, decarece cilugirul franciscan cu nu-
mele de Tuscus si-a scris ,faptele impératilor si pontificilor®
indatid dupd ultimele intimplari ce le relateazid — amintegte de

*7 Ibid., p. 34,
8 Ibid,
% Ibid., p. 35.

17 - Traditia istorfea
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mai multe imprejurdri in legdturd cu luptele regeluli Boemiei.
Unele din ele afld confirmare in alte stiri i nu pot fi puse la
indoiald. Despre cea in care sunt pomenifi valahii insi, nu s-a
aflat nimic, scrie editorul, iar istoricii moderni, inannati'cu in-
tregul aparat al criticei stiintifice, nu au luat la cunostin}a acest
straniu episod. Hotarit, aci bietul calugir a cizut la examen ;
nu cunoaste geografia, nici istoria, poate ii socoteste pe Cavalerii
Teutoni la marginile Transilvaniei, sau, ca un carecare reporter
al unui ziar modern, imbogifeste imaginatia cetitorilor sdi cu o
stire senzationald, dar prin nimic intemeiata.

Acestel metode impceabile — si implacabile — (vorbesc in
cunostinid de cauzi, deoarece am practicat-o) 1 se poate aduce
totusi un corectiv, care este rezerva ce ne-o impune progresul
insusi al disciplinei istorice. O stire poate rimine asifel multi
vreme jzolatd, ea e supusa Indoielii si consideratd, cu cele mai
bune temeiuri, ca suspectd, proveniti din necunostinia sau din
fantezie. Decodatd insi, o noud descoperire, sau o interprelare
deosebitd de acele ce s-au dat pinid atunci unui text cunoscut,
sau ¢ lecturd mal buni a unui termen incid nelimurit, aduce
un sprijin ce lipsea pina atunci afirmatiunei izvorului. Judecata,
oricit de severi, trebuie tetusi revizuita.

Ni se pare cf acesta este cazul in ce priveste pasajul amintit
mai sus al cronicei lui Tuscus. Am avut nu demult prilejul sa
constat, dintr-o lecturd mai corectd, in editiile recente ale rela-
tiunii calatoriei misionarului franciscan Giovanni da Pian del
Carpine, la curtea Hanului tdtdresc, ¢i la 1247, printre ducii
ruteni Intilniti de la trecerea Niprului, se afla si un duce
»Olaha“, adicd valah . Forma ungureasci a numelui poporulwi
nostru ldsa si se presupuni cé era vorba de un voievod din slera
de influentd a Coroanei unguresti, fird si putem si precizdm
intinderea teritorialda a stipinirii. Dar faptul cd era amintit
alaturi de voievozii ruteni, in drum ca si se inchine la cortul
Hanului tatiresc, didea loc indoilei ipoteze cd avem a face ori cu
un voievod romén din Galitia, unde se gésesc ceva mai tirziu des-
tule asezidri cirmuite de jus valaclhicum, aori de un stipinitor

“ Roman §i Vlechaia, ,An. Ac, Rom.*, Mem. Sect. Ist.,, seria a 3-a,
XXVII, v. si mai sus, p. 162,
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,din regiunea care nu avea incdl atunci un nume propriu, dar
peste un secol se va numi Moldova®., Cu acest prilej, Ingiram
gtirile, fie din izvor scandinav ori bizantin, fie extrase din cro-
nica polond a lui Dlugosz, cari lasi si se intrevada existenia
unor mici formatiuni de stat inainte de descélecatul maramure-
senilor din veacul al XIV-lea, dupd cum Iin Muntenia gi Olte-
nia, cnezatele luj Ioan si Farcas sau voievodatele lui Litovoi si
Seneslau — din acelasi an, 1247 — erau in fiin{d mult inainte
de-a fi fost Intemeiatd stipinirea a toatd Tara Romiéneasca.

E in special una din gtirile amintite de cronica Iui Dlugosz
care capitd, in lumina informajiei din scrierea lui Tuscus, o va-
loare ce n-o avea pind acum. Am mai amintit cd la anul 1325,
cronicarul insemna ci in lupta impotriva comitelui de Bran-
denburg, polonii primiseri ajutor de la ,,popoarele vecine, ru-
teni, valahi si lituanieni® 7. Prezenta acestor valahi de la mar-
ginea de nord a jinuturilor locuite de romé&mi, se ldamureste
desigur mai bine, dacd o punem in legdturd cu stirea mai veche
cu jurmnitate de veac, a unei lupte intre ei §i ruteni in 1276~—
1277. Seria informatiilor noastre ar fi deei urmatoarea ; 1247,
menfiunca unui veieved valah printre voievozii ruteni, intil-
niji in drum spre curtea Hanului de misionarul franciscan Gio-
vanni da Pian del Carpine; 1276—77, stirea din cronica lul
Thomas Tuscus, despre un rézbei intre romini si probabil cum
vom arata mai jos, ruteni; 1325, mentiunea valahilor, aljturi
de ruteni si lituanieni, printre popoarele vecine care dau ajutor
polonilor. )

Sunt deci atitea argumente noui in favoarea existentfei
unui principat sau voicvodat deocsebit si mai vechi in partea de
miazinocapte a Moldovei, cuprinzind poate ce se va numi it
urmad jara Sipenitului si finutul Bucovinei. E incd un argument
in favoarea tezel, ci acest voievodat e mail vechi decit descile-
catul din Maramures si cd a fost integrat mai tirziu in hotarele
principatului unificat al Meldovei,

In lumina acestor imprejuriri, dacd admitem posibilitatea
unei injghebéari de stat ,,valahe“ In aceste parti, de la jumitatea

" V. I. Minea, Informatiile romdanest] ale cronicei lui Ien Dlugosz,
Tasi, 1924, p. 11—12,
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veacului al XIII-lea, pasajul cronicei lui Tuscus pare desigur
mai putin absurd. ,,Brutenii si necredinciosii® chemati in ajutor
de Otokar al II-lea ar putea fi in acest caz, printr-o confuzie din
care mai existd dealtfel si alt exemplu : rutenii §i tdtarii, amin-
titi laolaltd de regele Boemiei in scrisoarea sa cu privire la bi-
tdlia de la Kreussenbrunn. Regele sau cneazul Danilo, al Rusiei
sau al Haliciului, se afla atunci in indoite legaturi de depen-
dintd fatd de regele Ungariei, in ajutorul edruia mersese in acest
razboi, i de tatari, pe care de asemenea ii urma in expeditiile
lor, cum ficuse eu un an fnainte la 1259, in Polonia si Lituania.
Era deci firesc si fi pastrat in oastea sa rézboinici titari, tot-
deauna gata de lupta si de pradi. In 1276—77, la data la care se
va fi indreptat citre urmasii lui Danilo chemarea regelui Otokar,
dependinta lor de puiernica Oardid de Aur a Kipciakului sporise,
in mésura in care slabiciunea ldunirich a Ungariei din acea
vreme ii micsorase influenfa la miazanoapte si rasarit de Carpati.
Faptul de a numi pe ,infideli® alituri de ,bruteni® di un nou
temei identificirii acestora cu rutenii din Halici, aldturarea lor
de necredinciosi sau titari fiind logica, ceea ce nu e deloe cazul
cu ,,prutenii” in intelesul obisnuit al cuvintului, Cavalerii teu-
toni din Prusia.

Dar in acest caz si conflictul cu valahii reintrd in domeniul
realititilor. D-1 Stefan Pascu a semmnalat de curind un document
din registrele cancelariei pontificale, in care se amintesc la 1246
grecl, bulgari, ruteni si velahi vinduili ca sclavi saracenilor de
negustorii italieni. ,,Din ordinea in care sunt enumerati, rezulti
cd romaénii sunt mai spre nord decit grecii i bulgarii, si vecini cu
rutenii“ . C& marii principi de Halici aveau legituri de veci-
nitate, uneori rézboinice, cu ,valahii“, ne-o confirmé stirea
iransmisd de cronica rimatd a Iui Otokar de Styria, de care s-a
ocupat de curind d-1 Emil Liz&rescu ™, E vorba aci de un voie-~
vod romin, puternie, dar aflat in dependinta unui ,herzog iiber
walt”, numit unguregste Laszlo, In care recuncastem pe voie-
vodul Ladislau al Ardealului — ,itberwalt® fiind traducerea

" Contributiuni documentare la istorig romdnilor in see. XIIT i
XIV, p. 15—16.

N Despre voievodul romdnilor din 1307—1308, amintit in cronica lui
Ottokar de Styria, ,Anal, Acad, Romn.*, Mem. Sec}. Ist, s. 3-a, XXVII.



MOLDOVA INAINTE DE DESCALECAT 183

exactd a numelui Transilvaniei. Acesta Ii incredin{eazd romanu-
lui pe Otto de Bavaria, pretendentul la coroana Ungariei care
cizuse In miinile lui. Iar principele bavarez, sciapind dupd mulla
trudd din prinsoarea acestui ,,valah®, paseste adapost la curtea
din Halici, unde dommea la 1307 principele sau ,,regele® Iurii
(Gheorghe), cu care dealtfel se inrudea. De aci, prin Silezia, se
intoarce in patrie. Spre a rézbuna insd suferintele rudei sale,
principele Gheorghe de Halici navileste in tara vecina a vala-
hului, $i Ii intoarce rdul adus Lui Otto,

5-a pus mai demult intrebarea unde se afla acest stipinitor
valah necunoscut. D-1 Lizirescu .a stabilit — socotim, defi-
nitiv — c¢a suzeranul siu e voievodul Transilvaniei, Unde sc
gisea insd tara apropiati a valahului care depindea de el ? Pre-
supunerea mai veche ci ar putea fi vorba de volevodwl Tarii
Romaénegti cade de la sine, deoarece vecindtatea cu principatul
de Halici exclude aceastd ipotezd. Ilie Minea, intemeindu-se pe
acest fapt, socofea cd avem a face cu un voievodat al Moldovei,
mai vechi decit descalecatul maramuregenilor . D-1 Lizérescu
crede insd ca §i aceastd ipotezd trebuie piaridsitd. Versurile croni-
cel, in care se aratid ci ducele Ladislau a trimis pe regele Otto...
hin diber walt den Walachen in ir gewalt trebuiesc {raduse: ,.in
Transilvania, in puterea roménilor®, iar nu : ,peste munti, in
puterea romanilor®, cum tradusese Grigorovitza 72, N-ar putea
deci fi vorba decit de un voievod al Maramuresului, singurul
care ar fi in acelasi timp ,,in Transilvania® si vecin, peste Car-
patii nordici, cu principatul de Halici.

Ipoteza trebuie desigur tinutd in seami. Nu e mai putin
adevérat insd cd Grigorovitza avea dreptate intr-o privinta : cu-
vintul german wald — pédure, silva In inteles obisnuit, are une-
ori si acel de lant sau masiv muntos. Geografia tirilor germane
ne aduce {n aceastd privintd destule dovezi Schwarzwald, Béh-
mer Wald, Wiener Waold etc, Se poate deci ca ,,der herzog liber
walt®, mai ales ¢d 1l cheama si Laszlo, sa fie voievodul Transil-
vaniei, dar in versurile de mai sus, ¢ind Otto e trimis ,,hin liber
walt®, s intelegem nu numai peste pddure ,ultra silvas“, ci si

™ Informatiile romdnesti ale cronicei Jui Jan Dlugosz, p. 12.
5 Romdnii in documentele literare germane medievale. Cercetiri,

Bucuresti, 1901, p. 23.
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peste munte. $i in acest caz volevodul valah vecin cu Haliciul
ar putea avea aceeasi stipinire ca predecesorii sdi din 1277, cari
se razboiau cu principatul vecin, sau din 1247, atestati de rela-
fiunca cilitoriei lui Giovanni da Pian del Carpine. S-ar putea
ridica desigur intrebarea, dacad valahii din 1277 n-ar putea fi tot
acei din Maramures, vecini §i ei cu fara Haliciului. Dar la acea
dat3, criza launtrici a Regatului Ungariel nu ajunsese incé si
dea puterilor locale deplina lor dezvoltare : o actiune indepen-
dentd a romanilor din Maramures impotriva unui stat puternic,
cum era principatul Galitiei, nu e deloc verosimild, iar voievodul
valah care se intorcea la 1247 de la curtea Hanului impreund cu
voievozii ruteni, nu poate fi localizat in Maramureg. Trebuie
deci, pe lingd ipoteza desigur seducdtoare a d-lui Lizdrescu, si
péstrim si acca a regretatului invatat iesan, decarece nici textul
cronicet lul Ottokar de Styria nu i se opune in chip absolut, i
se incadreazi in logica informatiilor pe care le-am amintit, des-
pre existenta unui voievodat ,valah” in pirtile de miazanoapte
ale Moldovei ined de la jumitatea veacului al XIII-lea. In orice
caz, din faptul ca in 1307, principele Iurii de Halici se afla in
razbol cu ,,valahul® de la hotarul siu — fie el din Maramures,
ori din Moldova — apare si mai verosimild lupta dusid de pre-
decesorul sdu Lev sau Leo, la 1277 ¢ cu roménii moldoveni. E
adevarat cd nu avemn pind acum alte stiri care sd o confirme,
dar dacd e o méirturie precisi, cu treizeci de ani inainte a pre-
zentei unui voievod wvalah la hotarul stapinirii tatarasti si al
principatelor rutene, nu mai e neintemeiati presupunerea ci
acelasi, sau un urmag al siu, va fi putut lupta impotriva ruteni-
lor cu care era vecin, in primivara anului 1277. Imprejurare
intimplatoare, hotdritd de Providenta cum socotegte Tuscus, sau
manevra politicd a cirmuitorilor regatului Ungariei, spre a ri-
dica indirect greutdti in calea regelui Boemiei 77, lipsindu-l
intr-un moment hotaritor de ajuterul aliafilor sdi ruteni 5i de
tatavii cari i-ar fi insotit ? E greu de hotdrit in lipsa altor iz-
voare. Intuitia despre faptul ¢i ar putea fi vorba de un stipi-

o B. Krupnyelki, Geschichte der Ukraine, p. 28,
# Ungurii au trimis ajutor lui Rudolf de Habsburg in campania din
1273, v. Hurmuzaki, Doc., 1, p, 418, Nr. CCCXXXVIIL
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nitor din Moldova a avut-o dealtfe] gi d-1 Sacerdoteanu, in con-
cluzia d-sale. ® Dar nu era nevoie sd ne gindim neapirat la mis-
teriosii bolohoveni, tot atit de nelimuri{i pind acum ca si brod-
nicii, cu deosebirea cd se gisesc cu totul razletifi de regiunea
cunoscutd de locuin{é si raspindire a roméniler in Evul Mediu.
Suntem astfel intr-o privintd de acord cu d-1 Dan, ¢i nu poate
fi vorba de valahii din Ardeal, nici de acei din Tara Romé-
neascd, prinsi de alte legituri politice, sau prea departati prin
toatd distanja ce desparte plaiurile Jiului de marginile Galiti=i.
Dar argumentarea sa, in sine foarte judicicasd, nu mai are
aceeasi valoare, dacd socotim ¢i valahii din 1277 sunt acei din
nordul Moldovei, despre a ciror organizare politicd fnainle de
descélecat nu mai avem motive 54 ne indoim.

INCHEIERE

latd deci ci Intimplarea Inregistrati de cronica lui Tuscus
peate sd nu fie o plismuire si, desi nu e pomenita de alte opere
istorice mai vechi sau mai noud, istoriografia roméni are totusi
puternice motive si o foloseascd. Ea poate chiar s o considere
drept o noui i preticasd mirturie a vechimei intiilor forma-
tiuni de stat roménesti, nu numai la miazazi, dar si la rasarit
de Carpati, ce au putut folosi pentru dezvoltarea lor rivalitatea
dintre regatul Ungariei si imperiul titiresc si vor gisi in desci-
lecatul purces din Ardeal factorul de polarizare si unificare prin
care s-au intemeiat principatele Tarii Roméanesti si Moldovei,

Iar faptul cd valahii se gisesc amintifi si de rindul acesta,
méicar indirect, cu prilejul razboaielor lui Otokar al Boemiei,
di o deosebitd valoare Insemnétdfii lor in imprejurdrile interna-
tionale ale vremii. Nici aceasti lature a chestiunit nu poate fi
nesocotitd. Firé s& fim pornitl spre exageriri, ea ne arata totusi
cd de la inceput, situafia geograficd a férilor noastre a avut o
inriurire hotéritoare asupra intregii lor dezvoltdri. Asezate In
drumul névalirilor, In ,calea riutitilor” de atitea ori batutd In

*# Op. cif,, Arhivele Olteniei, XIII, p. 286, La aceeasi concluzie a ajuns
zi d-1 Stefan Pascu, op. cit., ibid,



186 TRADITIA ISTORICA

cursul veacurilor, ele se afld la o mare raspintie de interese si
de influente, care constituie unul din rosturile esentiale ale exis-
tentei lor. E desigur un fapt insemnat cé, incd inainte de a se
intemela principatele ce vor inscrie in istorie temeiurile politice
ale fiinfei noastre nationale — si printr-o ciudatd potrivire de
date, sase secole tnainte de Rizboiul Independeniei Romaniel —
una din micile stipiniri Ilocale de vai sau tinuturi si-a facut
simi{itd acfiunea intr-un conflict european, interesind centrul
si rasaritul continentului. S-ar putea aproape spune cé intiile
manifestiri ale tendintei de creatiune a statelor rominesti la
nordul Dunmairii si la poalele arcului carpatic contin astfel in
germene intreaga desfisurare a destinelor noastre vittoare.
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Dupé cum s-a putut vedea din lucrérile precedente, mi-am
propus, intr-o serie de comunicéri Intemeiate pe cercetarile si
studiile publicate in ultimii ani, 53 reasez in drepturile ei tra-
ditia istoricd despre intemeierea statelor roméanesti, cu riscul
de-a infrunta pérerea principalelor autorititi ale istoriografiei
noastre in aceastd materie, Intjile mele lucrdri cu privire la
descalecalul Térii Roméanesti si al Moldovei aratd indeajuns de
limpede datele pe care mi-am sprijinit argumentarea, impo-
triva unei teze Impartisite in ultima vreme de cei mai de seami
istorici roméani, si chiar de mine in unele scrieri mai vechi, Din
ambele studii se desprinde cu deosebire o anumitd lature a
acestel probleme, care duce in mod firesc la aceeasi concluzie.
»vechea noastrd traditie istoricd — scriam la sfirsitul celei din-
tii comuniciri — restifuie Ardealuiui rolul siu firesc de leagan
al statului, dupd cum cercetirile filologice gi linguistice i-au
restituit acel de leagan al limbii si al poporului roman. Originea
ardeleand a intemeierii statelor ncastre dunirene, insemnam
la incheierea celei de a doua, e... un fapt ce trebuie refinui, con~-
firmat in mod precis de documente in cazul descilecatului Mol
dovei, pomenit numai de traditie in acela al Tirii Romanesti.
El se afld insd pe linia logicd a unei dezvoliari istorice, care
rispunde si procesului de expansiune demograficd a elemen-
tului roménese, si intereselor economice determinate de re-
teaua de drumuri ale negotului, si nevoii de a da o form3a pro-
prie de stat incerciirilor de unificare politicd.” 4

3 Traditia istoricd a descilecetului Tdrit Romdnesti, ,,An. Acad. Rom.*,
Mem. Sect, Ist, seria 3, XXV, 1942—1043, p. 29 ; Tradifie istoricd a des-
calecatului Moldovei, ibid, XXVII, 1944, p. 33, v. mal sus p. 116, 152,
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Fie deci cid privim problema dinspre miazizi, unde ne in-
timpind urmele traditiei lui Negru-Voda, fie ci privim dinspre
rasdrit, in lumina relatiunilor mai precise despre descilecatul
Moldovei din cronicile si documentele contimporane, suntem
indrumati sd-i afldm originile tot In acelasi centru geografic
al regiunii carpatice 1 dunéirene, care este din cele mai vechi
timpuri Podisul Transilvaniei. Cind Onciul isi scria, acum
aproape jumitate de veac, studiile sale critice despre originila
Principatelor, el avea alt punct de vedere si se putea opri la
imprejurdrile istorice ale Térii Romanesti gi ale Moldovei, intre
care gi-a impar{it in mod firesc cercetarea 5i expunerea. Re-
luind acum ideea descilecatului (pe care el o contesta, in ce
privegte statul mai vechi al Basarabilor din Muntenia), ca o
tema generald in procesul de intemeiere a statelor noastre, nu
ne mai putem opri la aceleasi limite ; pe lingd rezultatele cer-
cetérilor mai noui, logica insdsi a conceptiunii noastre deosebite
ne obligd sd trecem lanful Carpaiilor, cileind astfel pe urmele
vitejilor nostri ostasi, si s34 supunem unei examindri mai atente
problema celor mai vechi formatiuni politice roménesii din
Ardeal, a ciror pomenire a ajuns de asemenea pind la noi nu-
mai printr-o tradijie istoricé, pistratd de izvoare mai recente.
Cercetarea noastrad se incheie astfel, prin aplicarea unei metode
aseménitoare aceleia cu care a inceput: e un paralelism vadit
intre traditia descidlecatului lui Negru-Voda, amintit doar de o
cronicd mai tirzie cu trei veacuri, si aceea a statelor ,,valahe“
sau slavo-valahe din Transilvania de vest, pomenite de un iz-
vor ungurese, mai tinir de asemenea, cu doud secole cel puiin,
deeit data evenimentelor ce le inseamna ; aseminarea este ast-
fel indeajuns de izbitoare pentru a ne determina de la inceput

cadrul cercetérilor si modul de a le expune rezultatele.

1. TRADITIA ISTORICA A NOTARULUI ANONIM
AL REGELUI BELA

Mentiunea unor voievodate sau ,,ducate®, romanesti sau
slave-roméane, In parfile de apus ale Transilvaniei si in Banat,
in momentul in care ungurii au patruns in Ardeal, este una din
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problemele cele mai discutate, atit ale istoriografiei noastre, cit
si ale celei maghiare. Ea se intemeiazd pe afirmatiile unui seri-
itor anonim, vestitul Notar al regelui Bela, singurul care da in
aceastd privintd aminunte, de care celelalte izvoare istorice
n-au cunostinta ; este drept cd gisesc ¢ confirmare — nu in
privinta numelor si datelor, ci a faptului in sine, a prezentei
»valahilor® in epoca cuceririi — In cea mai veche cronicd ru-
seascd, atribuitd calugirului Nestor. Discufia are deci in mod
firese un indoit obiect : critica izvorului Insugi si a increderii
ce o poate inspira sau nu cercetétorilgr si acea a faptelor ce le
relateazd, in masura in care se pofrivese cu informatiile de
ordin general, pe care le avem despre imprejuririle din vre-
mea denumita de istoricii unguri : Honfoglalds, ocuparea {arii.

In privinta izvorului, povestirea faptelor ungurilor (Gesta
Hungarorum), s-a scris o intreagd literaturd de aproape doua
sccole, de cind a fost descoperit manuscrisul ei in Bibliofeca
imperiala de la Viena, La Inceput Notarul Ancnim se bucura de
o autoritate necontestatd, A fost un timp, in care istoricii un-
guri erau pata si jure pe el ca pe Biblie i il socoieau drept
«Pirintele istoriografiei unguresti», In a doua jumitate a vea-
culuj trecut, aceasti venerafiune s-a schimbat Intr-un scepti-
cism extrem. Invatagii unguri gi striini, de comun acord, mic-
soreazd meritele bravului Notar ; ei privese lucrarea sa ca o
biatd carte pedantd, o fantasmagorie poeticd si o fabula, care
de-abia meritd un studiu serios. Ei privese pe autorul ei drept
un Ingeltor congtient, un falsificator al istoriei, un alcituitor
de fabule si etimolegii naive®, constata acum citiva ani unul
din cei mai de seamj istorici maghiari, d-1 Balint Héman 2

In special, istoricii gi filologii cari porniserd sd combatd
prin toate argumentele posibile ideea continuitifii neamului
roménesc In vechea Dacie Traiana, susfinind teoria unei imi-
grari tirzii a ,,vlahilor® din Peninsula Balcanicd la nordul Du-
nirii, trebuiau si ridice indeieli asupra relatiunii Notarului
Anonim, Pe urmele lui Engel si Sulzer, Roesler si-a inceput
activitatea stiinjificd printr-un studiu critic asupra ,,celei mai

' [.a premiére période de historiographie hongroise, in ,Revue des
Liudes Hongroises", I11, 1925, p. 157.
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vechi istorii unguresti 3, dezvoliindu-si pe urmi obiectiunile
intr-un capitol special din cartea sa Romaenische Studien. Dupi
el, Hunfalvy si toti adversarii continuitifii daco-roméne au
rostit aceeasi sentin{i nefavorabild, rezumatd in lucrarea de
propagandi a lui A. de Bartha, la sfirsitul secolului trecut,
prin concluzia, oarecum definitivd, ci ,este imposibil sa-1 con-
siderim (pe Notarul Anonim) ca un izvor serios in privinia
cuceririi tarii“ %

Si in istoriegrafia noastra, dupa Xenopol, care incercase de
mai multe ori si-i ia apérarea?, critica scoalei istorice maghiare
ajunse sd-si produci efectul. Incid de la editia in limba ger-
mani a Istoriei sale a poporului romén 8, Nicolae Iorga adoptase
un punct de vedere aseminitor, considerind cronica Notarului
ca o povestire mai tirzie, care amestecd unele realitafi ale vre-
mij sale cu tradif{ii mai vechi, impodobite de imaginatia ea 1i-
terard. Totusi povestirea sa cuprinde un simbure de adevar, in
ce priveste prezenta roménilor in Ardeal, in vremea cuceririi
unguresti, dar numele de cipetenii sunt numai personificari
poetice ale unor denumiri topice din regiunea de nord si vest
a Transilvaniei. El si-a dezvoltat pe urma concluziile critice in
studiul sdu despre ,,cele mai vechi cronici unguresti si trecu-
tul roménilor?, revenind asupra problemei intr-o ultima for-
mulare a acestei pdreri, in vol. III al Istoriei romdnilor (editia
francezd) 8. In toate aceste lueriiri, Iorga se aldturd teoriei care
admite croneclogia cea mai recentd pentru scrierea Anonimului,
dintre cei patru regi cu numele de Bela, cari au domnit in
Ungaria intre veacul al XI-lea si al XIIl-lea, socotesle ¢d auto-
rul cronicei a fost contimporan cu Bela al 1V-lea (1235—1270),

3 R. Roesler, Zur Kritik der &liesten ungarischen Geschichte, Trop~
pau, 1860, Cf. Romaenische Studien, Cap. 1V : ,Die Anfinge der Ungarn
und der Anonymus Notar®.

4 Roumains et Magyars devant Uhistoire, Paris, 1899, p. 70 si urm,

5 Une énigme historigue. Les Roumains au Moyen Age, Paris, 1883,
p. T4 si urm. Cf. Istoriz romdnilor, 11, p. 4686 si urm.

1 Gesch. des rumiinischen Volkes, I, p. 73,

7 Les plus anciennes chronigues hongroises et le passé des Roumains,
Academie Roumaine, ,Bullet. de la sect. hist”, IX, 1921, p. 205 si urm,

? 111, p. 53, V. si Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hon-
grie, ed. 2-a, Bucuresti, 1840, I, p. 34 i urm.
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decoarece unele elemente ale povestirii amintese -imprejurari
specifice acestei vremi.

De fapt, o analizd femeinicd a cronicei Anonimului afld o
serie intreagd de nepotriviri si anacronisme ; ele nu se lamuresc
decit prin faptul ci avem a face nu cu o scriere istorici in genul
chisnuit al Analelor medievale — o Insemnare cronologicd in
cadrul istoriei universale sau a frecutului unui singur popor —
¢l cu o povestire epicd in prozd (Gesta), preamirind isprévile
intiilor cuceritori maghiari si cu deosebire, izbindele stramosu-
lui casei domnitoare Arpadicne. Astfel, maghiarii nu parasesc
»acitia“, goniti de pecenegi, dar numai pentru cd nu le ajung
mijloacele de hrand ; Infringerea ce le-a adus-o Otto cel Mare
pe malurile riului Lech, la 955, se preface in biruinii, iar cu-
ceritorii pitrunzind in pustd, descoper, in mijlocul e, palatele
parasite ale inaintasului depiirtat, Atila, regele hunilor, — nu-
mele de Ecilburg (Etzelburg) fiind desigur in legdturd directd
cu ciclul de povestiri al legendei Nibelungilor®. Tot atit de
neverosimile sunt si expeditiile intiilor stapini maghiari ai Pa-
noniei in Serbia gi in Croatia, sau chiar mai adinc in Peninsula
Balcanicd, regiuni ce n-au fost atinse de expansiunea ungu-
reascd decit mai tirziu, Jatd motive destule pentru a indreptafi
atitudinea critica a scoalei istorice maghiare §i a arunca o in-
doiala asupra intregii povestiri a Notarului, cuprinzind firegte
si capitolele care pomenesc despre romanii din Transilvania §i
luptele lor cu cei dintii navélitori maghiari,

Dar odatd cu procesul de restaurare a tradifiei istorice, In
atitea alte domenii ale istoriei medievale, s-a accentuat in ul-
timele doui decenii o tendinti hotaritd de a da o mai mare
valoare imprejurdrilor istorice aminlite de Anonim. Cerceta-
rile d-lor Al. Domanovszky, Balint Homan, L. Juhasz gi alii,
au stabilit o cronologie mai sigurd a cronicelor medievale un-
guresti ; s-au considerat doud izvoare primitive, arhetipuri as-
tazi pierdute: Gesta Ungerorum din vremea regelui Ladis-
lau I, la sfirgitul veacului al XI-lea, din care se inspird cele mai
vechi cronice, intre altele si acea a Notarului Anonim ; si

% De fapt e o confuzie cu ruinele romane de la Aquincum (Buda
veche), atribuite de o traditie locald hunilor,
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Geste Hungarorum ale lui Simon de Kéza, din timpul lui La-
dislau al IV-lea Cumanul, din a doua jumataie a veacului al
XIII-lea, pistrate intr-un extras si de la care purced scrierile
istorice din secolul al XIV-lea, pina la Chronicon Pictum Vin-
dobonense din 1358 10,

S-a determinat apol mai ldmurit genul ciruia apariine po-
vestirea Notarului ; aceste Gesta, care urmadrese si glorifice
neamul Arpazilor si cucerirea {arii de cétre intiii maghiari, in-
deplinesc {n prozd acelasi scop ca i marile poeme ecpice ale
literaturii Evului Mediu: in Germania Nibelungenlied, in
Franfa Chanson de Roland, sau in Spania Cantar del mio Cid.

Cum observid foarte potrivit B. Héman : ,Poetii cavaleri
au scris istorie epiecd, istoricii, contimporanii lor, poeme epice.
Poetii au folosit adesea scrieri istorice sericase gi cronice, si
urmiresc intotdeauna sd redea aparente istorice ce pot ii cre-
rute. Istoricii sunt condugi de ambitii poetice gi literare. Poctul
i3i consiruieste epopeea din vechi eintece rizlete, sirace in ac-
fiune, din basme populare, introducind in ele personaje si im-
prejurdri istorice. Istoricul amestecd datele luate din izvoare
cu motive legendare, romantice. In poezii se oglindese cunos-
tintele istorice ale vremii, in operele istorice sentimentul poc-
tic al scriitorului. Pentru amindoud e caracteristicd deforma-
rea cronologiei evenimentelor si amestecul faptelor istorice din
diferite vremuri cu motive poetice gi legendare. Inrudirea este
alit de apropiati incit de-abia este cu putin{i o delimifare a
celor doua genuri,” ! O altd reguld este insd cd In aceasti con-
fuzie cronologici, adesea voitd, nu se folosesc niciodatd im-
prejurdri §i persoane din vremea insigi a autorului. ,Experi-
cnfele imediate, faptele concrete, persvanele si Imprejurarile
din cercul propriu de experientd nu erau transpuse, La aceasta
se opunea chiar tendinfa citre adevarul istoric, prin care au-
torul se stridduia si infafiseze imprejuririle relatiunii sale ca
fapte istorice.. In ercii sii, seriitorul Evului Mediu nu vedea
indivizi, ci tipuri. Dar in descrierea unor asemenea tipuri putea

1 B, Homan, ibid., p. 141 : Genealogia cronicelor medievale unguresti.
U Geschichiliches im Niecbelungenlied, Ungarische Jahrbiicher, III,
1923, p. 207—208.
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folosi ca modele numai personaje ale unor vremuri istorice ire-
cute, devenite tipuri poetice. Nu putea intrebuinfa la alcatuirea
lor contimporani pe cari ii eunoscuse direct.* 12

In acest cadru trebuiesc asezate Gesta Hungororum ale Ano-
nimului. Autorul, care se desemneazi la inceput numai prin
initiala P gi prin titlul siu de magister, aminteste cd In anii de
studiu din tinerefe a cetit cu entuziasm povestea razboiului
Troiei a lui Dares Phyrgius, ci a rezumat-o §i a cules de acolo
indemnul si scrie acea a strimosilor regilor Ungariei si a is-
pravilor lor rizboinice 13, Se stie ci aceastd operd era un obiect
de studiu obignuit 1a Universitatea din Paris in veacul al XIi-lea ;
tot acolo a cunoscut-o si cronicarul german Otto de Freising,
care igi redacta cronica pe la 1140. Dupa acest model, impletind
vechile Gesta din vremea Sfintului Ladislau — craiul Laslau
al letopisetelor noastre — cu traditii verbale ale familiilor no-
bile din regiunea Tisei gi cu amintiri din antichitaiea clasica
despre Scitia, Notarul regelui Bela a scris o poveslire cpicd
a cuceririi maghiare, in care, pe vechiul fond istoric al frecerii
din stepa ruseasci in Panonia, transpune personaje si impre-
jurari mai recente — dar, de este si ne Insusim principiul sta-
bilit, toate anterioare vremii in care i§i compune scrierea.
Aceastd vreme, un invidfat paleograf, d-1 E. Jakubovich, o sta-
torniceste, impotriva pérerii mai réspindite a altor istorici ma-
ghiari, la domnia lui Bela al IT-lea (1131—1141) ¥, Argumentele
sale par mai convingitoare decit acele care incearcid si identi-
fice In autorul cronicei un contimporan al lui Bela al Iil-lea
{1173—1196), Tmpotriva parerii cd ar fi vorba de epoca lui
Bela al IV-lea, adicd de a doua jumaitate a veacului al XIII-lea,
mai e intre altele si faptul cd intr-o relatiune din 1237, a do-
minicanului Ricardus, se citeazd citeva rinduri dintr-o cronica
ce se potrivesc intoemai cu textul Anonimului.

Avem deci a face cu o povestire istoricid de genul epic, serisi
la jumitates veaculuj al XII-lea, care ar adioga, dupi regula

12 Ibid., p. 208—209,

W Gesta Hungarorum, ed. Popa-Lisseanu, p. 23.

1 p, Mester Adalékok az Anonymus kérdéshez, in Emlékkonyv Dr.
Grof Klebelsberg, Budapesta, 1925, Cf, darea de seami a lui Al. Eckhard
in ,,Revue des Etudes Hongroises, 111, p. 295—298,
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stabilitdi mai sus, fapte i imprejurari din veacul a! X-lea si al
XI-lea la istoria propriu-zisd a cuceririi Ungariet din ultimii
-ani ai secolului al IX-lea. Anacronismele Anonimului isi afla
astfel o limitd cronologicd : ca terminus ad guem, ele nu ar
putea depiisi in acest caz inceputul veacului al XII-lea. Asn
cel pufin ne indrumcazi logica concluziei categorice a d-lui
Balin Héman, la contribufiile sale istorice la Cintecul Nibelun-
gilor : ,,Impletirea anacronicid a evenimentelor din vremuri de-
osebite gi de legende in cadrul povestirii istorice, respectiv poe-
tice, e o caracteristicA a literaturii epocii cavaleresti. Dar
trebuie si accenfuez in aceastd privini{a, c8 in literatura is-
toricd si poeticd a intregului Ev Mediu nu se géseste un singur
exemplu cd vreun scriitor, oricite libertdti ar fi luat fatid de
cronologie, si fi {ranspus intr-un trecut depirtat pe contimpo-
ranii sii sau intimpldrile vremii sale® 1%, Nu fard oarecare mi-
rare cetim deci sub semndtura aceluiasi invatat istoric, in alt
studiu al sdu, In care Isi rezumd cercetirile asupra celei mai
vechi istoriografii unguresti, aceste observafii asupra scrierii
Anonimului : ,In istoria cuceririi patriei, povestirea sa, alcé-
tuitd cu grija, atit din punct de vedere strategic cit si geografic,
dovedeste patrunderea criticei sale, gindirea sa metodicd si
adincimea cunogtintelor lui. Originalitatea criticei sale 1-a adus
chiar la greseli, pe care le regasim la ceilalti istorici ai Evului
Mediu si cu deosebire 1-a dus la anacronisme in istoria etno-
grafica.

Influentat de unele imprejurdri ale vremii sale, el ageazi
printre cumani poporul lui Ed i Edémen, care s-a unit cu ma-
ghiarii in Rutenia si aseazd in Transilvania pe Vlahii (Viachi
gui et pastores Romanorum) transdundreni, despre care e vorba
in Gesta ale secolului al XI-lea; le atribuie chiar un rost in
tirile transdunérene sub denumirea de ,,pastores Romanhorum® ;
g1 totusi, In epoca cuceririi (8968) cumanii se aflau incid in re-
giuneca Uralului gi a Volgii, lar romanii locuiau in Baleani !“ 19,

13 B, Homan, Geschichitliches im Niebelungeniied, in Ung. Jahrbiicher,

111, p. 208.
» La prewmiére période de Thistoriographie hongroise, in ,Rev, des

Et, Hongroises", ITI, p. 160—161.
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Iatd deci cd Anonimul, printr-o ciudata particularitate, face
exceptie la regula stabilitd cu atita preciziune. Sau trebuie si
presupunem cd ce era sigur cind era vorba de legenda Nibe-
lungilor, tem& obiectivi de istorie si literatura generald, nu mai
are valoare cind se aplicid unei cronice unguresti si anume in
pasajele in care pomeneste despre romani ? Dealtfel intre aceste
pasaje d-1 Héman face aci o confuzie — probabil voitid, — pe

care vom incerca 33 o lamurim.

Adevirul trebuie cdutat si gasit intr-o formulare mai pujin
excesivd, intr-un sens sau in altul. Studiile consacrate in ul-
timul timp epicei medievale, admit ipoteza cd o temd, pornind
de la un anumit subiect, sufere continue remanieri, pina ajunge
la forma ce ni s-a pastrat; va trebui s&@ amintim deci incd o
dati rezultatele la cari a ajuns cercetarea ei recenta.

In textul pe care il avem astézi i din care se pot reconstrui
etape succesive ale alcidtuirii sale, se oglindesc astfel, ca intr-o
cladire de mai multe ori prefiacuta in decursul vremii, dupd
gustul fiecdrui secol, preocupdri $i amintiri ce constituie in timp
straturi deosebite, Cercetédrile intreprinse in jurul mult discu-
tatei Chanson de Roland duc la concluzia cé au existat mai multe
versiuni, intre anul 1000, datd la care ar fi fost scrisa cea din-
tii, pind la jumatatea veacului al XII-lea, cind ar fi cdpatat
forma definitivi textul manuscrisului de la Oxford 7. Sigur este
ca la vechiul fond dramatic al luptei din Pirinei, in care arier-
garda armatei francilor a fost coplesita de basci la 778, se adauga
capitole intregi, inspirate de atmosfera si de propaganda Crucia-
telor. Preocupdrile de istorie etnograficad nu lipsesc nici in aceasta
scriere contimporanid acelei a Anonimului, deoarcce in arma=-
tele Necredinciosilor ce se luptd cu impératul Crestinatatii,
Carol cel Mare, se insira toate neamurile intilnite de intiile
expeditii cruciate in drumul lor spre rasarit. Astfel apar in ar-
matele Islamului, care infrunta [pe] acele ale Crestinilor, nu-
meroase contingente care nici nu sunt musulmane, dar a céror

17 V. mai sus, p. 35—36. Cf. E. Mireaux, La chanson de Roland et
Uhistoire de France, p. 155 si urm.
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denumire aduce o notd de exotism gi actualizeazid In acelagi
timp lupta impotriva piginilor de pretutindeni, obiect esential
al actiunii Bisericii in secolele XI si XII: pecenegi, unguri,
sclavoni, rugi sau wvaregi, bulgari si chiar vlahi, pe cari d-1
Henri Grégoire i-a identificat in asa-numitii blos %, Toate
aceste adausuri iirzii poartd pecetea unei anumite epoce si se
pot deci ugor distinge de fondul primitiv al epopeei.

De asemenea si in Cintecul Nibelungilor : unele trasafuri
ale regelui Etzel (Atila) il apropie de figura lui Stefan cel Sfint,
asa cum il descrie o anumitd traditie istoricd, dusmani a regi-
nej Gisela, a cérei descriere putin favorabild influenjeazi in-
tr-o destul de largd mé#surd personajul Kriemhildei din povesti-
rca epicd germand. In schimb, altele par a fi luate de-a dreptul
din vechile cronice ungureyti, acea a Anonimului sau chiar acea
a lui Kéza, in special versurile care pomenesc de poloni, rusi,
greci, vlahi, der herzoge Rimunc uzer Vidchen lant, die wilden
Pescenaere, pecenegii silbatici 1%, Aci e tot atit de viditi pre-
lucrarea tirzie a vechii povestiri si nota de actualitate adaugata
intr-o vreme in care toate aceste popoare erau cunoscute sau
cind circulau izvoare istorice, ce aminteau despre ele, cum va
fi fost cazul cu vechile Gesta Ungarorum din timpul lui La-
dislau I.

Acelagi fenomen s-a Inffmplat, sustin unii erifici maghiari,
cu povestirea Notarului Anonim. Nu puteau fi cumani in veci-
nitatea Ungariei la sfirgitul veacului al IX-lea, dupid cum si
vlahii imigrati din Peninsula Balcanicid au ajuns mult mai tir-
ziu in Transilvania. ,,in secolul al IX-lea, afirmi cu toatd au-
toritatea d-l Tamas, strimogii viitorilor roméni de la nordul
Duniérii tréiau incd intr-o simbiozd péstoreascd cu strimosii
aromdnilor, ai meglenitilor si ai istroroméanilor in Peninsula

18 Cf, P, Boissonnade, Du nouveau sur la chanson de Rolend, Paris,
1523, p. 181 5i urm. H. Grégoire et R. de Keyser, La chanson de Roland et
Byzance,  Byzantion® X1V, 1939, p. 290—291.

B, Homan, Geschichtliches im Niebelungenlied, ibid., I11, p. 199—200,
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Balcanicd.” 20 Vlaghii in Ardeal sunt tot atit de fictivi la acea
datd ca i cumanii, iar numele de Gelou al ducelul sau voievo-
dului lor nu reproduce decit pe acel al unui sat modest din {i-
nutul Cojocnei, Toate acestea sunt adaosuri §i localizéri tirzii,
care oglindesc cel mult imprejurdri contimporane scriitoruiui,
neputing fi luate in seami pentru istoria reald a cuceririi ma-
ghiare a Panoniei 3i inceputul domniei Arpazilor. Mai sunt
insid in cronica Anonimului gi al}i ,,vlahi, adicd péstori ai ro-
manilor®, pe care cuceritorii ii intilnesc chiar in pusta duna-
reand, ei pot reprezenta o populatie mai veche, dar In nici un
caz romAneascd. Ar fi aci doar elemente romanice, asemini-
toare ladinilor din Alpi, oe ficeau legdtura inire romanitatea
orientald $i cea apuseand, pe care navalirea maghiard le-a in-
depértat, desparfind definitiv cele doud ramuri ale vorbirii de-
rivate din limba latini.

In pirerea d-lui Tamis, vliahii care sunt roméini, constituie
un adaos al cronicarului, luat din lumea contimporand scrierii
sale, pe cind ceilal{i vlahl, a ciror vechime nu o contesti, nu
sunt roméni?l, Acest distinguo subtil nu scade insd cu nimic
valoarea tradiliei istorice, péstrate de Notarul Anonim. Ea ne
apare dimpotrivd intiritd, cum se va vedea mai jos, de toate
cercetirile recente ce s-au ficut in jurul ei si justificd intre-
barea ce §i-o pune editorul ei romén, daci e posibil ca ,,un asa
de mare scriitor, cu asa de frumoase calitdti istorice, sd se fi
inselat, numai si numai in ce priveste pe romani“ 4,

Pasajele in care sunt amintite statele romanegti la venirea
ungurilor pot fi cercetate mai de aproape cu oarecare folos. Vom
putea astfel satisface In primul rind pe d-1 Tamés, care se
plingea in studiul citat mai sus, ci gtiinfa romaneascd nu a jiz-
butit incd ,,sd-si asimileze rezultatele obtinute de istoricii un-
guri in domeniul criticii izvoarelor”. In ultimil ani insi, aceastd
lipsd — dac4 lipsi a fost — s-a implinit en prisosinta.

8 T, Tamas, Romains, Romans et Roumgins dans U'histoire de la Da-
cie Trajane, in , Archivum Europae Centro-Orientalis”, 1I, 1936, cap, V.
P. 358.

1 Ihid., p. 380 gl urm.

14, Popa-Lisseanu, Izv, Ist. romdnilor, 1, p. 21.
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I1I. ROMANII IN CRONICA ANONIMULUI

Trebuiesc mai intii amintite pasajele care privesc pe romini.
In cel dintii {eapitolul 1¥) e vorba de populatia Panoniei, célre
care se indreapti ducele Almus dupd supunerea rutenilor :
oo-aceastd fard o locuiesc sclavii, bulgarii si blachii, adicd pas-
torii romanilor. Fiindcd, dupd moartea regelul Athila, pimin-
tului Panoniei romanii ii ziceau c¢d este pisune, fiindci tur-
mele lor pasteau in tara Panoniei si cu drept cuvint se spunea
<3 pamintul Panoniei ar fi pagsunile romanilor, fiindea st acum
romanii pasc pe mosiile Ungariei...”* 23

Aci putem distinge doud intelesuri deosebite. Traducerea lui
ac (Blachi ac pastores Romanorum), prin ,,adicd®, inseamni ci
avem a face cu elemente din acelasi popar, cel mult cu doul po-
poare de aceeasi origine, foarte strins inrudite — gleichartige
Valker, cum le defineste d-1 K. Schiinemann, asa cum ne Intim-
pind in alte pasaje ale Anonimului Sclavi et Bulgari sau Sclavi
et Boemi, slavii Bulgariei sau ai Boemiei?!, Acesti vlahi din
cimpia Dundérii si Tisei sunt deci sau unul si acelasi popor vlah,
adipd roméin, sau poate denumiri pentru doud ramuri ale ace-
luiasi popor, una de la nordul Dunarii, cealaltd folositd la in-
ceput la sudul ei. Pastorii romanilor pe care Ancnimul ii iden-
lilicd drept romdni, prin denumirea de vlahi, mai rdspinditi in
timpul s#u, n-au insd nimic a face cu ,romanii“ imperiali din
veacul al XII-lea, adicd germanii. Pe acestia cronicarul ii nu-
meste constant Theutonici 25, La sfirgitul frazei este insad un joc
de cuvinte ce cuprinde o aluzie la vremea autorului, aci s-a
crezut ci ,,romanii cari pasc §i acum pe moglile Ungariei“ sunt
ostagii impératului Conrad al III-lea, a ciror trecere in timpul
Cruciatei a doua (1147) trebuia sa fie incd proaspatd in mintea
tuturor gt nu lisase, cum s-a mai intimplat in asemenea cazuri,
prea bune amintiri. Mai degrabd insi, fatd de intelesul obis-

" Trad. Popa-Lisseanuy, p, 41,

% Cf. K. Schiinemann, Die ,,ROmer” des gnonymen Notars, in ,,Unga=
rische Jahrbiicher”, VI, 1927, p, 454,

1% Y, ibid, p. 450.
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nuit al cuvintului la Anonim, care se leagi iIntr-un fel sau
altul de amintirea Romei, credem ci d-1 Schiinemann ca aluzia
privegte pe clericii italieni, trimisi de Sf. Scaun in regatul inchi-
nat Apostolului Petru, si a ciror activitate nu era mai bine va-
zutd de bistinasi, decit acea a calugirilor greci in tirile noastre,
citeva secole mai tirziu. Licomia de bani a acestor ,,romani“ de
moda noud, € o temad cunoscutd in literatura si istoriografia
medievald, cu deosebire in veacul al XII-lea : Radix Omnium
Malorum Awvaritia era doar una din anagramele ce tilmiceau
astfel numele Romei *®. E insd vidit cd prin aluzia la impreju-
rarl contimporane si intelesul ironic c¢e o cuprinde, interpretarca
accasta are aci un earacter exceptional. , Pastorii romanilor®,
numiti si vlahi, sunt fireste cu totul altceva. Ei nu pot fi decit
localnici de obirsie romanica, identici sau foarte apropiafi de
strimosii romanilor.

D-1 Tamaés, reluind teoria altui cercetitor maghiar, Ambrosiu
Pleidell, crede totugi cd acegti blachi din cimpia Panoniei ar [i
ultimele ramasite ale populafiei romane a provinciei, dispirute
in Evul Mediu, ca si acea din Alpi sau din regiunea Salzburgu-
lui — deci fard nici o legiturd eu romanii #. El aduce in spriji-
nul acestei interpretiri textul altui Anonim, autorul unei geco-
grafii a Europei orientale, de la inceputul veacului al XIV-iea.

Scrierea acestui cdlugdr, franciscan sau dominican, in ser-
viciul lui Carol de Valois, aminteste intr-adevir in capitolul
despre Macedonia de poporul foarte mare si raspindit al ,,bla-
zilar® sau blachilor, ,,cari si altddatd au fost pastori ai romani-
lor si din cauza pdmintului roditor si plin de verdeata, traiau
odinicara in Ungaria, unde se aflau pésunele romanilor, Dar in
urmé, fiind izgoniii de aci de unguri, au fugit in acele parfi© 28,

Mentiunea acestor ,,pistori ai romanilor” e luati desigur tot
dinfr-o cronicid latind din Ungaria si localizatd apoi in Mace-
donia, unde autorul intilnise pe pastorii aromani din accusle
parti. ,Putem deci constata, incheie d-1 Tamis comentariile

20 [T, Schinemann, Die ,,Rdmer® des gnonymen Notars, ibid., p. 447—
448,

# L. Tamas, ibid., p. 360. Cf. parerea prof. E. Gamillscheg in Omagiu
I. Lupas, Bucuresti, 1943, p. 290 sl urm,

M Trad. Popa-Lisseanu, Izvoarele Ist. romdrilor, 1I, p. 42,
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sale, ¢ amindoi anonimii, independent unul de altul, dar pen-
iru ratiuni identice, au confundat pe roménii din Panonia cu
alte varietéti distincte, numite de asemenea blachus, blacus,
adicd viah. Fiecare 1i eonfundi cu pastorii pe cari ii cunoaste
€l insugl.“ 29

E desigur foarte ingenicasi apropierea pe care o face filo-
logul maghiar intre aceste doud izvoare istorice, deosebite si ca
vreme §i ca origine, dar comparatia duce la rezultate opuse con-
cluziilor sale. Faptul ci geograful anonim de la 1308 socoteste
pe vlahii din Balcani coboritori ai unei populatii romanice, carc
ar fi pérasit cimpia Panoniei inaintea navilirii maghiare — pa-
rere ce se poate apropia, orice s-ar spune, de aceea a bizanti-
nului Kekaumenos (secolul al XI-lea), care de asemenea stia ci
vliahii balcanici veniserd <indva din fara dacilor de la nordul
Dundrii — e o dovadi mai mult ci acesti ,,pastori ai romanilor®,
pomeniti de cronica Notarului Anonim, sunt strimosi ai roma-
nilor. S-a observat dealtfel ¢i Anonimul unguresc nu foloseste
pentru acest popor termenul de Olaci sau Olahi, care reprezinta
pe Oldh din limba maghiaré si apare in documentele unguresti
de la jumitatea veacului al XIII-lea, ci forma mai veche de
blachi sau blasii. E o dovadd mai mult pentru vechimea scrie-
rii i arat, cum s-a remarcat dealtfel cu dreptate, ¢d limba
maghiard nu a reusit si transforme In spiritul €1 numecle
roménilor, decit in epoca tirzie (2 doua jumaitate a veacului al
XIII-lea}, in care ungurii au piatruns in numér mai mare pe in-
tregul teritoriu locuit de romani in Ardeal 3° si au putut stabili
cu acest popor altfel de legituri, decit acele exclusiv militare
sau administrative din intiia pericadi a stipinirii lor in Tran-
silvania, in vremea In care Notaru! Anonim isi alcituia ale sale
Gesta. Situatia’ acestel regiuni se oglindeste intr-adevir cit se
poale de limpede in cronica sa.

In capitolul XI se face o descriere a stirilor polilice din Pa-
nonia si regiunile vecine, In momentul sosiril maghiarilor. Dupa
moartea lui Atila, ,,principii romani® ar fi ocupat din nou Pa-
nonia pind la Dunére, agezind acolo pe péstorii lor, amintiti mai

B I, Tamas, ibid., p. 364. V. mai sus p. 68—63,
% 1, Moga, I. Romeni di Transilvenia nel Medio Evo, In ,,Rev. hist,
du Sud-Est Européen®, XIX, 1, p. 281,
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sus. Intre Dunire gi Tisa pind la granitele rutenilor i pcloni-
lor, se intindea stépinirea lui ,,Kean, marele duce al bulgarilor”,
in care se poate recunocagte un Kagan sau Khan al Bulgariei
balcanice $i dunirene, In {inutul Criganei pind in valea Mure-
sului 5i a Somegului se afla ducatul Iui Menumorut din pértile
Bihorului, ,,teritoriul acesta 1l locuiau nhiste neamuri ce se nu-
mesc Cozar®, Intre Mures si Orsova, deci in Banatul de astizi,
stipinea ,,un carecare duce cu numele Glad, care a jesit cu
ajutorul cumanilor din cetatea Vidin®, strdmogul lui Ohtum sau
Ahtum, de la care tara va fi cuceriti in timpul Iui Stefan cel
Sfint. Acest Glad lupté si el impotriva cuceritorilor pe valea Ti-
migului, ,,cu ajutorul cumanilor, bulgartlor si valahilor¥. Toli
acesti stapinitori sau ,,duci® erau in dependinta Chaganului sau
tarului Bulgariei. Insusi Menumorut din Bihor rdspunde soli-
lor lui Arpad corde bulgarico, ,,cu mindrie bulgireasca®,

Dar Anonimul, dupd ce descrie cucerirea Bihorului de citre
Arpad s5i asezarea hotarului stipinirii sale la poarta Mesegului
in nord-vestul Ardealului, unde se ridicd o intarire (gyepii) cu
»porti de piatrd si o ingridituri mare de copaci”, aminteste la
capitolul XXIV despre ,bunitatea {érii dincolo de péaduri,
Terra Ultrasilvana ,,unde domnia o avea un oarecare vlah,
Gelou®, Aceastd fari o iscodeste o cipetenie maghiara, Tuhu-
tum, tatdl Iui Horea, aflind ,,cd pamintul acela e udat de cele
mai bune riuri... ci din nisipul lor se culege aur, cd aurul din
acea tard e cel mai bun aur, ¢i de acolo se scoate sare si materii
sarate si cd locuiterii din acea fara sunt cei mai pacitosi oameni
din toatd lumea, fiinded sunt blachi §i sclavi, cari nu au alte
arme decit arcuri gi sigeti, i ducele lor Gelou e puiin statornic
sl n-are ostasi buni in jurul sdu, si n-ar indrizni sd se impotri-
veascd vitejiel ungurilor, fiindcd sufere multe neajunsuri din
partea cumanilor si pecenegilor® 3. ,Spre deosebire de celelalte
formatii de state, pe care le pune in legiturd cu bulgarii, Nota-
rul regelui Bela, prin nici un cuvint sau aluzie nu lasi si se
vadd cid ar atirma de cineva. Dimpoiriva, el e independent in

¥ Trad, Popa-Lisseanu, p. %5.
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acea parte a Ardealului, cécl restul Ardealului, pariea cea mai
mare a lui, nu ii este deloc cunoscuta.* *

Aceasti observatie a d-lui Decei a fost reluata si adincita de
recentul studiu al d-lui I. Moga ; dealtfel si istoricul maghiar
Pauler facuse mai demult aceeasi constatare : ,\Notarul Anonim
nu spune nimic despre marginele Transilvaniei; locuitorii ei
sunt turburati de cumani si de pecenegi, in vecinitatea roma-
nilor cunoaste incd locuitori slavi. Sasii, colonizafi In vremea
lui Geza al II-lea si secuii amintifi intiia card intr-un document
din 1213, nu sunt pomeniti.” %

De fapt, din intregul episod al luptei cu Gelu, rezultd doua
imprejurdri : mai intii ¢4 Anonimul nu cunocaste decit coltul de
nord-vest al Ardealului. El stie de poarta Mesesului, de Somes,
pe cursul caruia se afld celatea lui Gelu, de Capusul unde a fost
tdpus voievodul romén, de satul Astileu, unde camenii ce fu-
seserd sub stipinirea lui au jurat eredinti lui Tuhutum, cuceri-
torul. Pe acolo trecea §i drumul sérii, care era produsul prin-
cipal al regiunii, acel ce interesa mai mult administratia regala.
Faptul ¢d.nu cunocaste pe sasi, iar pe secui ii pomeneste doar in
pirtile Bihorului, ca o ramasitd & neamurilor supuse lui Atila,
dovedeste pe de o parte vechimea operei, pe de alta patrun-
derea tirzie a maghiarilor in parfca de mijloc si de rdsirit a
Transilvaniei.

A doua concluzie ce se desprinde din aceastd povestire e ci
intiia pitrundere a maghiarilor in Ardeal s-a fdcut carecum in-
dependent de cépetenia supremd a triburilor lor, mai mult ca
0 inifiativd a unui ,,duce”, ai cirui urmasi au fost inldturafi
de-abia de Stefan cel Sfint, cind Ungaria a devenit regat
crestin.

‘ Autonomia Ardealului fati de coroana ungarad isi are deci
inceputul chiar in aceste vremuri departate ale cuceririi, sj este
€a Insdsi consecinta unor imprejuréri locale anterioare. A fost

acolo un stat roménesc sau romano-slav, condus de un voievod

3 A. Decei, Romdnii din veacul al 1X-lea pind in al XIIi-lea in lu-
mina izvoarelor armenesti, Bibl. Inst. de Ist. Nationald, V. Cluj, 1939,
p. 89—90,

W 1. Moga, 1. Romeni di Transilvanie nel Medio Evo, in ,Rev. his.
du Sud-Est Européen®, XIX, 1, p. 279.
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al carui nume Gelu, poate fi sau nu o realitate istoricid, ca acel
al lul Negru-Vodi din Tara Fagirasului, si al cirui hotar cu
stipinirea maghiard a fost cindva la locul intarit de lz poarta
Mesesului.

In péirtile dinspre apus, in muntii Apuseni ai Bihorului sau
dinspre miazizi in Banat, erau alte stapiniri, ce se aflau mal
intii sub dependinfa bulgarilor, iar in vremea in care scria
Anonimul, sub aceea a impératului bizantin, care recucerise
Bulgaria.

Cit despre nepotrivirea anacronicd a unor nume de popoare,
cum e de pildid acel al cumanilor, e vaditid confuzia intre el si
pecenegi, care i-au precedat in regiunile descrise de Notarul
Anchim, Dupd De administrando imperio al 1ui Constantin Por-
firogenetul, era, la jumétatea veacului al X-lea, cale de palru
zile intre marginea extrema de rasirit a stapinirii maghiarilor
si finuturile ocupate de peccnegi, a ciror graniti apuseani ,se
poate fixa grosso-modo o linie nord-sud pe Siret in jos, prin
Birfgan pini in fata Silistrei, pe tirmul sting al Dunirii® 34
' In ce priveste pe vlahi — alt anacronism, dupa istoricii un-
guri — numele acesta poate fi intr-adevdr mai recent decit
epoca ndvilirii dacid el a pitruns in vechile cronici unguresti
venind din Balcani, dupd cum credea §i Nicolae Iorga 3. Dar
aceasia nu inseamni ci populatia desemnati cu aceastd denu-
mire sa fie de altd origine. In ipoteza in care forma blasii sau
blachi ar fi mai tirzie si ar oglindi obiceiurile lumii contimpo-
rane a scriitorului din weacul al XII-lea, nimic nu ne impiedici
si eredem ci el se aplied aci vechii populatii roméane sau slavo-
roméne, pe care cuceritorii au intilnit-o atit in eimpia Dunirii,
cit si in muntii si pidurile din nordwl si vestul Transilvaniei.
E aceeasi situatie ca aceea a numelui cumanilor, folosit pentru
pecenegi, mai ales ¢d avem si echivalenta : blachi, adicd pastori
ai romanilor. -

M A Decel, ibid., p. 85.

3 Les anciennes chronigues hongroises et le passs des Roumains, in
Acad. Roumaine, ,,Bullet. hist.”, IX, p. 1689—200 ; Histoire des Roumains de
Transylvanie et de Hongrie, ed. 2-a, 1, p. 34. Dar marele nostru isteric
credea ci e vorba de vlahii din imperiul Asiinestilor, ceea ce nu se mai
poate sustinea astizi.
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Dealtfel, inainte de a examina mai deaproape temeiurile
noud pe care cercetiirile linguistice §i istorice din ultima vreme
le aduc acestei interpretiri, trebuie si facem aci o observatie
pe care n-am intilnit-o, sub aceasts forma, in studiile foarte ama-
nunfite ce au fost consacrate pasajelor armintite mai sus. Cro-
nicile derivate din vechile Gesta ale Sf. Ladislau, printre care
se afld si aceea a Anocnimului, incep povestirea ,faptelor ungu-
rilor®, cu iegirea lor din stepé si névilirea in pusta dunidreana,
sub conducerea lui Almus, pe urmai a lui Arpad.

Celelalte cronice, redactate mai tirziu, vor si invecheascad
blazonul regilor Ungariei si isi incep relatiunea tocmai de la na-
vilirea hunilor in veacul al V-lea si de la stipinirea lui Atila,
strimos departat, poate si izvor de drept pentru pretentiile de
expansiune teritoriald ale regilor Ungariei medievale. Asa in-
cepe extrasul ce ni e-a pastrat, al cronicei Jui Simon de Xéza.
Este insd demn de remarcat faptul cd afif intr-un ciclu cit g in
‘celdlalt, fie cd istoria ungurilor incepe cu Arpad, fie cd se urcd
pind la Atila, viahii st pdstorii romanilor sunt amintiti printre
neamurile intilnite aci de cuceritori, atif in cimpia Panoniei,
cit gi in muntiit Ardealului ®®. Aceasti mentiune nu mai e deci
o simpld confuzie a unui cronicar, care transpune denumirile si
imprejuririle vremii sale in povestirea unui trecut mai depér-
tat. E o tradifie istoricd temeinicd ce stdpineste deopotrivg doud
grupuri distincte de izvoare provenite din arhetipuri deosebite
si in care laturea esentiald nu e data — epoca lui Arpad sau
aceea a lui Atila — ci faptul prioritdtit poporului romdan in re-
giunile care au ajuns pe urmd sub sidpinire maghiard. Daci
putem trage aceasid concluzie ce ne pare nediscutabild, pentru
mentiunea romanilor ca popor in vechile cronice unguresti,
putem de asemenea si dim crezare gi acelei despre existenta
unor state roménesti.

3¢ Simon de Kéza, Chronicon Hungericum, ed, Popa-Lisseanu, p. 32 ¢
Blackis qui ipsorum fuere pastores et coloni, remanentibus sponie in Pan-
nonig; p. 37 : Zaculi.. cum Blackis in montibus confinii sortem habue-
runt.
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1II. TEMEIURI NOUA LINGUISTICE SI ISTORICE
'ALE TRADITIEI ANONIMULUI

Cercetirile din ultimele doud decenii au adus intr-adevir
insemnate contributii studiului acestei probleme.

Nu voi starui prea mult asupra argumentelor din domeniul
filologiei si al linguisticei. Acele adunate de filologul maghiar
I. Melich, in sprijinul autenticitaiii cronicel Anonimului, au fost
rezumate, pentru cercetitorii necunoscitori ai limbii unguresti,
intr-un articol al d-lui V. Motogna, apirut mai de multf in
Revista istoried ; Nicolae Iorga i-a adiugat, dupd obiceiul siu
in asemenea cazuri, nofe proprii, adesea insotite de puncte de
intrebare si de exclamatie. Influenta bulgard ce se desprinde
din unele pasaje ale cronicei, d-1 Melich o regéseste pini si in
numele de persoane si de localitifi. ,,Aceste nume, scrie d-sa,
arati cd aici a existat o culturd bulgaro-turceascd, a cérei in-
fluentd s-a prelungit si dupd asezarea ungureascd.” 37 Dacd se
poate lua in considerare etimologia Kagan-Kachan-Kaan-Kean,
care did numelui acestui stipinitor infelesul unui titlu, care a
fost intr-adevar folosit de neamurile turcesti, celelalte incer-
cari sunt mult mai contestabile, ajungind intre altele, la teza
absurdd cid numele de riuri din vestul Transilvaniei sunt nume
dacice... in limba maghiard gi ci numal prin intermediul ei au
ajuns in limba roménd ! E probabil ci din aceste lucrari ale
d-lui Melich s-a inspirat de curind d-1 Horvath In istoria sa a
Ardealului, afirmind ci ungurii au intilnit in Ardeal o populatic
bulgara. %8

De fapt, nu poate fi vorba decit de ¢ influentid politicd In
regiunea dintre Tisa si Dunire si in Banatul de ast#zi, nu insa
in Ardealul propriu-zis, la marginea ciruia rominul Gelu dom-
nea peste vlahi si slavi. Pentru aceste din urma imprejurari,
avem insd neindoicase temeiuri de ordin filelogic si lingvistic...

Recentele studii zle distinsului specialist in limbi slave al
Universitatii din Cluj-Sibiu, d-1 E. Pefrovici, au aritat cd limba
roméni din nord-vestul Ardealului pistreazid urmele unui dia-

% ¥, Motogna, Anonymus in istoriografia ungureascd mai noud, in
~Rev, istorica®, XIII, 1827, p. 365.
¥ Die Geschichie Siebenbiirgens,  Danubia®, 1943, p. 10.
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lect slav deosebit, apropiat prin structura sa de limba bulgarj,
dar infatisind particularitiji ce se regisesc in masivul nordic al
Carpatilor. ,,Palatalizarea dentalelor nu exista, precizeazi d-sa,
afard de exceptii neinsemnate, la slavii baleanici si nici la aro-
mani, meglenoromani si istroromani. Traiul in comun, sim-
bioza romaénilor cu slavii, care a dus la roménizarea completi a
acelor slavi care aveau in limba lor palatalizarea dentalelor, a
avuf loc aci in nord-vest, ¢it mai aproape de teritoriul lingvistic
slovac — probabil mult mali intins in vechime ca astazi... slavii
lui Gelou si Menumorut, putem si-i numim daco-slavi, formau
legatura dintre stridmosii slovacilor si acei slavi, care parte s-au
romanizat prin sudul Transilvaniei si Muntenia, parte au pus
baza poperului bulgar de mai tirziu la sud de Dunire.” 3 Astfel
spusele Anonimului afld o confirmare in cercetirile lingvistice.
»Totusi, adaugd aiurea d-1 E. Petrovici, slavii nu s-au putut
mentinea mult timp dupad secolul al X-lea in Transilvania.
Documentele cele mai vechi unguresti nu amintesc de vreo
populatie slavi in Transilvania in secolele XI, XII, XIII. E ade-
varat cd anonimul Notar al regelui Bela, care a trait in secolul
al XII-lea, spune c¢d la venirea ungurilor erau in Transilvania
roméni si slavi... Dacid e adevarat cd Anonimul a proiectat in
trecut situatia etnograficd din epoca in care triia, atunci putem
admite ci in secolul al XII-lea mai erau in Transilvania slavi
amestecati cu roméni, E insd tot asa de posibil, ca Anonimul si
stie despre existenia slavilor din Transilvania numai din tra-
ditia istoricdi, fard ca pe vremea lui si mai fie slavi. In cazul
acesta din urmi istoricii moderni proiecteazd o situatie etno-
graficA mai veche, din secolul al X-lea sau al XI-lea, asupra
unel epoci mal recente (secolul al XlII-lea). C3i in secolul al
XII-lea nu mai erau slavi in Transilvania, se dovedeste si prin
faptul cd sasii, veniii In cursul acestul veac, n-au nici un €le-
ment slav primit direct de la slavi, c¢i numai prin intermediul
roménilor sau ungurilor,” 10

3 Simbioze romdno-siavd in Transilvenie, ,Transilvania®, 73, 1942,
p. 1534—155.

i Continuifatea daco-romand §i slevii, ibid, 73, 1042, p. 12 a ex-
trasului.
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Astfel se lamureste si originea slava a toponimiei din infre-
gul cuprins al Ardealului. Pentru unele nume de riuri sau de
localitdti, roménii au pistrat forma slava : Bdlgradul, Tirra-
vele, Cernavoda, pe cind ungurii le-au tradus in limba lor. E
incd o confirmare a relajiunii Anonimului, decarece, daca roma-
nii n-ar fi fost inaintea maghiarilor in Transilvania, €i n-ar {i
luat nume topice de la slavii in curs de disparitie, ci ar fi folosit
traducerile unguresti, denumirile folosite in limba oficiali a
stipinilor tarii 1,

Rezultatele cercetirilor ,,daco-slave® ale d-lui E. Petrovici,
se aldtura astfel de acele ale invatatului romanist, d-1 E. Gamill-
scheg, care a ajuns de asemenea la concluzia ¢d a existat un
nucleu lingvistic {Kerngebiet) al neamului roménesc in regiu-
nea Muntilor Apuseni din Transilvania, Am mai avut prilejul sa
constatdm cd acest fapt lingvistic : expansiunea din aceste vechi
centre din pirtile de apus i miazézi ale Ardealului spre Oltenia
51 regiunea de dealuri a Munteniei — tfezi esentiald a studiilor
mai noud — coincide cu vechea traditie a ,,descalecatului“ poli-
tic din munii, care aseazd tot in Ardeal leaginul formatiunilor
politice roméinesti la nordul Dunirii, Tocmai aceasla o invede-
reazd si cronica Anonimului.

E adevirat cd mai este si o altd interpretare, sustinuia inca
de unii cercetdtori. Am amintit pirerea lui Nicolae Iorga, ca
personajele cronicei, ale ciror nume nu se mali intilnese in alte
izvoare, ar fi doar proiectdri in trecut zle unor nume de loca-
litd{i din vremea autorului. Astfel ,,Menumorut® ar fi o defor-
mare din Maramures, sau Gelou al ,,Giulei”, devenitd mai
tirziu Alba Iulia. Aceeasi explicatie o Incearcéd si studiul d-lui
E. Moor, care, reluind vechea atitudine critica, contesia orice
valeoare istoricd scrierii Notarului ; el recunoaste insd cd ,,aceasta
cronicd e un monument interesant de eruditie medievald ; in
ca se face, dupd stiinta mea, Intiia Incercare de a reconstrui pe
temeiul uncr nume de localitd{i, colonizarea unei {ari si isloria
politied. Ci aceastd Incercare n-a izbutit decit prea putin, e de

1 Problema continuitdfii romdnilor in Dacia, Bibl, ,Astra®, nr. 27,
Sibiu 1944, p. 14—15 §i Daco-Slata, in ,Dacoromania®, X, 11, 1943, p. 267
si urm,
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la sine inteles ; dar indiferent de aceasta, scrierea istorici esfe
de mare pre} peniru cunoagierea imprejuririlor etnografice ale
Ungariei in timpul redactérii cronicei ; acestea au fost anume
{ranspuse in trecut de cronicar, care cunoaste foarte bine geo-
grafia {arii“ 42 Astfel numele Iui Gelouw n-ar fi decit personifi-
carea localititii Gildul, ung. Gyald ; Morout e derivat din
Maroutlak in Bihor, Glad din Geldd in Timis, Salanus din Zaldn
Kemény lingd Dunére. Loborcy e un nume de riu, Zobor acel
al unui munte din regiunea Nitra 4%, Intemeindu-se pe aceste
etimologii, N. Draganu vazuse in Gildu de linga Cluj, o defor-
mare romineascd a unui D'elou, D’ildu slav, in intelesul de deal
sau munte. ,,Numele unguresc, Gyalu, scria in aceastd privintd
V. Bogrea, e evident, rom. Dealu (pron. Gialu}, iar hartile mai
vechi indicd de fapt acolo un «Dealu-Mare» : adici, Gelu I¥ 4.
Tot astfel i Glad n-ar fi decit a cetate din Torontal, dupad cum
Chtum, identificat cu numele unguresc Ajton, e atestat in mai
multe locuri din Caras-Severin gi lingd Arad.

Dar toate aceste etimologii de nume de perscane derivate
din nume topice sunt in vaditd contrazicere cu regula stabilita
mai demult, care socoteste cd in Ungaria ,,partea cea mai mare
a numelor de localititi s-a néiscut din nume de persoani si din
cuvinte de acelea care caracterizeazd terenul §i regiunea® 45,
Ar fi deci logic s& cdutdm si in numele de localititi, din care
s-ar fi inspirat Ancnimul pentru a denumi personajele, ale
caror isprivi le povesteste, numele unor figuri istorice reale,
care g§i-au ldsat in modul acesta pecetea pe harta {irii. Dar
atunci intrcaga problemi se rdstoarnd, iar argumentul topo-
mimie, departe de a slabi tradifia istoricd si a contribui la dis-
creditarea Netarului, ar putea dimpotriva si-i sporeascd auto-

42 Zur Siedlungsgeschichie der deutsch-ungarischen Staatsgremze, in
Ung. Jahrbiicher, IX 1929, p. 63.

4 Cf. N, Driganu, Romdnii in veacurile IX—XIV pe baze toponimiei
st g onomasticed, p. 12 si urm,

4 Dacoromanie, I, p. 219, Dar Golou In comit. Cluj (1246), Hurm.
Dae. 11, p, 230.

# ¥Tr, Pesty apud Driiganu, ibid,, p. 38.
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ritatea, deoarece la temelia lui s-ar gasi imprejuriri din dome-
miul istoriel. In cele din urmi, o scriere de acest gen isi afla
cele mai bune temeiuri tot in faptele si datele istorice.

L4 -

La argumentele de ordin filologic 5i lingvistic, amintite mai
sus, se suprapune intr-adeviar o particularitate de ordin religios
si cultural a vietii roménilor din Transilvania. Intr-un studiu
asupra literaturii slavo-romine la sfirgitul Ewvului Mediu,
d-1 P. Panaitescu observase ci ,,e mai intii de considerat faptul
ci liturghia slava a existat la toti roménii, nu numai in principa-
tele Munteniei si Moldovei, dar si in Transilvania gi in general
la roménii din Ungaria. Aceastd unitate de rit slav la toti romé-
nii impune ideea ci adoptarea liturghiei slave e antericard cu-
ceririi Ardealului de cétre unguri, ea dateazi dintr-o vreme in
care roménii triiau in mici principate libere, cfici aceastd mare
reformi religioasi nu s-ar fi putut produce sub scutul coroanei
apostolice a Sf. Stefan® 48, Si aceste imprejuridri ne duc in mod
logie la incheierea ci trebuie si fi fost in secolul al X-lea si al
XKI-lea, epocd de expansiune a liturghiei slave, care tocmai
atunci patrundea in Rusia, state ih care romani si slavi traiau
amestecati, In dezvoltarea procesului de roménizare a clasei
conducitoare, ce isi pierdea tot mai mult congtiinfa originii
slave, Au ridmas ca 0 mogtenire sigurd a epocii descrise de cro-
nica Anonimului, termenii din limbd care aratdi ierarhia biseri-
ceascd sau liturghia, notiuni ce presupun in mod evident ¢
autoritate de stat, o organizare politied ; ele nu pot fi in nici
un caz caracteristice unei populatii de péstori nomazi, raticind
pe drumuri ocolite, de munte.

De asemenea, pictura celor mai vechi biserici roménesti din
‘Ardeal aratd inscriptii in limbi slavi, care videsc aceeasi in-
fluentd. Dar in aceste picturi de la inceputul veacului a]l XV-lea
e mai zirese i chipuri de sfinti maghiari, ca acel al regelui
Ladislau, eraiul Lasldu al traditiei noastre istorice, ceea ce ne
transpune iarisi in mediul deseris de cronica Anonimului. Toati

1 L littéroture slavo-roumaine et son importance pour Uhist. des
littératures slaves, Praha, 1931, p. 2.

19 — Tradifia istorici
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aceastd culturd slavo-roménd in Ardeal e in directd legéturd cu
imprejurarile amintite de el.

¢« Dar in afari de asemenea imprejuriri, ce pistreazi mai de-
grabi o atmosferd decit confirma un fapt, sunt gi relatiuni mult
mii precise. Unele anacronisme se pot ldmuri, daci le apropiem
de situatil si evenimente mai recente. Astfel, In numele locali-
tifilor amintite in capitolul XLIV — luptele impotriva lui
Glad — Nicolae Iorga recunoscuse o urmi a batilillor intre
unguri gi bizantini, in epoca Comnenilor ¥. Putem preciza mai
bine aceastd identificare : luptele ce se dau intre Mures si Tisa,
pe teritoriul Banatului, In valea Timisului si lingd cetatea
yHorom* sau Haram pe Dunire se potrivese intocmal cu expe-
ditia lui Ioan al II-lea Comnenul din 1124, in care aceeasi cetate
a avut un rost deosebit 8, Iar invazia ,pinid in Macedonia i
Grecia“, ca gi rézboiul cu ducele Bulgariei Salanus (capitolul
KXXXIX), in care acesta fuge la Belgrad, amintesc nivilirea din
acelasi an a armatei regelui Ungariei, $tefan al 1I-lea, pina la
Nis, Sofia 5i Filipopoli, cucerind Belgradul si Branicevo.

I Iorga lamurea confuzia pe care o face Anonimul intre greci
i bulgari, agezind pe ,,ducele Bulgariei® in dependinta ,im-
paratului grecilor”, ca o influenti a situatiel politice din vre-
mea Asdnegtilor, la inceptul veacului al X1II-lea : numat ei si-ar
fi zis ,impératl ai bulgarilor si grecilor®, ceea ce de fapt nu
este exact, acest titlu fiind folosit si inainte de ei, de {arul Si-
'meon %, El uitase insid c& dupid cucerirea Bulgariei de citre
impératul bizantin Vasile al II-lea, care s-a incheiat Ia 1018
— pare-se cu ajutor unguresc 5, — imperiul bizantin a ergani-
zat o provincie sau themdi a Bulgariei, cu resedinta la Skoplie, in
fruntea cireia se afla un duce (8o0f ). Impirtirea teritoriului
recucerit pind la Dunire, in doud theme : Paristrion sau Para-
dunavon, la résdrit, 51 Bulgaria la apus, a diinuit aproape un

4+ N, Iorga, Les plus anciennes chroniques hongroises, Acad. Rou-
maine, ,,Bullet, hist.”, 1X, p. 211.

4 F. Chalandon, Les Comnéne, I, Paris, 1912, p. 59,

#® Istoria romdnilor din Ardeal §i Ungarie, I, p. 30, Cf. D, Onciul,
Originele Principatelor romdne, p. 126.

8 Cf. G. Fejér, Bulgarisch-ungarische Beziehungen in den V—XI.
Jahrhunderten, Budapest, 1921, p, 154 si urm.
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secol si jumdtate, de la 1018 la 1153, cind Manuil I Comnenul
infiinti un nou ducat la granita Ungariei, cuprinzind orasele
Branicevo, Belgrad si Nig3l. Faptul ci ,,ducele Bulgariei” po-
menit de Notarul regelui Bela se apara in cetatea Belgrad impo-
triva navilirii maghiare, € un nou argument pentru datarea
croniced din timpul lui Bela al II-lea, cdci mai tirziu autorul ei
ar fi avut cunogtintd de un alt ,,duce”, la hotarul de miazéizi al
regatului maghiar, decit de acel al ,Bulgariei. Pentru intiia
jumitate a veacului al XII-lea, ,,ducele Bulgariei”, subordonat
impé#ratului grecilor — adicd celui bizantin — era insd o reali-
tate istoricd ; ea nu se potriveste desigur cu epoca mai depir-
tatd a cuceririi Panoniei, ¢i cu lumea in care Anonimul isi cu-
legea unele elemente de informatie.

D-1 Banescu a dat de curind o listd de 15 Katepani sau duci
ai themei Bulgariei, cei mai multi din veacul al XI-lea. Nici unul
din numele insirate aci nu prezinti o asemé&nare izhitoare cu
acel al lui ,,Salanus® din cronica Anonimului 2. E de vizut insd
dacd acest nume, pe care unii cercetitori il apropie de localita-
tea Zalankemény intre Tisa si Dundre, in limba slavd Slanko-
men (piatra sdril), nu e o aluzie la vrec functiune specialid a
ducelui bizantin de la granits, in legidtura cu negotul sarii, care
se ficea din Ardeal tocmai spre aceste parti ; mai sus pe Tisa,
Szolnok sau Solnic are acelas infeles, soli reprezentind in lim-
bile slave sarea ¥. Se gtie c3 intr-o vreme apropiati de venirea
maghiarilor in Panonia, regele Arnulf, in luptd cu moravii lui
Svatopluk, obfinuse de la bulgari, la cari trimisese o solie diplo-
maticd, si nu mai vinda sare dusmanilor séi, Suntem Iindrepta-
{iti s credem c& aceasti sare venea din Transilvania, unde o

8 N, Binescu, Precizéri istorice cu privire la ducatele bizantine Pg-
ristrion (Paradunavon) §$i Bulgerig, ,An. Acad, Rom.”, Mem. Sect. Ist,
5. 3-a, XXWVI, 1943, p. 66.

52 C{, totusi un Mihail Saronites la 1072, Binescy, ibid., p. 79. Ungurit
luaseri Belgradul si la 1064, Ostrogorsky, Gesch. des byzantinischen Sta-
ates, p. 241.

& Cf, Gr. Nandris, The earliest contacts befween Slavs and Rouma-
nians, Slavonic Review, XVIII, 1039, p, 144, Cf. V. Motogna, Istorig veche
a rominilor, p, T4—"15.
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gtie si Anonimul, coborind pe Mures In jos, peniru a urma apoi
cursul Tisei gi al Dundrii ®. De aci £ir8 indoiala gi ,,piatra sarii“
la confluenta celor doud mari riuri si poate chiar numele duce-
lui de la hotar, care va fi mostenit, sub bizantini, atributiile
inaintasilor sdi bulgari.

Ci stipinirea acestora se intinsese pini in valea Tisei, o do-
vedeste intre altele stilpul de marmors, cu inscriptia ce amin-
teste sfirsitul tarkanului Onegavon in apele Tisei, In zilele Kha-
ganului Omurtag (815—827), urmasul lui Krum %, Pare intr-a-
devir aproape sigur ci in perioada de apogeu a houei stipinire
turco-bulgare in Peninsula Balcanilor, mai ales dupi ce rima-
gitele avarilor au fost zdrobite in Panonia de Carol cel Mare,
influenta militard si peliticd a Khaganulul, care 15i supusese pe
slavii din Balcani, s-a intins gi peste ,,Bulgaria de dincolo de
Dunire“, amintiti de izvoarele bizantine ale vremii. Ea se poate
localiza in regiunea Bugeaculul, la nord de gurile Dunérii, ti-
nutu! unde au poposit cuceritorii, inainte de a trece pe teritoriul
imperiului de rasdrit *, dar a putut cuprinde gi par{i ale Bana-
tului, sau chiar ale Olteniei si Munteniei.

Este in orice caz ¢ tendinta, In lucririle mai noui de istoria
roménilor, si se admitid ceea ce Nicolae lorga contesta atit de
stAruitor Impotriva parerilor lui Xencpcl si Onciul : stipinirea
bulgari peste finuturile locuite de romdni la nordul Dunirii In
veacul al IX-lea, sau, mai precis, intre sfirsitul imperiului avar
in Panonia i navélirea maghiaré (796—896).

Pentru acest ristimp se poate considera cd nu e lipsitd de
temei aluzia pe care Anonimul o face in capitolul XII al operei
sale, la ,marele Kean®, strdmosul ducelui Salanus, care ar fi
ocupat regiunea dintre Tisa g¢i Dundire pina la hotarul rutenilor,
dupd moartea regelui Atila, asezind acalo ,,slavi din Bulgaria®,
Aci e desigur vorba de expansiunea bulgarilor, sub hanii lor
Krum si Omurtag, la inceputul veacului al IX-lea, care i-a adus

5 A, Decei, Romanii din veacul al IX-lea pind in el XIII-lea, p. 66
sl urm.

58 Ibid.,, p. 64—85. Textul inscripiiel In Kalinka, Antike Denlmdler
aus Bulgarien, Wien, 1896, col. 77—78.

5 Cf G. 1. Bratianu, Bulgarie de dincolo de Dundre in izvoareie bi-
zantine, In Omegiu [ui Ioan Lupas, Bucuresti, 1943, p, 127 si urm.
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la un moment dat in contact nemijlocit cu francii carolingieni
51 eu moravii %,

Iorga avea insd dreplate cind socotea cd stipinirea hanilor
bulgari nu poate i infeleasd in forma modernd a unei anexiuni
teritoriale. S-a discutat, nu demult, de istoricii bulgari, daci ei
au lasat slavilor din Balcani o aufonomie oarecare in viile lor,
considerfhdu-i federati sau aliati. Impresia ce o culegem din iz-
voare, arati din acest punct de vedere un regim rai aspru. Dar
ndincolo de Dunire” §i mai ales In finuturi mai depértate, ca
acelea din valea Tisei i marginile din apus ale Ardealului, era
firesc si se pastreze o legitura de dependintd mai putin strinsa.
Existenta unor voievodate, ce ar corespunde ,,ducatelor” indi-
gene ale Anonimului, este in domeniul posibilitafilor : iata deci
un temei istoric Indeajuns de puternic pentru ducatele lui Mo-
rut {Moravul), strimosul lui Menumorut, Glaed, iesit ,,din ceta-
tea Vidinului® si Salanus coboritor din marele , Kean®,

Alta este situatia ,,Ultrasilvaniei® din cronicd, unde nu se
aratd, prin nici o aluzie macar, vrec urma a unei legaturi cu im-
periul bulgar. Am vazut mai sus ci scrierea impératului Con-
stantin Porfirogenetul socoteste, intre posesiunile maghiare din
Panonia gi regiunea ocupati de pecenegi la rasirit i miazézi de
Carpati, o cale de patru zile. Era deci la mijloc ¢ intindere geo-
graficd, ce nu se afla la acea datd — in jurul anului 950 — nici
sub stipinirea unora, nici a celorlalii.

Fard a recurge la textele armenesti recent comentate de d-1
A, Decel, in care pasajele ce amintesc de ,tara necunoscuti, ca-
reia ii zice Balak', pot fi interpolari tirzii, nu e mai putin ade-
viarat cd rdmine loc aci pentru o alcdtuire de stat deosebita.

O indicatie In aceastd privin{d o constituie cele doud texte
musulmane, comentate nu demult de invdfatul orientalist
V. Minorsky si semnalate la noi de d-1 A. Decei. E vorba de
geografia universald intitulatd Huddd-al-Alam (,Hotarele lu-
mii*), serisd In Afganistan la 982, si de scrierea persand a lui
Gardizi, ,,Podoaba istoriilor”, incheiati un veac mai tirziu, la

5 V. Motogna, Istoria veche a romdnilor, p. 74 §i urm.; A. Decei,
op. cit.,, p. 62 51 urm,
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1094, in nord-estul Persiei ®. Aceste doud izvoare, descriind
agezarile popoarelor turcesti, intre care numérd pe maghiari,
amintese doud popoare crestine, vecine cu aceslia gi care se nu-
mesec V.nnd.r. si Mirvat, dupa ,,Hotarele lumii®, sau N.drr. §i
M.r.dat, dupad Gardizi. Dupi geograful afgan, tara locuitd de
madjghari se méargineste la risirit cu munii, la apus si miaza-
noapte cu {inuturi lecuite de Ris, la miazdzi cu neamul crestin
V.n.nd.r., cari sunt oameni slabi si sidrmani, lipsi{i de averi.
Mirvat sunt veeini cu muniii V.n.nd.r. si se intind de la ei pina
in {ara pecenegilor si la Marea Neagrd. Descrierea geografului
persan de la sfirgitul secolului al XI-lea, ¢ mai amanuniiti :
»rara lor, scrie el despre madjghari, este aproape de Marea
Rlim, spre care curg doud mari riuri, iar madjghari traiesc intre
aceste doud riuri, iar cind vine iarna, cei ce se departaserd se
intorc spre acest riu si petrec iarna acolo. Ei sunt pescari i se
hranesc cu peste. (In ce priveste) fluviul care ¢ la stinga lor (tre-
buie sii spunem cd) in directia slavilor € un neam de rim (ai
cirui membri) sunt crestini. Sunt numifi N.nd.r, Ei sunt mai
numerogi, dar mai slabi decit madjghari. Dintre cele doud riuri
mai sus numite, unul se chiamé Atil, iar celalalt Diba, iar ¢ind
madjghari stau pe tirm, ei vid pe N. nd. rieni. Deasupra (sau :
dedesubtul) acestora, pe malul riulul este un munte mare si o
apd izvoreste {din el) si curge pe povirnisul sau. In dosul aces-
tui munte aflim un neam cregtin numit M.rdat.“

S-au incercat mulie identificdri cu privire la aceste nume
ciudate de tiri si de popoare. Totusi s-a ajuns la un oarecare
acord asupra faptului cii Ddba nu e decit Dinag, adici Dunires,
iar poporul cregtin Mirvat sau M.rdit ar fi moravii (Morvak in
limba maghiard), acei cari sub Svatopluk se opuneau la slirsitul
secolului al IX-lea maghiarilor, la trecerea lor in Panonia. Ra-
mine neamul cu acest nume atit de ciudat: N.nd.r. sau V.nond.r,,

5 V. Minorsky, Hudidd-al'-Alam, Gibb Memorial Series, London, 1938,
5i Une nouvelle source persane sur les Hongrois au X-e siécle, in ,Nou-
velle Revue de Hongrie®, LVI, 1937, p. 305 gi urm, A, Decei, Asupra unui
pasaj din geograful persan Gardizi, in Omagiu frefilor Al, gi I. Lapedatu,
Bucuresti, 1936, p. 077 si urim.
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agezat inire slavi si maghiari, de-a lungul Dundrii 5i la poalele
unor munti, care nu pot fi decit Carpatii ™.

5i in aceastd privinid s-au ficut mai multe ipoteze : ci ar fi
onogundurii sau onoguri, neam de bulgari crestini, al cdror
nume nu se mai pomeneste insd dupd niivalirea bulgarilor, sau
cd, sub aceste initiale mistericase, ar fi s se inteleagd poporul
romén, originar din RGm (de la Roma) si crestin, dar desemnat
aci dupid numecle unei cépetenli necunoscute, sau al vreunei
clase stipinitoare. Pentru d-1 H. Grégoire aceste inifiale se pot
interpreta prin Bayv2p sau Vangari — deci unguri, sau mai de-
graba prin Nandar sau Nanderin, locuitori din regiunea Adria-
nopaluiui, evacuati in anul 813 de hanul Krum si mutati ,din-
colo de Dunére”, unde rimin pind ce se pot intoarce pe terito-
riul imperiului in 836 %, In orice caz, caracteristicele lor se pot
rezuma astfel, dupi& cum o face intr-un studiu mai nou, invita-
tul belgian :

».Poporul sau pepulatia de care e vorba, scrie d-sa in aceasta
privintd, va trebui si réspundd unor semnalmente foarte
complete : -

1. Sunt bizantini (un neam din Rum).

2. Acesti bizantini locuiesc lingd riul care este hotarul apu-
sean al maghiarilor : Dunirea.

3. Sunt mai numerosi decit maghiarii.

4. Sunt mai slabi decit ei si saraci.

9. Bunt crestini.

6. Locuiesc lingd un munte (foarte probabil Carpatii),

7. De cealaltd parte a muntelui, vecinii lui sunt Mirvat sau
moravii...“ 8L

S& compardm acum aceste trisdturi caracteristice ale vecinilor
maghiarilor, cu acele ce le aflim in descrierea Anonimului. St
aci e vorba de un popor desigur numeros, dar riu inarmat ,,ne-
avind decit arcuri 3i sageti®, vlahii si slavii lui Gelu, cari nu se

5 Cf G. I. Britianu, Une énigme et un miracle historique : le peupie
roumain, ed. 2, Bucuresti, 1842, p. 135 s5i urm,

® H. Grégoire in Byzaniion, XII, 1937, p. 645—650 ; Le nom et l'origine
des Hongrotis, in ,,Zeitschr. der deutschen morgenliind. Gesellschaft*, T. 81,
1937, p. 630—6432,

Y H. Grégoire, L’habitat primitif des Magyars, in ,Byzantion®. XITI,
1928, p. 287 si urm.
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pot opune armamentului si tacticei de rdzboi superioare a cuce-
ritorilor. $i ei sunt vecini cu ducatul lui Menumadrut, coboritor
din Morut, care poate fi Moravul, si locuiesc la poalele Muntilor
Apuseni, prin cari curg destule riuri spre cimpia Tisei, ce se in-
tinde pind la Dunire. Mentiunea din izvoarele musulmane a
acestui popor cu nume nedefinit, — care ar putea fi al unei
clase rizboinice conducitoare, in acest caz pribegii Adrianiti
din imperiul bizaniin — se intercaleazi, cronologic, intre
descrierea Porfirogenctului de la jumitatea veacului al X-lea si
acea a Notarului Anonim de la mijlocul secolului al XII-lea.
Ea se refera insd, spre deosebire de ele, la perioada inainte de
trecerca moghiarilor in Panonia, in care se mai aflau in Atel-
kuzu, tara dintre riuri, de unde nu-i izgoniserd inci pecenegli ;
daci acesti N.nd.r. sau Nandarieni sunt inir-adevidr Adrianitii
transplantati de Krum la nordul Dundrii, atunci relatiunea din
izvoarele musulmane, de la sfirsitul secolului al X-lea si al
XI-lea, priveste imprejurédri si evenimente din primele decenii
ale veacului al IX-lea. Aceminérile ce le prezintd cu descrierea
Anonimului regelui Bela fac insid mai verosimile imprejurérile,
amintite de acesta, pentru o vreme ceva mai tirzie, pe care ra-
mine sd o determinam.

IV. VOIEVODATUL ARDEALULUI

Cind s-a produs si sub ce formi intiia navalire a ungurilor
in Ardeal ?

Logica insidsi a evenimentelor ce ne sunt cunoscute, ne
aratd un termen ce nu-! putem depisi. In prima perioadi a
agezirii lor in Panonia, ei sunt intr-adevar ocupati cu expeditii
continue de prada spre miazazi §i apus, de la 899, cind apar in-
tiia oard in valea Padului, pind la 955, cind ii opreste in sfirsit
armata lui Otto I pe tdrmurile riului Leci:. De la aceastd datd
drumul lor spre apus se inchide ; doar spre sud-est, in Peninsula
Balcanici se mai indreaptd navilirile lor, odiniocara atit de te-
mute in toatd Europa.

De alt# parte, intlile mentiuni precise ale unei stipiniri ma-
ghiare in Ardeal sunt tirzii. ,Istoriografia vorbeste de inte-
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meierea unei episcopii transilvanene la Apulum (Alba-Tulia) in
anul 1003, dupd cucerirea {arii. Nici una nici alta nu sunt serios
dovedite" #2. Cel dintii episcopus Ultrasilvanus apare de-abia
un secol mai tirziu, la 1103, iar 1a 1113 e vorba de cel dintii inalt
demnitar pentru cirmuirea acestei regiuni : Mercurius, princeps
Ultrasilvanus. Intila mentiune documentarad a unor drepturi de
vama asupra sirii In Ardeal e din 1075, cu privire la Turda, iar
unele acte de danie regale se pot urmari pind sub domnia lui
Bela I, intre 1061 si 1063 *,

Perioada de patrundere in partea de nord-vest a Ardealului,
se poate deci statornici intre aceste dale : citre 950, Constantin
Porfirogenetul afld inci un teritoriu nesupus stipinirii maghiare
intre hotarul ei si regiunea ocupatd de pecenegi, iar in a doua
jumitate a veacului al XI-lea incep intiile dovezi ale unei stapi-
niri efective a maghiarilor In Ardealul de vest.

Pare deci foarte probabil ci sub Stefan I, odatd cu trecersa
la crestinism si consolidarea organizatiei de stat, sd fi inceput 5i
actiunea de expansiune spre rasarit, in avintul proaspét al ras-
pindirii credintei crestine apusene, printre popoarele de la
aceasti margine a noului regat. Dealtfel, sub el s-ar fi produs
si rivalitatea cu acel Gyula sau Giula, urmasul legendarului Tu-
hutum, care ar fi rimas pagin si ar fi atras asupra sa minia
regelui Stefan %, Unii cercetatori presupun cd e o confuzie
intre acest stipinitor meghiar din Ardeal si ducele romdn (qui-
dam Blacus) Gelu, si cid in realitate ar fi vorba de un voievod
romén cu numele Giula sau Jula, pe care Anonimul, ficind din
el doui personalitati, l-ar {i asezat in acelasi timp in vremea
lui Arpad, ca stédpinitor ,,vlah® in Ardealul de nord-vest, si in
timpul lui Stefan, ca un principe ungur risculat impotriva au-
toritatil regelui ¥, Desi este o carecare potrivire sau aseminare

%2 H. Schoneboum, Der politische u. kirchliche Aufbau Siebenbiir-
gens, in ,Leipziger Vierteljahrschrift ftir Sudosteuropa“, I, 1937, p. 42.

% (. ibid., p. 15 si urm,

8 In eare unii au vizut doar titlul pomenit de Porfirogenetul : gylas.
Cf. A. Decei, Romdnii din veacul al XI-lea pind in al XIli-lea, p. B3
si urm.

8 Y. Motogna, Cind gi de lg cine au cuprins ungurii Ardealul ?, Dej,
1931, p. 11 si urm. Cf. Istorie veche ¢ romdnilor, p. B2 i urm.
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de nume, totusi o asemenea confuzie ne pare putin probabila.
E foarte limpede in povestirea Anonimului notfiunea granifei
intre Ungaria si Ardeal, la poarta Mesesului, st aceea cd pé-
trunderea dincolo de aceastd intirire de hotar (gyepii) s-a facut
din initiativa unel cipetenii, §i nu din ordinul stapinitorului su-
prem al triburilor maghiare.

Procesul e dealtfel identic cu acel ce se petrece maj la sud,
in Eanat : Glad, invins, are totusi ca urmas pe Ohtum sau Ah-
tum, gi de-abia sub domnia lui Stefan I, Vita major Sancti Ger-
hardi stie de cucerirea tarii lui, aflatd sub influenti ortodoxd
de 1la Vidin de citre un comandant de oaste al regelui Ungariei,
care preface numele cetétii Morisena de pe Mureg in Csanad 9.

In aceste izvoare wechi ale istoriografiei unguresti, tréieste
deci amintirea unui proces istoric in doud etape : o primi pi-
trundere din initiativa unor cépetenii izolate, inspre Banat gi
Ardealul de nord-vest, care, dupd unele date arheologice ¥, nu
ar fi imposibild de la sfirgitul secolului al X-lea. Iar in primele
doui decenii ale veaculul urmétor, consolidarea patrunderii, prin
supunerea acestor cipetenii de ciitre intemeietorul si unificato-
ru]l regatului, Sf. Stefan insusi. Dar cu aceasta, cucerirea pro-
priu-zisi a Ardealului e de-abia la inceputul ei : dovadd cunos-
tintele atit de sumare ale Anonimului, un secol gi jumitate in
urmd, asupra ,,}arii Ultrasilvane“ si concesiunile ficute, in pér-
{ile de miaz&zi si résdrit, colonlilor stridine de ,Flandrenses®
— sasii de mai tirzin — sau ordinului Cavalerilor Teutonici,
Organizarea in comitate, céire care tinde administratia regatu-
lui in pericada consolidirii sale, se face acolo mult mai incet si
mai greu ® : regiuni intregi rdmin multd vreme sub obliduirea
unui demnitar deosebit, comitele sagilor sau acel al secuilor.
Dar in special, constituie o trasgturd caracteristici existenia
unui voievodat al Transilvaniei, care ocupi un loc din cele mai,
inalte in ierarhia curtii regale s5i sc bucuri de drepturi §i privi-
legii foarte intinse.

S 1. Lupasg, Realitdfi istorice in voievodetul Transilvaniei din sec.
al XII—XV], extras din ,Anuarul Inst. de Ist. Nationala®, Cluj, VII, 1938,
p. 22 si urm,

%7 Comunicare & d-lui prof, Daicoviciu,

8 11. Schinebaum, op. cit.,, p. 33 si urm,
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Asupra originii acestei functiuni s-au forrmulat in ultimii ani
ipotezele cele mai deosebite. Istoriografia maghiard si chiar
cea sdseascd au vazul In acest demnitar deoar o imitatie, dupa
modelul markgrafului de graniid german. Instituiia nu are alt
inteles decit acea a Banatului de Severin sau a Banatului Croa-
jiei si Slavoniei, la alte hotare ale regatului *; cra necesari o
concentrare de puteri §i de autoritate in miinile unui reprezen-
tant al regelui In tinuturile de margine, mai des amenintate de
rézboaie §i ndviliri : ar fi vorba deci de o creatie specificd a or-
ganizirii de stat unguresti, Investiti de aceasta cu o misiune
deosebitd de straja si supraveghere la hotar.

Dar titlul de ,,voievod® apare ca ceva neobisnuit si de alti
origine decit celelalte demnitéti conferite de regii Ungariei ;
s-a putut deci presupune o origine straind. Cel dintii care
poartd denumirea de Vayvoda, Leustachius, la 1176, pare a fi
de obirgie italiani, el e pomenit cu prilejul unor danii in nordul
Ardealului, risplatd a unor fapte de vitejie sdvirsite de nobilij
unguri in Asia Mied, in rindurile armatei bizantine a lui Manuil
Comnenul, Cum mdrturia Iui este invocatd pentru proprietiti
hardzite in nordul Transilvaniei, e intr-adevar probabil ci isi
exercita atributiile in aceeasi regiune. ,,De unde insg, se intreba
nu demult autorul unui studiu intins $i amanungit asupra orga-
nizdrii politice si bisericesti a Ardealului in pericada arpadiana,
d-1 H. Schonebaum, de unde denumirea func{iunii ? Sa formu-
lim aci o ipotezd indrazneatad. Leustachius, de neam italian,
luptd aladturi de trupele imparatului Manuil I, e deci o luptd in
care se afli in serviciul armatei bizantine. Qare si fi avut de
acolo titlul de BéeffeSec pe care bizantinii si mai inainte l-au
dat conducitorilor de oaste unguri ? Nu ar {i care cu putinti ca
5d fi adus cu el acest titlu si si fi fost agezat, ca rdzboinic incer-
cat, aci in risaritul primejduit ? E oare atit de lipsit de proba-
bilitate, ca titlul sd fi fost conferit acum celui mai inalt demni-
tar regesc din Transilvania, tocmai pentru cd aceasti tari era
incid in fapt, de cucerit ? Astfel voievodul in vechea acceptiune de
conducitor de oaste ar avea inteles specific pentru cel mai inalt
demnitar ardelean, anume cd datoria lui era si se lupte pentru

% I. Moga, Voievodatul Transilvaniei, Sibiu, 1944, p, 9 si urm,
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fi fost Imprumutatd si din altd parte, dar de una putem fi
aproape siguri, anume ci titlul nu este originar din Transil-
vania.” ™

Ne e mai greu acum s3 fim tot atit de siguri in aceastd pri-
vinti. Ipoteza unei influente bizantine este ingenioasd ; ea s-ar
putea insid mai degrabid aplica intr-un caz anumit, titlului de
duce (dux) sau duca, in limba locuitorilor din tinutul prin care
maghiarii pitrund in Panonia, dupid cum scrie Anonimul in ca-
pitolul XIII al cronicei sale . Aci se poate presupune influenta
titlului bizantin de 30%, pe care il purtau guvernatorii mili-
tari ai themelor de la granifi . Acel de voievod, de origine
slavd, poate insi tot atit de bine, sa fie originar din Transilva-
nia, unde ne intimping, pind la sfirgitul Evalui Mediu, organiza-
{ia siteascd, sau de mici tfinuturi a enejilor si volevozilor
roméni. Aceastd institufie, redusd la proporiii modeste, locale,
tot mai mult incalecatd de uzurparile, in drept si in fapt, ale co-
mitilor regelui, nu mai era insd in epoca in care o cluncastem
mai bine, decit o umbri a ce putuse insemna odinicara. ,,Voie-
vodul®, ca reprezentant al regelui in Transilvania, cu puteri in-
tinse, — care l-au adus si rivneascd in momente de c¢rizd ale
istoriei unguresti, sub Roland Borza sau Borsg, la autonomie, iar
sub Ladislau din acelasi neam, la inceputul veacului al XIV-lea,
aproape la suveranitate deplind, — tine locul ducilor autonomi
sau independenti ai cronicei Notarului Anonim. E ugor de pre-
supus ¢i fiind cirmuitori peste romani si slavi, titlul acestora si
fi fost acel de voievod, pe care 1l gisim in veacul al XIII-lea la
cidpeteniile romanilor din valea Oltului, pomenite de diploma lui
Bela al TV-lea pentru Ioani}i, din 1247 ™. De alti parte, din di-
ploma reginei Elisabeta pentru roménii din Bereg, de la 30 sep-
fembrie 1364, rezultid de asemenea ci voievodatul, redus la pro-
portii locale, era totusi o institujie juridicd si administrativa,
folositd de tofi roménii din Ungaria, si ci era de naturi elec-

7 H. Schinebaum, ibid., I, p. 3T,

71 Ed. Popa-Lisseanu, p. 35.

V. mal sus, p. 212.

¥ H. Schinebaum, op cit., in ,Leipziger Vierteljzhrschrift”, 11, 1938,
p. 2 si urm.



VOIEVODATELE DIN ARDEAL 223

tivd, deosebindu-se astfel de organele politice si administrative
numite de regii unguri ™. D-1 Moga, ciruia i se datoreste cel
mai recent 5i mai complet studiu al problemei, isi formuleaza
astfel concluziile : |, voievodatul, departe de a fi o creatie a regi-
lor unguri, este o realitate politicd striveche autohtona in Tran-
silvania, reprezentind la originea lui o ordine de drept si' o
forma politicd de stat romano-slavi® .

Legatura cu traditia Anonimului se face astfel de la sine.
»Chiar dacd Anonimul ar fi inventat pe Gelou ca erou eponim,
adaugd d-1 Moga, un fapt rdmine totusi de necontestat, anume
cd romanii si slavii dinh Transilvania aveau o organizatiune poli-
ticd-militard.” C& romdnii aveau rolul conducitor, nu mai in-
cape nici o indoiala ,,de vreme ce Anonimus aratd pe ipoteticul
Gelou ca fiind «quidam Blacus», deci romin“ . Termenul de
wdux® folosit de cronicar, atunci cind nu e indicat ca o denu-
mire specificd, apare dealtfel ca echivalentul latin al titlului
slav de ,voievod®. Incheierea generald la care ajunge studiul
mai sus mentionat, trebuie de asemenea reprodusid aci, pentru
ci intereseazi de aproape propria noastrd cercetare : ,,Voievo-
datul transilvan, asemenea celorlalte voievodate romaéanesti, isi
trage originea din institujia voievodald roméino-slavid autoh-
tond, cuprinzind o ordine juridici si sociald cu totul deoscbita
de cea a ungurilor descilecdtori si de organizatiunile de tip apu-
sean, introduse de primii regi ai Ungariei in aceste parti” *.

A mai fost insa in aceastd evolutie §i o etapid intermediari,
care irebuie amintiti pentru limpezirea deplind a problemei.
Tradifia istorici a Anonimului arati foarte ldmurit cid forma-
{iunile de stat autohtone ale roméanilor din Ardeal au fost in-
locuite la Inceput de stédpiniri maghiare autonome, datorite ini-
flativel unor capetenii de triburi, ale cliror teritorii s-au
integrat numai dupd decenii, in cuprinsul regatului Sf. Stefan.
Regatul Ungariei mostenea astfel, in acest finut de margine, o
indoitd traditie de autonomie, pe care era finut sd o respecte. E
deci foarte normal ca atit titlul, cit gi atributiunile voievodului

™ 1. Moga, Voievodatul Transilvaniei, Sibiu, 1944, p, 48 si urm.
B Ibid., p. 42.
™ Ibid., p. 52.
7 Ibid., p. 99.
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Transilvaniei sa fie aceleasi ca ale stapinitorilor pe cari i-a in-
locuit, noua fiind doar dependinta in care se afla fa{d de rege,
Nu trebuie si uitim de asemenea cd cea mai mare parte a {irii
»de dincclo de paduri® era Incd de cucerit i cd nu poate fi
vorba de o consolidare reald a unei organizatiuni politice si ad-
ministrative unguresti in Ardeal inainte de veacul al XIIi-lea,
sau chiar de névilirea titarilor. Departe de a fi imprumutat de
la o ierarhie militard sau de stat strdina, titlul de voieved care
corespunde functiunii bizantine de duce al themei de la graniti,
concentrind in miinile sale puterile ostigesti, administrative gi
judecitoresti, reprezintd in realitatea, Inregistrati de docu-
mente, tradifia istorici a Notarului Anonim. El supravietuieste
in voievozii marunti pe cari ii regisim gi mai tirziu in gospodé-
ria locald a Transilvaniei, dar si in functiunea celul mai inalt
demnitar regal al provinciei. Cum l-a definit atit de limpede
d-1 1. Lupas, ,intre organizarea voievodatului transilvan si a
celul muntean si moldovan, nu era deosebire de esentd, numai
una de grad“. Era doar ,,singura deosebire, ¢ nu putea si fie
nici si se intituleze autocrat, «singur stdpinitor», ci era in mai
mare misurd dependent de Coroana ungard decit Domnii din
sudul si rasdritul Carpatilor, siliti si ei uneori de imprejuréri
sd incuviinfeze acte de oportunitate politicd, recuncscindu-i o
suzeranitate efemeri® ™,

INCHEIERE

Dar cu atit mai logicd e atunci presupunerea, care se afla
dealtfel pe linia aceleiasi traditii istorice, in care descoperim
tot mai multe elemente de realitate, ci aceastd mosgtenire a
unei vechi organiziri politice romanesti din Ardeal a fost dusa
dincolo de munti de acfiunea descilecirii ; identice in ,esenfa”
§1 iIn origine, voievodatele ,,transalpine® ale Tarii Roménesti si
ale Moldovei s-au deosebit ,,in grad® de acel transilvinean nu-
mai din fmprejuririle politice diferite, care le-au inlesnit do-
bindirea unei existente de stat independente, in intelesul rela-

% 1. Lupag, Recalitdji istorice in voievodaetul Transilvaniei din sec,
XII—XVI, ibid., p. 52.
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tiv al cuvintului, pentru epoca istoricd si regiunea geograficd
in care s-a putut dezvolta.

Volevodatul transilvan, asa cum il cunoasfern din datele ce
ni le infdfiseazd istoria ungureascd, e dealtfel inci o dovadid a
procesului istoric pe care il constituie intemelerea statelor ro-
manesti. Vechile organizaii de stat au trait mai departe, la in-
ceputul pitrunderii maghiare Iin Ardeal, sub formi de autono-
mii locale, uneori chiar regionale. Privilegiile valahilor par a fi
fost respectate sub regii din neamul Arpazilor, iar traditia isto-
ricd din timpul lor le pistreazi amintirea. Dar inci din a doua
jumdtate a veacului al XIII-lea, dupd marea zguduire a navili-
rii tataresti de la 1241, imprejurdrile se schimbid. Primejdia de
la risdrit face pe regii unguri din ce in ce mai putfin toleranti
fatd de acele populatii, cari nu sunt deplin integrate ordinei lor,
a regatului. Se inmulfesc spre sfirsitul secolului indiciile unei
actiuni de restringere a privilegiilor valahilor schismatici, ale
ciror cipetenii {rebuiau si aleagd infre intrarea in ordinea feu-
dald a starilor provinciel si pribegia peste hotar. Aceastd din
urmé alternativd a dus la descilecat.

Intregul proces se poate urmiri, cu date precise, din impre-
jurdrile din Maramures cari ne arati ci sub noua dinastie de
Anjou, ce n-a putut uita atit de lesne dusménia cu care au in-
timpinat-o ardelenii, acfiunea de unificare administrativi si de
inl&turare a vechilor autonomii valahe a fost continuatd cu mai
mare amploare §i mal mare staruinti. Efectele s-au putut vedea
in descilecatul Moldovei.

O examinare a tradifiei istorice despre voievodatele roma-
nesti din Ardeal, ne duce astfel in mod logic, nu numai la con-
firmarea datelor ei, dar totdeodatd si la argumente noud in fa-
voarea acelei a descilecatului Tarii Romdnesti si a Moldovel.
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Iaté cum, dupd jumitate de secol de cercetiri si de indoieli,
in spiritul celei mai ascufite critici a izvoarelor practicate de
scoala istoricd a veacului trecuti, ne Intcarcem, in ce priveste
procesul de intemeiere gi dezvoltare a statelor roménesti in
Evul Mediu, la conceptia s inlerpretarea lui A. D. Xenopol.
Este o reguld a disciplinei noastre ca o lucrare, oricit de va-
loroass, si fie repede depisitd de descoperiri noud, de alle
puncte de vedere care i modificd argumentarea si concluziile.
Dar pe acest drum de continud prefacere si frdmintare a mate-
riei istorice, de necontenitd propasire a cunostintelor, pot fi co-
tituri neprevizute care sunt de fapt intoarceri. Un punct de
vedere pardsit, o interpretare ce pirea depésiti de lucrari mai
noud, pot totusi recipita valoarea lor, cind temeiuri noua se
adund ca séd le confirme. Este atunci o datorie a istoricului si
chiar un comandament al congtiintei sale, si recunoasci drep-
tatea care a fost contestatd tnaintasului st s arate in ce mésura
opera sa igi recapitd valoarea, sau modul siu de a vedea se po-
triveste cu noua cercetare a imprejurdrilor, descrise de el
odinioara.

Intr-adevir, in Iumina celor expuse aci, ca si in celelalte cn-
municiri in care ne-am ocupat de traditia istoricd a descileca-
tului, nu putem afla definitie mai buni si mai cuprinzitoare a
intemeierii statelor rominesti decit acea pe care Xenopol o
diddea in 1896 in editfia francezd, prescurtati, a istoriei sale a
romdnilor, concentirind in ea rezultatele tuturor lucririlor sale
anterioare.

»Chiar dacd existenia persoanei lui Radu Negru si data des-
cilecarii sale in Muntenia ar putea inca da loc la discutii, faptul
intemeierii principatului Tarii Roménesti printr-o colonie roma-
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neasci din Transilvania nu ramine mai putin bine stabilit si
voim si maj addugim unele argumente in favoarea acestei teze.

Valahia, care nu are acest nume decit la popoare straine,
nume cu totul necunoscut in farad, e desemnatd in gura locuito-
rilor sdi prin doud alte nume : Tara Munteneascd (adicd a mun-~
tilor) si Tara Romdneascd (adicd a romdanilor). Valahia fiind o
tari de ses in cea mai mare intindere a ei, numele de fard a
Muntilor nu-si poate afla obirsia in relieful pa&mintului ei. El
n-ar putea fi limurit decit prin coborirea locuitorilor din mun-
i Transilvaniei, adici a Muntenilor, in regiunea sesului, Dar
cum roménii locuiau, inainte chiar de intemeierea statului mun-
tean, povirnisurile Carpatilor, la granifele dinspre miazénoapte
ale tdrii, ii ddduserd numele poporului lor : Tara Roméineasci.
Muntenii sosind gi ridicindu-se ca stipinitori ai regiunii i-au
impus numele : Munteneascid. Tot prin aceasti Intemeiere a
statului muntean de citre roménii din Transilvania se limu-
reste un alt fapt, cu totul neexplicabil, daci nu admitem aceasta
cripine : voim sd vorbim de schimbarea succesivid a capitalei
tarii, care incepe prin a fi Cimpulung, aproape de hotarul Ar-
dealului, pentru a cobori pe urma tot mai jos, intii la Arges, pe
urmi la Tirgoviste, pentru a se opri in sfirsit in cimpie, la Bucu-
resti. Dacd romanii ar fi venit de la miazizi de Dunire si daca
am trebui s& cdutim acolo originea statului lor, este evident ca
Intiia lor capitala ar fi trebuit sa fie asezatd pe tarmul fluviului,
iar de acolo s se urce maj pe urmi spre partea mai inaltd a
tarii. E ins& tocmai contrariul care a avut loc...

Intemeierea principatului moldovenesc, dovedit de docu-
mente autentice, ca fiind rezultatul unei emigrari peste munti
a romanilor cari voiau sa scape de asuprirea ungureasci, con-
firm4i pirerea cd acea a Tirii Roménesti a frebuit si fie pro-
dusul unei cauze asemanatoare si nu poate decit si intdreascid
dovezile ce le-am aritat..,

Intemeierea statelor roménesti ale Munteniei si Moldovei,
isi are deci originea in cetifuia Carpatilor. Aceastd imprejurare
fiind stabilitd in mod neindoielnie, inlatura orice posibilitate a
unei pérdsiri a Daciel de citre romini si a Intoarcerii lor din
regiunile de la sud de Dundére, la nord de acest fluviu, Caci, in
acest caz, ar fi trebuit si Intilnim pe roméni mai intii In cimpia
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munteanad sau moldoveneascd i numai prisosul acestui popor
ar fi trebuit s treacd muntii, pentru a se aseza in Ardeal. Ce
gasim insi dimpotriva ? Ca cele mai vechi urme ale roménilor
se afld in partea muntoasd a Daclei, de unde nu coboard decit
mai tirziu spre cimpie. In loc deci de a vedea pe roméni suind
de la Dunére spre munti, dupa cum o vrea ipoteza noudlor imi-
grari, i aflam coborind de la munte spre Dunire. Acest din
urmi argument in chestiunea continuitdfii prezenfei roméanilor
la nord de Dunire e atit de concludent, incit numai cu pirti-
nire s-ar putea sid nu i se recunoasci valoarea.“ 1

Astfel Xenopel, urmind firul tras mai demult de istoricii
Seolii ardelene, si inainte de ei, de cronicari, lega problema in-
temeierii principatelor de acea a originelor neamului nostru gi
a continuitdtii sale pe pamintul Daciei.

Istoriografia noastrd mai recentid pare intr-adevir a nu-si
fi dat seama de legitura logica intre traditia istoricd despre ori-
ginile roménilor si acea despre intemeierea statelor roméinesti.
Dimitrie Onciul, care a supus celei mai severe critici pe aceasta
din urmd, inldturind ideea descélecatului din Ardeal din ana-
lele Tarii Romanesti (Moldova nu se putea, cici il atestau docu-
mentele), a sustinut cu puternice argumente valocarea traditiei
istorice despre originile poporului nostru, stiruind in toate lu-
cririle sale asupra continuititii elementului daco-roman la nor-
dul Dundrii si socotind ca un element hotiaritor faptul ci ,in
Dacia, romanii sunt ardtafi mai intli pe teritoriul colonizatiunii
romane (Oltenia, Banat si Ardeal), de unde ei au ocupat apoi
pirtile dincoace de Olt si de Carpati. Acolo ii aratd ca populatie
mai veche, inainte de intemeierea Principatelor; documentele si
cronicele unguresti, cum si cronicele noastre.. Faptul ci toc-
mai pe acest teritoriu, intensiv colonizat si romanizat sub sta-
pinirea romani, se afli si locuintele mai vechi ale roménilor din
nordul Dundrii, gasiti aci de unguri, este netigiduit o confirmare
a traditiunii istorice.” 2 Desigur, addugam noi, dar nu numai a

I A, D. Xenopol, Histoire des Roumainsg de la Dacie Trajane, Paris,
1896, 1, p. 198—207,

* D, Onciul, Tradifia istoricd in chestiunee originelor romdne, In ,,An.
Acad. Rom.”, Mem, sect. ist. s. 2, XXIX, p. 583—584,
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traditiei istorice despre originile noastre romane, pe care o pu—
tem urméri in izvoarele bizantine incd din veacul al XI-lea, iar
in cele unguresti din secolul urmétor, ci si a traditiei intemeierii
Principatelor. Dacd admitem temeiul istoric al minunatei po-
vestiri cd ,,de la RAm ne tragem®, de ce s tigdduim, cu tot
dinadinsul, acel al versiunii descalecatului din munti ? Céci e
vadit, dupd cum in antichitate dacii montibus inhaerent, ca tot
astfel neamul daco-roman s-a putut dezvolta in Evul Mediu la
adipostul muntelui si deci tot de aci au pornit nizuintele spre
o viatd de stat decsebitd a poporului roméan, atunci ¢ind impre-
juridrile i s-au aratat in sfirsit prielnice.

Lantului acestei demonstratii 1i mai lipsea un inel : acel al
tradifiei istorice despre formatiunile politice roméinesti din Ar-
deal, insemnate de cronica Notarului Anconim al regelui Bela.
Cercetirile recente, dovedind ci relatiunea lui nu e o fantezie
literard sau erudita, ¢i céd reprezinti, printre confuzii i anacro-
nisme firesti, un temei de necontestate realitdti, confirma si
intregesc constructiile logicei. $i astfel, dupéd juméitate de secol
de discutii si controverse, ne intoarcem, in ce priveste originile
Principatelor, dincolo de Onciul si de Iorga, la concluziile [ui
Xenopol, care, ele insesi, nu reprezintd decit linia constantd a
tradiliet mai vechi a cronicarilor la care mai Iintli, ,biruit-au
gindul... sd scoatd lumii la vedere felul neamului, din ce izvor §i
semintie sunt lacuitorii {iril noastre Moldovei gi tarii Munte-
nesti §1 romAnilor din tarile unguresti... cd tot un neam si odata
descalecati sunt” 3. Nu avem, in linii generale, prea mult de mo-
dificat — afard dear de numele unuia din intemeietori, inca
nesigur — la incheierea la care ajunsese acum doud veacuri gi
jumatate Miron Costin, in cronica lui poloni : ... Téatarii se re-
traserd mai departe in cimpuri, iar roménii, adicid romanii si
mai intii... «muntenii» se scoborird din munti la locuri mai des-
chise cu volevodul lor Negrul; nu mult dupid aceea iegird si
moldovenii din Maramures cu Dragos, intiiul lor domn, la tara
Moldovei si ocupard mai intii locurile de sub munti* 4. Se con-

3 Let, 12, pn 3.
4 1. Bogdan, Cronice inedite atirgdtoare de istoria romdnilor, p. 186,
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funda desigur aci procesul de expansiune demografica si de asi-
milare etnicd, care sti la temelia dezvolidrii noastre istorice in
aceste vremuri Indepirtate, cu actul de inijiativa politicd ce a
«dus la descilecat si la intemelerea statului. Poporul romaén,
cdunindu-si elementele razlefite in jurul cetatii muntoase, de
«care l-a legat de la obirgie destinul siu, se revirsase demult
peste plaiuri, pind in cimplile dinspre Dunére gi Mare, topind
in noua lui comunitate {cate frinturile de neamuri — slave,
iraniene sau turcesti — pe care navalirile le-au lisat pe pimin-
tul sdu. Dar ctitorii de state, Intemeietorii unei existentie politice
proprii, au trebuit si descalece din regiunca in care se pistrase
fiinta insdsi a neamului — $i n-au putut-o face decit atunci,
¢ind imprejurérile istorice le-au deschis drumul.

Mai este poate, in aceastd intoarcere cu temeiuri mai puter-
nice la vechea traditie istoricd despre inceputurile statelor ro-
manesti, mai mult decit o intimpléitoare potrivire in dezvoltarea
disciplinei noastre. In aceste vremuri de adinci prefaceri si de
neincetate rasturniri, statornicirea unui element traditional e
un punct de reazem pentru minte ¢a si pentru suflet, E o atin-
gere cu temeiurile mai adinei ale firii si ale existenfei natio-
nale, din care pot izvori acum, ca i altddati, nadejdi si puteri
hebénuite.






LA TRADITION HISTORIQUE
SUR LA FONDATION
DES ETATS ROUMAINS






L'a tradition historique, concernant le fondation des princi-
pautés roumaines, a été I'objet de controverses nombreuses et
de longues discussions. Si l-on est revenu, dans ces derniéres
;années, & un point de vue qui confirme la tradition historique
regardant I'origine des Roumains, les nouvelles données de l'ar-
chéologie et de la linguistique se montrant toujours plus favora-
‘bles & la thése traditionnelle de la continuité dace-roumaine — il
n'en est pas de méme de celle ayant trait &4 la fondation des
-états. Sur ce point, la plupart des historiens roumains demeu-
rent attachés & la thése développée il y a déja prés d’un demi-
-siécle, dans I'ouvrage pour ainsi dire classique de Démetre On-
«ciul, Les origines des Principautés Roumaines.

I1 s’agit principalement de la tradition du ,,descalecat® (des-
-census, descente de cheval), nom donné par les chroniques a la
fondation des principautes de Valachie et de Moldavie, attri-
buées a la ,,descente” des montagnes d’'un prince roumain, ori-
.ginaire de Transylvanie. Le fait parait incontestable pour la fon-
dation de I'état moldave, due en effet i 1'établissemnent, a l'est
-des Carpathes, de seigneurs roumains venus du Maramureg, du
Nord de la Transylvanie, les uns comme vassaux et alliés de la
~couronne de Hongrie dans la lutte contre les Tatars — les autres,
insurgés contre le roi et cherchant au dela des montagnes la li-
berté et les privileges qui leur étaient refusés en deca. Cette for-
mation de la principauté de Moldavie est attestée non seule-
ment par la tradition des chroniques hongroises ou autochtones,
«du XVe ef du XVle siécles, mais par les documents contempo-
rains, les diplémes de la chancellerie de Louis I-er d’Anjou, roi
«de Hongrie.

Par contre, il n’y a aucune trace dans les documents contem-
worains de la fin du XIIle siécle d’'un passage du ,,prince Noir*
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(Negru Vodd) ou Radu le Noir, de la région transylvaine de Fa-
garas dans les districts voisins de la Valachie, au Sud des Car-
pathes. La tradition n'apparait que beaucoup plus tard, dans la
chronigue anonyme valaque du XVIIe siécle, au plus tét dans les
Annales du Ragusain Luceari, rédigées a la fin du XVIe siécle.
Le premier prince valagque dont les documents fassent mention.
est le ,,grand® Basarab, au début du XIVe siécle, Padversaire vie-
torieux du roi Charles-Robert de Hongrie. L'un de ses succes-
seurs, dans le dernier quart du XIVe siecle, Radu I-er, semble-
avoir été confondu avec le personage mythique du ,prince
Noir®, auquel la tradition atiribue la fondation de 1’état. Onciul
supposait que cette version traditionnelle serait le résultat d'un.
»mythe historiographique® da 4 linfluence littéraire du récit
de la fondation de la principauté meldave ; la Valachie aurait
été fondée en réalité par des princes autochiones, qui auraient
unifié, au début du XIVe siécle, les petites seigneuries isolées qui
existaient déja au siécle précédent. C'est le point de vue que la
plupart des historiens roumains modernes, a I'exception de Xe-
nopol, ont adopté jusqu'ici.

Nous croyons devoir soumettre & un nouvel examen 1’étude-
de la question, en tenant compte des recherches récentes pour-
suivies dans divers domaines, et d'une fendance générale, mar-
guée depuis quelque temps par les études historiques, d’accor-
der plus de valeur aux traditions, que ne Pavait fait Iécole cri-
tique du siéecle dernier. Il nous a semblé en effet que le rythme:
de la dialectigue hegélienne, qui fait alterner la thése et I'anti-
thése, pour aboutir a une synthése des connaissances et des con-
clusions, s'appligque fort exacternent & I’évolution des recherches.
historiques depuis un demi-siécle, justement en ce qui concerne
les traditions historiques et semi-légendaires.

C’est pourguei nous avons fait précéder les études consa—
crées 4 la fondation des états roumains, d'une introduction qui
apporte quelques exemples, tirés de I'histoire générale de 1’ Anti--
quité et du Moyen Age, a l'appui de cette démonstration. Il nous:
& paru en effet, que dans les recherches sur l'authenticité des.
faits historiques relatés par la Bible, aussi bien que dans les
études homériques ou les travaux plus récents regardant 'ori—
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gine et la fondation de Rome, les données fournies, pour une
trés grande part, par les fouilles archéologiques, ont remis en va-
leur les traditions, que la critique du XIX® siécle s'était crue
obligée de repousser en bloc. Il en est de méme des légendes
épiques du Moyen Age, les grandes épopées de la Chanson de
Roland, du Nibelungenlied ou du Cantaer del mio Cid, Il est éga-
lement fort intéressant de noter la réaction, marquée par les
ouvrages récents sur les origines de la Confédération helvétique,
a I'égard de la critique des historiens du dernier siécle. La tra-
dition du serment des Suisses sur le Griitli et des exploits de
Guillaume Tell y apparait bien moins dénuée de tout fondement,
que ne la voulaient considérer les ouvrages antérieurs, Cette
méme tendance, d’accorder une plus grande signification aux
traditions recueillies par des relations et des annales, méme
beaucoup plus récentes que les événements auxquels elles se
rapportent, se fail remarquer dans I’étude des anciennes chroni-
gues russes ou hongroises.

Les textes prennent ainsi leur revanche sur les commenta~
teurs, qui ont souvent poussé le zele critique jusqu'a vouloir
les éliminer complétement. Il nous faut bien constater qu'ils
disent en mainte occasion, a peu prés exactement ce qu’ils veul-
lent dire, et que souvent aussi, une information qui parait sus-
pecte par sa singularité ou son isolement, regoit soudain la con-
firmation d’autres sources, jusque-la inédites ou simplement
méconnues, Nous en avons fait I'expérience, il y a tantot vingt
ans, avec les renseignements historiques et géographiques, con-
cernant I'épisode de la domination du tzar de Bulgarie Sveto-
slav, 4 Cetatea Albd (Akkerman), au début du XIVe siécle. Un
nouvel exemple, non moins frappant, nous est fourni par le
texte de la chronique de Thomas Tuscus, auquel nous avons
tenté de donner une interprétation nouvelle.

C’est en nous basant sur les résultats de ces recherches et en
tenant compte de l'esprif des études récentes, que nous avons
entrepris un nouvel examen du probieme de la fondation des
états roumains. J'ai fait figurer, d'abord, pour mémoire, un es-
sal sur Yempire vlacho-bulgare des Assénides, dont lThistoire
n’intéresse pas directement I'objet de ces recherches, mais qui
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n'en constitue pas moins un complément indispensable & I'étude
des origines des états roumains au Moyen Age.

Suivent dans l'ordre de leur pullication, les communications
présentées a 'Académie Roumaine dans les derniéres trois an-
nées ; un mémoire sur la tradition historique de la fondation de
la principauté de Valachie, qui est le point central de cette con-~
troverse historique, ct trois autres sur la tradition historique
moldave, dont le premier examine les éléments légendaires et
proprement historiques de cette relation ; le second tente de
donner un fondément historique réel 4 I'épisode des héros épo-
nymes Roman et Vlachata, en retrouvant leurs homonymes dans
la relation du voyage de frére Jean du Plan Carpin, 4 la cour
du Khan mongol ; et le troisiéme précise les données, qui peu-
vent démontrer l'existéence d’un état organisé en Moldavie, dés
le XIile siécle, avant la ,descente” des seigheurs du Maramures.

En général, deux tendances se dégagent de ces travaux di-
vers : I'une qui veut démontrer P'existence des conditions, qui
pouvaient expliquer et déterminer l'émigration en Valachie
d’un seigneur roumain de Transylvanic i la fin du XIIIe siccle,
4 la suite de l'immixtion toujours plus grande des autorités ro-
vales, dans la vie des campagnes ,,valaques®, ainsi que des res-
trictions apportées aux anciens priviléges de la population rou-
maine, de rite orthodoxe, de cette province ; 'autre qui s’efforce
de prouver qu'en Moldavie, comme en Valachie, des groupe-
ments politiques locaux, seigneuries de cantens ou de wvallées,
ont precédé la formation de I'état unitaire, la grande principauté
du XIVe siécle. Il a fallu, pour les rassembler en un seul corps
politique, la ,,descente® d'un élément étranger a la région, en
l'espéce d'un seigneur venu de Transylvanie, pour chercher au
deld des Carpathes les libertés qu’il ne pouvait conserver sur
sa terre ancesfrale.

Ceci nous améne, par la force des choses, & examiner, en un
cinquiéme ¢t dernier mémpoire, la tradition historique des voivo-
dats roumains de Transylvanie. Celle-ci est représentée par la
chronique hongroise du notaire anonyme du roi Béla, dont les
données ont paru longtemps sujettes a caution. Il ressort cepen-
dant des études récentes, publiées par les historiens magyars,
qu’il y a lieu de reviser egalement notre jugement a cet égard.
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Leurs doutes au sujet des passages concernant les Roumains et
les états ,,valaques* ou slavo-valaques, conquis par les Hongrois
4 Iépoque de leur entrée en Pannonie, paraissent également de
moins en moins fondés. Beaucoup de traits sont empruntés 3
I'époque du chroniqueur, qui écrivait vraisemblablement dans la
premiére moitié du XIle siécle, mais il parait maintenant évident
gue le récit se fonde quand méme sur une réalité historique in-
contestable, et non sur un simple tissu de légendes et de fantai-
sies. L'existence de ces premiers états roumains, au debut du Xe
siécle, en Transylvanie, confirme la tradition historique qui fait
de cette province le berceau historique de la formation des
états roumains, comme elle est aussi celul des origines de la
nation.

Ainsi, aprés un demi-siécle de doutes et de confroverses,
nous revenons, au deli des savants ouvrages d'Onciul et de
Iorga, a la thése de Xenopol, qui reproduisait lui-méme, au sujet
de la fondation des principautés roumaines, une tradition histo~
rigue qui remonte aux chroniqueurs du XVIIe et du XV]e siécle,
Cette tradition se rattache d’ailleurs &troitement a celle des ori-
gines roumaines ; il serait illogique d’accepter 'une et de reje-
ter 'autre, comme on ne I’a fait que trop souvent jusqu'ici. La
tradition historique est en effet un bloc, dont on peut discuter
et retoucher assurément certains détails et éliminer des épiso-
des, ajoutés de toute évidence par les 1égendes qui I'ont ampli-
fiée, mais qui demeure dans ses grandes lignes une image somme
toute fidéle, de I'évolution historique du peuple roumain au
Moyen Age.

L'étude attentive de ces récits divers contribue ainsi a éclair-
¢ir 'une des périodes les plus obscures de i’histoire de ce peuple,
et méme de toute 'époque médiévale. Elle apporie en méme
temps a l'esprit, au milieu des révelutions de tout ordre d'une
épogue aussi troublée gue la notre, le réconfort d’'un élément de
permanence ef d'un point de stahilité.






ANEXA

IZVOARE ISTORICE ALE TRADITIEI
INTEMEIERII STATELOR ROMANESTI






GreutatEa de-a putea controla dupd izvoare relaiunile
privitoare la intemeierea statelor romanesti, fiind vorba de texte
publicate in epoci deosebite si in publicafii ce nu sunt totdeauna
ugor accesibile, ne-a determinat sd adundm aci pasajele carac-
teristice in ordinea lor cronologici, spre a alcatui astfel un ta-
blou rezumativ al izvoarclor tradifiei noastre istorice.

-Incepem cu textele cronicelor unguregti din secolele XII si
XIII, cari constituie o mérturie a existentii celor mai vechi for-
matiuni politice roménegti : voievodatele din Ardeal.

La textele cunoscute despre descdlecatul Tarii Roménesti
— aci in ordinea vechimei intiietatea revine Analelor lui Luc-
cari, cari se Intemeiazi fari indoiald pe un izvor intern din
secolul al XVI-lea, ce nu a maj ajuns pind la noi — adiugdm
pasajele hrismologiului redactat pe la 1650 de Grecul Paisie
Ligaridis, recent comentate de d-1 Al. Elian. Ele prezintd parti-
cularitatea de a cuprinde cea mai veche menfiune, cunoscuti
pind acum, a ambelor traditii istorice din principatele romai-
nesti, ce au devenit cunoscute pe urmi cronicarilor nogtri. Ori-
ginea moldoveneascd a acestor informatiuni aratd cd la mijlo-
cul secolului al XVII-lea, traditia celor doud descilecate era
indeajuns de cunoscutid gi de raspinditi in ambele {#ri. Ea se
mai amesteci aci i cu elemente vidit imprumutate de la legen-
dele in legiturd cu Corvinii din Ardeal, ceea ce ne indrumeaza
iardgi spre Transilvania, ca leagan al acestor tradifii.

In ce priveste Moldova, e de observat cd cronica ungureasci
aproape contimporand nu refine decit al doilea descdlecat
— acel al Iui Bogdan —, considerind cel dintii, a! Iui Dragos,
asa cum a gi fost desigur, ca o consecintd a luptelor cu tatarii
sl a expansiunii regatului peste munti. Notiunea de ,tard pus-
tie® apare insd de la inceput si constituie o trisiturd caracte-

21*
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risticd a tradifiei descilecatului moldoverlesc, al cérei infeles
politic 'am amintit mai sus. Dimpotrivé, traditia luptelor cu
polonii, pastrati de cronica Iui Dlugoesz, arata realitidfi cu totul
diferite si confirm# presupunerea existentei unei Moldove
,inainte de descalecat®,

I

VOIEVODATELE DIN ARDEAL

1. Notarul anonim al regelui Bela, ed. Popa-Lisseanu, p. 44.

XXIV. DE TERRA ULTRASILUANA

Et dum ibi diutius morarentur, tunc Tuhutum pater Horea,
sicut erat uir astutus, dum cepisset audire de incolis bonitatem
terre Ultrasiluane, ubi Gelou quidam Blacus dominium tene-
bat, cepit ad hoc hanelare?!, quod, si posse esset, per gratiatn
ducis Arpad domini sui terram Ultrasiluanam sibi et suis poste-
ris acquireret. Quod et sic factum fuit postea, nam terram
Ultrasiluanam posteritas Tuhutum usque ad tempus sancti re-
gis Stephani habuerunt, et diucius habuissent, si minor Gyla
cum duocbus filiis suis Biuia et Bucna christiani ? esse uoluis-
sent et semper contrarie saneto regi non fecissent, ut in sequen-
tibus dicetur,

XXV. DE PRUDENTIA TUHUTI

Predictus uero Tuhutum uir prudentissimus misit quendam
uirum astutum, patrem Opaforcos Ogmand, ut furtive ambu-
lans preuideret sibi qualitatem et fertilitatem terre Ultrasi-

L Hanelare, orig. anelare. Litera H a fost introdusi de alti ming la
loc gresit, in loc de anhelare.
® Christigni, in manuscris xpiani, cu literele grecesti X si P,
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luane, et quales essent habitatores eius. Quod si posse esset,
bellum cum eis committeret, nam uolebat Tuhutum per se no-
men sibi et terram aquirere. Ut dicunt nostri ioculatores: om-
nes loca sibi aquirebant, et nomen bonum accipiebant. Quid
plura ? Dum pater Ogmand, speculator Tuhutum, per circuitum
more uulpine bonitatem et fertilitatem terre et habitatores eius
inspexisset, quantum humanus uisus ualet, ultra, quam dici po-
test, dilexit et celerrimo cursu ad dominum suum reuersus est.
@Qui cum uenisset, domino suc de bonitate illius terre multa
dixit : Quod terra illa irrigaretur optimis fluuiis, quorum no-
mina et utilitates seriatim dixit, et quod in arenis eorum au-
rum colligerent, et aurum terre illius optimum esset, et ut ibi
foderetur sal et salgenia, et habitatores terre illius uiliores ho-
mines essent tocius mundi, quia essent Blasii et Sclaui, quia alia
arma non haberent, nisi arcum et sagittas, et dux eorum Geleou
minus esset tenax et non haberet circa se bonos milites, et
auderent stare contra audatiam Hungarorum, guia a Cumanis
et Picenatis mulias iniurias paterentur.

XXVI. QUOMODO CONTRA GELU ITUM EST

Tune Tuhutum audita bonitate terre illius, misit legatos
suos ad ducem Arpad, ut sibi licentiam daret ultra siluas eundi
contra Gelou ducem pugnare. Dux uero Arpad, inito consilio,
uoluntatem Tuhutum laudauit et ei licentiam ulira siluas eundi
contra Gelou pugnare concessit. Hoe dum Tuhutum audiuisset
a legato, preparauit se cum suis militibus, et dimissis ibi sociis
suis egressus est ultra siluas uersus orientem contra Gelou du-
cem Blacorum. Gelou uero dux Ultrasiluanis ® audiens aduen-
tum eius, congregauit exercitum suum et cepit uelocissimo cursu
equitare obuiam ei, ut eum per portas Mezesinas prohiberet, sed
Tuhutum uno die siluam pertransiens ad fluuium Almas pe-
ruenit. Tunc uterque exercitus ad inuicem peruenerunt, medio
fluuio interiacente. Dux uero Gelou uolebat, quod ibi eos prohi-

beret cum sagittariis suis.

8 Ultresiluanis, gregit, in loc de Ultrosilugnus,
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XXVII. DE MORTE GELU

Mane autem facto, Tuhutum ante auroram diuisit exerci-
ium suum in duas partes, et partem alteram misit parum su-
perius, ut transito fluuio, militibus Gelou nescientibus, pugnam
ingrederentur. Quod sic facturn est. Et quia levem habuerunt
transitum utraque acies, pariter ad pugnam peruenerunt, et
pugnatum est inter eos acriter, sed uicti sunt milites dueis Ge-
lou et ex eis multi interfecti, plures vero capti. Cum Gelou dux
corum hoc % uidisset, tunc pro defensione uite, cum paucis fu-
gam cepit. Qui cum fugeret, properans ad castrum suum iuxta
fluuium Zomus positum, milites Tuhutum audaci cursu perse-
qguentes, ducem Geloum juxta fluuium Copus interfece-
runt. Tunc habitatores terre uidentes mortem domini sui,
sua propria uoluntate dextram dantes, dominum sibi ele-
gerunt Tuhutum patrem Horea, et in loco illo qui dicitur Escu-
leu, fidem cum juramento firmauerunt, et a die illo locus ille
nuncupatus est Esculeu eo, quod ibi iurauerunt. Tuhutum uero
a die illo terram iilam obtinuit ® pacifice et feliciter, sed poste-
ritas elus usque ad tempora sancti regis Stephani obtinuit. Tu-
hutum uero genuit Horcam, Horca genuit Geulam® et Zubor,
Geula genuit daus filias, quarum una uocabatur Caroldu? et
altera Saroltu, et Sarolt fuit mater sancti regis Stephani., Zum-
bor uerc genuit minorem Geulam, patrem Biie et Bucne, tem-
pore cuius sanctus res Stephanus subiugauit sibi terram Ultra-
siluanam, et ipsum Geluam uinctum in Hungariam duxit, et per
omnes dies uite sue carceratum tenuit eo quod in fide esset ua-
nus et noluit esse christianus, et multa contraria facebat sancto
regi Stephano quamuis fuisset ex cognatione matris sue,

2. Simon de Kéza, ed. Popa-Liisseanu, p. 36—37 § 6. Ex
Hunnorum in Europa reliquiis orti Siculi,

1 Hoe, acest cuvint este adaus in urma de altd mini.
5 Obtinuit, corecturd de aceeasi mini ; orig. optinuit,
* Geulam, corecturd de altd mind ; orig. Gelam.

7 Caroldu, urméi de corecturd de aceeasi mina,
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Isti enim Zaculi Hunorum sunt residui, qui dum Hungaros
in Pannoniam iterato cognouerunt remeasse, redeuntibus in
Ruthenie finibus occurrerunt, insimulque Pannonia conques-
tata 8, partem in ea sunt adepti, non tamen in plano Pannonie,
sed cum Blackis in montibus confinii ? sortem habuerunt. Unde
Blackis commixti litteris ipsorum uti perhibentur.

II
DESCALECATUL TARII ROMANESTI

1. Luccari P., Copioso risiretto de ghi annali di Rausa, 1605,
p. 49.

..Negro Voevoda di natione Ungaro padre di Vlaico nel 1310,
S’era impadronite di quella parte di Valachia, la quale, secondo
Tolomeo, Eustachie, Suida, e Stefano Brochiero, fun I'antica Da-
cia : dove (come s’ha in Giornando Alano) habitarono Gothi, e
Daci, da Greci chiamati Geti, e Davi. E trovando il paese riso-
luto in campagne, tagliato da grosse fiumare, e laghi pieni di
pescagione, e ’aria molto sana, per ritener I'acquisto nella fede,
fabricd la citd in Campolougo, e tiré alcune cortine di matoni
cotti in Bucuriste, Targoviste, Floc, e Busa. Il quale merendo fu
sepelito in Argis..,

2. Istoria Tierei Romanesci de cindii ait descilicati Boma-
nii, ) Magazina istoricii pentru Dacia. Suptd redacfia lui
A, Treb. Lauriant si N. Balcescl. Bucuresci. Anul 1847. Tom.
IV, p. 231.

Insi d’intiit s-au coprinsii de Roménii carii au purcesii de
la Romani si ali venitil spre miézi-ndpte. Deci trecindil apa
Dundrii, at descalicatil la turnuli Severinului, altii in téra un-

* Conquestata, conquestrata,
¥ Confinii, confiniis,
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gurésca pre apa Oltului, si pre apa Moresiului, gi pre apa Tisel,
ajungindi si pinad la Mardmuresit. Ear ’cei ce au descilicatl
la turnulli Severinului, s-au tinsd pre suptl pélele muntelui
pina in apa Oltului, altii s-ad pogoritit pre Dundre in josu, si
asia Implindu-se totd loculii de ei, au venith pind in marginea
Nicopoii. Atunce s-au alesli dintr-ingii boiaril carii au fostl de
némit mare, si puserd Banove}ii un némil ce le zicea Basarabi,
sé le fie lord capili, adecd mari bani. Si asiezard intfii sa fie
scaunull la turnula Severinului, alid deilé scaunil s-au pogoriti
la Strechaia, all treilé scauni s-au pogoritiu la Craiova. Si asia
flindh, multd vreme au trecuti, tott ei obliduinda acea parte de
loch. Ear’ ¢indt au fosth la cursuld anilorit de la Adam 6798
(1290), {iindd in téra urguréscd un Voevodill ce Pau chemath

Radulu Negru Voevodu

mare hertegli pre Almasil si pre Figérasit, redicatu-s-au de
acolo cu totd casa lui, si cu mul{iime de noréde, Roméni, Papis-
tasi, Sasi de totl feliulii de émeni, pogorindu-se pre apa Dim-
bovifei, inceput’alt a face térd noud. Intiiu au ficuth orasiulil
ce-i zicie Cimpulungii, acolo au facuia si o biserica mare si fru-
mosd si inaltd. De acolo au descalecatl la Argesin, si ear, au fa-
cutil orasit mare si si-au pusti scaunulll de domnie, ficindn
curti de piétra si case domnescl, si biséricd mare i frumdsa
Ear’ norédele ce pogorise cu dinsullt, unii s-aidl tinsii pre suptl
munti, ajungindi pind in apa Siretului, si pind la Briila ; ear’
altii s-afl tinsti in josd preste totu loculll de au ficutdl orasie
5i sate pind in marginea Dundrii si pin3 in Oltd.

Atunce si Basarabescii cu t6td boierimea ce era mai inainte
preste OIt0, s-au sculatil cu totii de au venitii la Radulii Voda
Negru inchinindu-se, si fie suptl perunca lui, si numai eld si
fie Domni preste totl. De atunce s-au numitd téra de’i zicty
Tiéra Romanéscd.

Ear’ titulusiulti Domnului s’att fAcutd precumil aratd mai
josii : ,Intru Christos Dumnezeu celui bunii-credinciosii si ce-
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lui bunii-de-cinste, si celui iubitoriii de Christos, si singuri bi-
ruitoriti Iw Radulu Negru Voevodd, cu mila lui Dumnezeu,
Domnil a t6td téra Roménescd, si Hertegil alu Almasului si allil
Féagarasiului®.

Acesta este titulusiuld Domnilord de atunce incepindu-se
pin’ acumq, precumu adeviratd, se vede ci este scrisi la tote
chrisévele ferel.

Si in acestasi chipit tocmitu-si-au Radulii Voda féra cu buna
pace, cd incd nu era de turci impresuratd, si au domnitit pind la
morte, ingropindu-1i Ia biserica Iui din Argesiu. Si au domniti
ani 24.,, 10,

b} D-1 C. Grecescu, profesor la Scoala de Arhivistied, a bi-
nevoit a ne pune la dispozifie o alti versiune a acestui text,
copiati de d-sa dupid Ms. 121 al Acadetniei Romane, care cu-
prinde o compilatie mavrocorditeascs, datoritd lui Radu Logo-
fitul de divan sin Mihai Ieromonahul Lupescul, 7230 = 1723,
Oct. 31,

Istorite Tdrii Rumdnegti de cind au discdlecat pravoslavnicii
cregtini

Insa dintsi izvodindu-si de Rumanii carii s-au daspértit de
Romani si au pribegit spre mieazénoapte. Deci trecind apa Du-
nirii, au déscalicat la Turnul Severinului, altii in Tara Ungu-
reascd pre apa Oltulul si pre apa Moresului gi pre apa Tisii,
ajungand si pind la Mareamorus, Iar cei ce au discilicat la Tur-
nul Severinului s-au tins pre supt poalile muntilor pind in apa
Oltului, altii s-au pogorit pd Dunire in jos si asa umplindu-si
tot locul di ei au venit pind in marginea Nicopoii. Atuncea
s-au ales dintr-ingii boerii care au fost da neam mare si puserd
banove{i, un neam ce le zicea Basarahi si le fiie loc (sic) cap,
adici mari bani si asizard intii sd le fie scaunul la Turhu Se-
verinului. Al doilea scaun s-au pus la Strehaia, al treilea scaun
s-au pogorit la Craiova. $i aga fiind multd vreme au trecut tot

W Cf si Istoria Terei Romdnesti, ed, Ioanidu, Bucuresti, 1858,
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ei obldduind acea parte de loc. Iar cind au fost cursul anilor dd
la Adam 6798 fiind in Tara Ungureascd un voivod ce l-au che-
mat Radul Negru Voivod, mare herteg pre Amlasi si pre Faga-
rag ridicatu-s-au di acolo cu toatd casa lui §i cu mulfime de
noroade Rumdni, Papistagi, Sasi si da tot felul de oameni. Po-
gorindu-si pre apa Dimbovitii, inceput-au a face j{ard noui,
Intii au ficut orasul ce-i zic Cimpu-Lung. Acolo au facut o
bisericd mare i frumoasi gi innaltd. De acolo au dascalicat la
Arges si lar au fdcut oras mare si g-au pus scaunul de domnie
facind curti da pieatrd si case domnesti si o bisericd mare si
frumoass, iar norcadele ce pogorise cu dinsul, unii s-au tins pe
supt podgorie, ajungind piné in apa Sireatului si pini Ia Braila,
far altii s-au tins in jos peste tot locul de au facut orase si sate
pind in marginea Dundrii i pind in Olt. Atuncea si Basara-
bestii, cu toati boerimea ce era mai dinnainte peste Olt, s-au
sculat cu totii dad au venit la Radul Voda inchinindu-i-si sé-i
fie supt porunca lui si numai el sa fie peste fofi stapinitor. 5i
de atuncea s-au numit de-i zic Tara-Rumaéineasci, iar titulusul
domnului s-au facut precum arati mai jos. (sic)

- B xpueTa EAa
(sic) BAIrOBRAHOMS EAAFOUMETHEOME H KPHCTOABEHROME CAMOA hpKAK-
HoM8 Tw Paps® Hirph. Rorko), EKK0 MHASCTI H FocnoAdp KEeA SEMAH
Brrpogascfid S4NAsHHKH 0 - W Amaal H DRrhpam epige.
Aceste si tilcuesc pe limba rumianeasci : Intru Hs D-zeu cel
bun credincios gi cél bun de cinste si cel iubitor de Hs si singur
biruitor Iw Radul Voevod, cu mila lui D-zeu Domn a foatd Tara-
Rumaéneascd dintru ungarie discilicat §i di la Amlag gi Fagirag
herteg. Acesta este titulugul a tuturor domnilor de atuncea, in-
cepindu-si pind acuma precum adevirat si vede cd este scris
la toate hrisoavele {arii. Si intr-acest chip toemitu-s-au Radul
Vodi fara cu bund pace ci incd nu era di Turci impresurats.
$i au domnit pind la moarte ingropindu-l la biserica lui din
Argeg, domnind ani 24.

De aicea si incepe povestea altor domni, care au venit pre
urma Negrului Vedd, precum mai jos arati,
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3. Hrismologiul lui Paisie Ligaridis.

Ms. gr. al Acad. Rom. 386, p. 251 :

Ot & oyohadtig xal el & Svopx 1ig Obyxplag va dnipfpaviar Deppavat,
O%vet, Kéixver, Ebeyor, Bhayot, ol dmolet anotivalav 18 pouyiixapbvey meepby
g meulinfg Fupawvidog dnd mdve Ty, Sdnt & Movnavag Brayog é{.i'rmwtw.z,
ut..o THY RATH Uu‘u,,[sw =ty devyopfvry Ilawaviav FA8e sal enpmruxm'myro;_
elz tiv Kipney Adyyov. "Hrov 58 6 Brdyog, &g wveg yedgouy, T0l Er7és 173

Oiyploeeg vidg, & dmotod mryavdpeveg pd hy uxtézy oy 8k vi avr-vm-w'rr @
Fryémoudoy, Fruys xel clg viv mepandtayay edyode T Saxsulldi 6203 h3 thwore
& Koddrg Bk onpddi oidg énolpify dvrdua Trg, ral <0 &enaiev E\a; Hhaavas,
»al Avmyleioa peyidog dre Faoe tov dppafivk s, oupe mhv oai'tTav oy &
Badyeg & vidg g nal tdv Erébcbaey kal Ehafe 1d Saxtubide xxl b t8uac 573 pr-
TEog Tou, 60ev Exet Sid oréppa Tmg 9 Bhagle tdv xdpanx Tag tv arptpov fpésay
nel dqold Expandnoey elg oypeiov To% ‘yptarianapol meoaetil xal & grxiphs
el 1d orépa Tou; dyradk xuxd, dg d2el mpoeyphpapey, ‘Eidar Béhovar kal Thv
ubpocor vi Ty E6Eeuasy & Movriavds Bhayos épybpevor dmd v "Poury i
pratog (& Tobg dMhovg, Gty dpmale b Swrtvd {8t he yuvads Tou, dmol Erduver
elg dve -.-wm[.u. b padBihdxy THg yuvmxbe Tou, dmoed Emduvey elg fva mortdpe vh pay-
Suhaoct TG nad el pviipmy Tty & nbpak anépetvey dig dréppe xal aopBeloy , . .

Traducere gi note de d-1 Al. Elian : Comentatorul crede ci
la numele Ungariei si se adauge : germani, unguri !, cumani,
secui 12, vlahi, cari au scuturat aripa mucigiiti a tiraniei tati-
resti 19, céci Vlahul Munteanu ( Movtuwée ) iesind din Ungaria
de Jos, zisd si Panonia, a venit si a locuit pentru intiiag data Ia
Cimpulung. Vlahul era ~— dupid cum scriu unii — fiul regelui
Ungariei care, mergind cu maicé-sa ca si fie recunoscut ca fiu
de rege, s-a Intimplat ca (aceasta) pe malul unui riu sd-gi scoata
inelul pe care i-1 daduse craiul ca semn cd s-a culcat cu ea si l-a
rapit un corb si intristindu-se mult ci si-a pierdut inelul ei de
logodni, Vlahul, fiul ei, a tras o sigeatad gi l-a nimerit si a luat
inelul $i I-a dat maicii sale,

De aceea Vlahia are drept Stemi a sa corbul, pini in ziua de
azi si dupé ce s-a cregtinat, ca semn al crestindrii s-a addugat
§i crucea in cioeul 1ui, desi, dupd ecum am secris mai-nainte in alt
loc, altii susfin ci pe corb l-a sdgetat Viahul Munteanu, venind

1 D, Russo (Studii §i critice, Bucuresti, 1810, p. 96) tradusese : Huni.
12 Ibid., tradusese : Cehi.
1 Ibid., tradusese : Scitice,
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de la Roma ca exilat, impreund cu ceilal}i, cind i-a rdpit ine-
lul sotiei sale, care-si spdla intr-un piriu batista gi drept vesnicé
amintire, corbul a ridmas ca stema si simbol...

Ms, cit. p. 97 :

- - loTopet & Bulavrioz Atoviatag Bt Sepehbvovrag & Bilxg 18 Buldvrioy Huivger,
el 3¢ Smob Exaleto 4 fuola Fi29e Spouaiog Fveg nbpaxag, wal Epraaey anl péinn
ohg mupxoiis plav pepld ol Thy Egepev-dndwo elg 'rol Boondpou T4 ducar
whoov xal 1afag & BAdyoq EGopuobels dmd <ol Tpalavol pi v EAdvy gxspizy
sou, [Bdv 18y xbpaxa dmou fpraoe T yuvabs tou T ypuedv Bxxruhid, thv
Bape xeddv olavdy xal dg Ty chucpov elvar oréppa tijc Bhaytag & xbpuexs, fn
xal & Boteg. ..

Traducere : Dionisie din Bizanf{ povesteste ci Byzas, inte-
meind Bizanful, a sacrificat, iar acolo unde ardea jertfa a venit
in grabd un corb si-a rdpit din mijlocul vilvataiel o bucati (din
animalul sacrificat) si-a dus-o la promontoriul Bosforului : si
precum Vlahul izgonit de Traian, impreund cu ceilalfi tovarisi
aj $&i vdzind corbul cum a répit inelul de aur al sotiei sale, a
luat-o drept o prevestire bund si pini astidzi corbul este Stema
Vlahiei, aga si Byzes ete.

Ms. cit. p. 423 ;

« . - clmao wisg & Adyog xal & *Poboog Foav dbedgol ual & Eveg clg thy Aeylo
' & B¢ elg v “Pouslay wi dxuplevoay, daav ol Bto arparyyel, & Moudtdva
xai & oyBdvag elg Thy Bargiav xod elg vy Mroyfaviay. ..

Traducere : Unii au spus cd Leh si Rus erau frafi si cd au
domnit unul in Lehia si celdlalt in Rusia, dupd cum si cele doud
cipetenii de oaste Munteanu ( 6 Mouh<dveg) si Bogdan, in Vla-
hia gi in Bogdania...

D-1 Al. Elian, carc a semnalat i comentat aceste texte in-
tr-o comunicare la Institutul de Studii si Cercetdri Balcanice,
la 27 junie 1845, a binevoit si ne comunice si urmitoarele note:

1. ,Hrismologiul, din care sunt luate textele alaturate, e
opera lui Paisie Ligaridis (1609 sau 1610—1678), terminatd in
16568, din care Academia Romani posedd un exemplar manu-
scris, contemporan (sau aproape) cu originalul, exemplar care a
fost in posesia Patriarhului de Ierusalim, Hrisant Notaras.

2. Textele copiate par si fie consemnarea unor legende pe
care Ligaridis le-a cules — dupé toate indiciile — in Moldova,
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unde stim cd se gédsea in 1649 si probabil si mai tirziu, pini
in 1651.

3. Textele, care cuprind legenda corbului, sunt vizibil in-
fluentate de tradifia privitoare la emblema casei Corvinestilor,
pe care o vom regasi in Istoria in versuri polone... a lui Miron
Costin, din 1684 (vezi P. P. Panaitescu, Miron Costin, Istoria
in versuri polone, in Anal. Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., seria
IT1, vol. 10 (1929), p. 109—110 (traducere).

4. Cred ci in aceste tradifii se pot récunoaste — in afaréd de
legenda intemeierii T#rii-Roménesti — si elemente din legenda
intemeierii Moldovei (izgonirea unui grup de Romani din pa-
tria lor, luptele cu tatarii etc.), aga cum sunt infafigate de iz-
voare sau tradifii unguresti (v. d. p. interpolarea lui Simion
Dascilul, Codex Baudinus) cu informatii culese de la Cian-
gil etc.).

5. Cred, dar, ci la baza acestor legende, asa cum se gisesc
in : Hrismologiul lui Ligaridis, Cronica Anonimd a Moldovei,
raportul lui Baudini si letopisetul ungurese al lui Simion, sta
¢ tradifie, de origine cirturireascé, veniti de peste hotarele
Moldovei. E vorba probabil de o influentd ungard, fard si fie
exclusid si una polond (vezi izvoarele lui Miron Costin, cit si
forma Multan din Ligaridis)“.

4, Constantin Cipitanul Filipescu, ed. N. Iorga, p. 1—2.

1. DOMNIA RADULUI VOIEVOD NEGRUL

Radul-Voda Negrul, viind den Fdgdray, s-ou agezat la
Cimpul-Lung.

— Pentru ce gi-au mutat Negrul-Vodd Scaunul peste plaiu.
— Mihail Paleolog Impirat la Tarigrad. — Otoman Turcul au
Iuat cetateq Sevastie i au omordt pre Domnul cetdfii, — Impd-
refii turcilor sint den neamul Comninilor, impdrafii grecesti.
— Chiverniseala rea a Impdrdtiei grecilor cine au fdcut. —
Ladislay Croiu Ungurese. — Andriiag Craiu Unguresc. — Fd-
glirag cetate cind s-au zidit, — Radul-Vodd Negrul moare.
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Ciand au fost cursul anilor de la Adam leat 6738 (de la
Hr, 1290), Radul-Vodi Negrul, care avea Scaunul siu la Faga-
rag, de la mosai si stramosédi Rumanilor, carii venise de la Roma
in zilele lui Traian Impéaratul Romii, s-au socotit ca si-si mute
Scaunul den coace, peste plaiu. Pricina pentru ce, nu sé giseste
scris nici de 2i nostri, nici de striini, numai mi s& pare, pentru
doao pricini si-gi fie mutat Scaunul. Dentru care, socotind bine,
una tot va si fie fost. Cici, potrivindu-si valeaturile si Impa-
rafii turcesti, grecesti i pre al{ii den prejurul nostru, aceasta
gasesc. 3i poate fi pentru frica Turcilor. Ca intr-aceasti vreame
s-au radicat Otoman Turcul, fiara cea rea si cumpliti, de au
supus multd parte a Rasdritului, ce sd numeste Anado'i, carele,
inghesuind pre Impératii Grecilor cu luarea pamintului lor de
la Anadol, poate fi ci facea !’ jalbd tiralor crestinesti, diand
stire de intimplérile acestea. De care auzind si Radul Negrul-
Vodi, si-au mutat scaunul den coace de plaiu, pentru ca si-si
a pazi pre cei den Ardeal, de s-ar cumva apropia Turcii. Iaste
si altd pricind a secoti, si poate i 54 si fie Invrijbit Domnul
Ruminilor cu domnii Ungurilor si cu ai Sasilor, de nescaiva
pricini, §i de aceia si fie mutat den coace, $i nu iaste a nu sé
crede aceasta, cd, dupd ce au trecut Domnul den coace, n-au
mai avut stipinire peste Rumaéni in Ardeal ; iar nici pre dinsul
sé-] stipineascid cineva n-au fost : ¢i den plaiu Inceolo stipania
Ungurii, si den plaiu incoace stapinia Domnul, pini in Dunare,
5i, peniru ca si arate cd nu iaste supus niménui, si scrie in
hriscave samodirjit (adecid singur stdpénitoriu). Ci, ori asa, ori
intr-alt chip si fie fost, nu sd zminteaste istoria ; ci, ori una
si socoteasca cinevasi, ori alta, — nu va gresgi.

Ci dar Radul-Vodi s-au asdzat in cdtdva vreme in Cimpul-
Lung, unde i miandastire frumoasi si mare au facut. Dupa
aceaia s~au dus la Arges, de au ficut Scaunul acolo, ficind curti
domnesti, i bisearici, care gi pind astdzi iaste, $i au inceput a-gi

1 Adecid imparatii.
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tocmi §i a-gi drege fara cu judete, cu judecitori, cu boierii si cu
altele ce era de folosul Domniej si a f4rii, litindu-si pina in
Dundre §i pand in Siret. Alt ce au mai facut acest Domn intru
24 de ani ai Domniei lui, nimeni nimic nu pomenegte 15,

III
DESCALECATUL MOLDOVEI

1. Chronicon dubnicense, Hist, Hungaricae Fontes Domestici
p. 191 : SS I, ed. Florianus, Pécs, 1884.

214, Huius eciam tempore Bogdan voyuoda ulachorum de
Maramorisio, coadunatis sibi wolachis eiusdem districtus in ter-

ram Moldauie, corone regni Hungarie subiectam, sed a multo
tempore propter vicinitatem tartarorum habitatoribus desti-

15 (Nota lui N. Iorga) Cronica ,anonimia®, a lui Stoica Ludescu, ci-
reia-i raspunde Constantin Cipitanul, e, In ceea ce priveste originile, cu
mult in urma primii tradiiii pistrate in marturisirea ealugirilor de la
Dealu (de la inceputul secolului al XVI-lea; pistrati de Della Valle:
Magyar Torténelmi Tar, 11T, p. 23). Ea nu stie nimic despre Traian si are
numaj o idee confuzd despre originea romand. Din aceastd idee, din no-
{iunea contemporana a Baniei oltene, din tradifia c% au fost odati Bani
1a Severin si Strehaia, din cunoasterea hotarelor Banatului, naivul scriilor
scoate intiia ﬁa_rte a legendei introducitoare..Din adausul {,adecd Bisiri-
bestii® al unui copist romin la ouvintele ,fi era (unui neam) numele de
mosie Banovetii®, el derivd parerea, ce s-a raspindit asa de mult la is-
toricii noi, ca ,boiarii* Romanilor agezaii in Oltenia ,puserd Banove{ (!}
un neam ce le zicea Basarabi®, Din numele de ,Ungrovlachia® ce gasise
in documente, din titlul Amlasului 5i Fagirasului la vechii Domni, el
deduce descilecarea de peste munte si agseazi in ordinea lor geografici
de sus in jos cele doud Scaune domnesti mai vechi. Din superioritatea
Domnului asupra Banului, el deduce inchinarea ,Basaribestilor® caire
Domnif noi, veniti de la Unguri. Din legenda legatid de Cetatea Negrului
Vodi din munti a facut Domnia intdiului Volevod Negru, caruia-i di un
titlu fals si-i presupune un mormnint, nedovedit, la Arges. — Legenda lui
Negru-Vodi, primul Domn, era statornicitd la sfirsitul secolului al
XVI-lea, cum se vede din Luccari 5i un document de la Alexandru-Voda,
in Hasdeu, Negru-Vodd, facsimile. — Cf, feranu!l ,RBadul Negru" din
Tirsor (1503), in Quellen der St, Kronstadt, I, p. 4.
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tuta, clandestine recessit. Et quamuis per exercitum ipsius regis
sepius impugnatus extitisset : tamen crescente magna numero-
sitate wolachorum in illa terra habitancium, in regnum est dila-
tata, Voyvoda vero qui per wolachos ipsius regni elisuntur, se
esse vasallos regis Hungarie profitentur, et ad homagium pres-
tandum obligantur, cum censo persoluere consueto.

Cf.Chronicon Budense, ed. Podhradczky, DBudae, 1838,
p. 337—338 si Thurocz, ed. Schwandtner, I, p. 196. V. Onciul,
Originele Principatelor Romdne, p. 241, n. 39 : ,,Domnia lui Lu-
dovic {1342—1382) din aceste cronice e scrisd de notaruyl siu
Ioan de Kikillé”, Pot fi insd si unele adaosuri. In aceastd pri-
vinta, ¢f. N. Iorga, Les plus anciennes chronigues hongroises et
le passé des Roumains, II, Acad. Roumaine, Bullet de la sect.
hist,, X, 1923, p. 15: ,,C’est — étant donné ce nom méme de
Moldavie, venant de la riviére de la Moldova, une notice ulté-
rieure, d’autant plus qu’il est question de plusieurs Voivodes :
il faut done penser aux années 1380--1390".

2, Ioannis Dlugossi s, Longini Historiae Polonicae, Libri XII,
Francoforti, 1711, T.1.

1325. ,Wladislaus Poloniae Rex.. expeditionem ea sestate
contra Marchiam Brandeburgensem et Voldemarum eius Mar-
chionem indicit. Et contractis magnis suarum gentium copiis,
auxilils etlam vicinorum populorum, videlicet Ruthenorum,
Valachorum et Lithuanorum stipatus, Marcham Brandeburgen-
sem citra et ultra Odram sitam, post festum S. Ioannis Baptistae
ingreditur...” Col. 989.

1359. ,,Stephano Moldaviae Voievodae, apud Valechos mor-
tuo, quorum maiores et aboriginarii de Italize Regno pulsi (ge-
nus et natio Volscorum esse fuisseque creduntur) veteribus Do-
minis et colonis Ruthenis, primum subdole, deinde ahundante
in dies multitudine, per violentiam expulsis, illam occuparunt,
in Ruthenorumque ritus et mores, quo facilior proveniret oc-
cupatio, a propriis degenerantes, transmigrarunt. Dura inter
duos filios mortui Palatini, videlicet Stephanum et Petrum,
contentio de Principatu et illius successicne, suboritur. Petro
enim, quamvis minori natu, quod ingenii liberalioris esset, ma-
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ior pars Valachorum favebat. Is quoque et industria qua pol-
lebat, et Provincialium Hungarorum favore, pulso Stephano et
bolaris, quos in suam partem pellicere non poterat, solus occu-
pat Moldaviae Principatum. Stephanus autem natu maior, cum
suarum partium Boiaris, et indignitatem suarum iniuriarum non
ferens, et veritus, ne Petrus frater, nactus Principatum, crude-
lius in se quicquam consuleret, ad Casimirum Poloniae Regem,
et thesauris et milite abundantem confugit, petens se per illum
in Principatum restitui, et suae mecessitati propitia subventione
misereri : Spondens et obligans tam se, quam universos suos
Successores Palatinos, et terram Moldaviae, in fide, obedientia,
et subiectione Casimiri Regis, et suorum successorum Regum
Poloniae, perpetuo mansuros. Quae quidem conditio, cum a Ca-
simire Rege, Consiliarii Regni probantibus, accepta esset, mittit
Casimirus Rex, ex Cracoviensibus, Sandomiriensibus, Lublinen-
sibus, et Russiae militibus exercitum, cum Stephano, qui illum
in Sedem Moldaviae restituat. Is post diem S5, Apostolorum
Petri et Pauli, ex penatibus egressus, dum terram hosiilem at-
tigisset, pluribus secundis successibus usus, aliquot etiam parti-
culares conflictus, feliciter cum haoste, in plenam et universalem
dimicationem non veniente, reportavit.

Petrus autem minor natu, dum cum Stephano et Polonorum
exercitu aperte decernere sibi periculosum vidisset, astu et dolo
rem tentare agressus est. Sylvae erant vastae, et in longum
porrectae, Plonyni a solitudine, et quod profectum non affe-
runt, nec cultae sunt aut arabiles, in terra Sepenicensi sitae,
quas, ut praemisimus, Plonyni Valachi vocant, quibus exercitus
Polonicus, ut gradum at interiora et plana promoveret, transi-
turus erat; Barum sylvarum dextra laevaque secus viam Va-
lachi de parte hostili, ita ferris arbores inciderant, ut immotae
starent, ictu facile impulsae prociderent, easque accuratissime,
sabulo contecti et gramine observabant. Polonris itaque saltum
intrantibus, Valechi extrema arborum succisarum impellunt,
aliam in aliam cadentem et ruentem, atque viciniorem praeci-
pitantem, et strage ancipifi viros, equos armaque sine bello
obruunt et devincunt. Arborum siguidem truncis, et ramorum
fragmentis, milites insignes exanimati et oppressi sunt, pleri-
que in pedibus aut manibus, aut aliqua parte corporis mutilati,
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Caetera omnis multifudo inopinato malo perculsa, sub iugum et
dedictionem venit : maiorque aliquantio captorum, guam cae-
gorum numerus fuit. Praeda omni et spoliis hostes potiti, tanto
hosti gratior quanto integrior. Nam etsi equorum magna pars
strage arborum conciderii ; arma tamen, vestes et caeterae res;
quoniam per fugam evadere quisquam, nec referre quicquam
valuit, a victoribus occupatae. Ad eas insidias Polonorum exer-
citus, Valzchorum parte, cui ferebat suffragio, prodente, prae-
cipitatus est magis, quam sua negligentia aut ignavia, quae cum
parte adversa reconciliatione et intelligentia habita, auxiliares
suos Polonos, insidias huiusmoedi et lagueos, maligna vafricie
perferre coegit, Ea clade Casimiro Regi nunciata, illice misit,
gui omnes captivos redimerent. Et Valachis potestatem redi-
mendi captivos facile facientibus, omnes milites, et omne vul-
gus permiscuum, facili aere redemptumn est, Captus fuit in clade
huiusmodi, Sbigneus de Oleschnica miles, de domo Dambno,
Sbignei Cardinalis et Episcopi Cracoviensis avus. Qui in diem
mortis claudicare coactus, propter tibiarum violationem, quae
tunc illi provenerat. Navogius de Thacin, filius Andrece de Tha-
cin Craconviensis. Palatini, cum inter tumultum manus Va-
lachorum, effugisset, patris et amicorum devitans conspectum,
ex cladis loco Romem abiit, et se fieri Presbyterum (iam enim
unica consors quam duxerat diem obierat) ordinavit. Qui pos-
tea in patriam reversus, in Decanum Cracoviensem fuit promo-
tus, Sylvarum huiusmodi densitas, temporis processu in cultu-
ram et camporum planiciem redacta. Undecim signa ea clade
capta, quorum tria Repgia sive terrestria, Cracoviense, Sundo-
miriense et Leopoliense, novern militaria, videlicet Bipennium,
quod praefatus Navogius erexerat, alterum de Leliwa, tertium
Vulpium, quartum Ravitarum, quintum Gryphonum, sextum
Srzeniavitorum, septimum Habdencorum, octavum Polucosarum
et nonum Streparum erant® (col. 1122—24).

Cf. si Filippo Buonaccorsi Callimaco, Monumenta Poloniae
Historica — Pomnild Dziejowe Polski, VI, p. 236—238, Tex-
tele au fost reproduse (necomplect) i ca anexi la memoriul d-lui
1. Nistor, Lucius Aprovignus, eroul Tdrii Sipenitului. Anal. Acad.
Romdéne, Mem. sect. ist, s, 3-a, XXIII, p. 172 si urm,
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3. Vechile cronice moldovenesti pina la Ureche. Texte slave
cu studiu, traduceri si note de Ioan Bogdan, p. 193.
Povestire in scurtu despre Domnii Moldovenesci,

A) CRONICA SI ANALELE PUTNENE

Traducerea :

In anulu 6867 (= 1359) de la facerea lumei, cu voea lui
Dumnezeu, s-au inceputu téra Moldovei, $i s-au inceput astii-
feld :

Venitii-au Dragogi voevodu din Maramuresd, de la téra Un-
gurésca, la vinati dupd und zimbru si au domnitii 2 ani.

B) LETOPISETUL DE LA BISTRITA, 1359—1506

Cronice inedite atingdtoare de istoria Romdnilor. Adunate si
publicate cu traduceri si adnotatiuni de Ioan Bogdan, p. 49.

Traducerea : Acesta e letopisetul de cind cu voia lui Dum-
nezeu s-a inceput fara moldoveneasci.

In anul 6867 (=1359) veni Dragos voevod din tara ungu-
reascd, de la Maramuris, la vinat dupd un zimbru gi domni
2 ani,

C) CRONICA SERBOMOLDOVENEASCA DE LA NEAMT,
325—15612

Ibid., p. 100.

Traducerea : Impdratii crestini. Intiiul sobor.

Asgadar de la inceputul lumei pand pe vremea acestor impa-
rati au trecut 6887 de ani (=1359 de la Christos) ; in acest an,
cu mila Iui Dumnezeu, s-a Inceput tara moldoveneasci. Venit-au
Dragoge voevod din tara Ungureasci de la Maramuras la vinat
dupd un zimbru.

22*
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D) CRONICA MOLDOPOLONA

Vechile cronice moldovenesti pind la Urechia. Texte slave
cut studiu, traduceri si note de Ioan Bogdan, p. 223.

Cromica ferei Moldovei §i a Domnilord ei, cum dinfru-ntiiu
au venitii Moldovenii in téra Moldovenéscd §i cine au fostil in-
tiinld lord domnd sau voevodd, in enulu de lo facerea lumei
6867, iar de la nascereq tui Hristosd 1359.

Iasi, 1566, Octomuvrie 28

Cu voia lui Dumnezeu intiiuld voevedil Dragogd au veniti
ca venitortt din téra Unguréscd, de la leculdl gi apa Maramu-
restl, pe urma unui zimbru, ce l-au ucisi lingd apa Moldovei, si
g-au veselithi acolo cu boierii sei si i-au plicutl {éra si au re-
masti intr-insa i au descélecatii-o cu Moldoveni din tera Ungu-
vésca §i le-au fostll domnu 2 ani.

4. Cronica anonimi. Vechile cronici moldovenesci pind la
Urechia. Texte slave cu studiu, traduceri si note de Ioan Bog-
dan, p. 2356—238.

Povestire in scurtd despre Domnii Moldovenesci, de cind
s-au inceputd téra Moldovenéscd.

La anuly 6867 (=1359) ¥ porniti-au din cetatea Venetiei doi
frati, Romana i Vlahata, ce erau de legea crestinéscd si fugeau
de gdna ereticilorii in potriva crestinilord si ajunsii-au la lo-
culii ce se chiami Vechiwld Rimu §i gi-au ziditd siesi cetate
dupa numele Jord, Romani, si gi-au traitd traiuld, ei si nea-
muly loril, pind ce au trecuiG Formosi papa de la pravoslavie
la latinie,

$i dupd desparfirea legei lui Hristosil si-au ziditdl Litinii o
noud cetate gi i-au pusil numele Noulit Rimil si au chemati
pe Roméneni la sine in litinie, in Nould Rimil ; dar Romine-
nii n-au voitd, c¢i au inceputil luptd mare cu dinsii si nu s-au
desphrtitii de legea crestinésca. $i de atunci incoce au fosti
mereu In luptd unii cu altii pind la domnia lui Vladislavi,

1 [Hasdewr, Negru-Vodd, p. CLXII credea cd punctualia e gregita si
ci data se leagd de fraza precedentd ; de c¢ind s-au inceput tara Moldo-
veneascd la anul 6867 (= 1359)].
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craiulli ungurescll. Iar Viadislavll craiulli era nepotd de frate
lui Sava, arhiepiscopulil serbescu, si fusese boleratii de dinsuld
si se {inea de legea crestinésca in lduntrulll inimei séle, dar dupa
vorba si dupé poddbele craiesci era latini.

Si in vremile lui Vladislavi craiulu s-au pornitii cu resboiu
in potriva Ungurilorit Tatarii cu cnézulli Neimett din pustiile 17
lorii de la apa Prutului i de la apa Moldovei si au trecutil peste
muntii cei inalti din Ardélu si {éra Ungurésca 18 gi au ajunsii la
apa Moresului si s-au opritd acolo. Auzindii Vladislavi, craiulu
ungurescil, de nidvala Tatarilori, trimese indatad la Rimd, la im-~
paratult si la papa, si-i vie in ajutoril ; trimese §i la vechii Rim-
leni si la Roméneni 9, Atunei s-au unitl noii Rimleni cu vechii
Rimleni si au venitii la téra Unguréscd spre ajutord craiului
Vladislava,

Dar noii Rimleni au trimesti in taini craiului Vladislavi
scrisdre In care scriea : ,,Marelui craiu Ungurescit Vladislavii
Vechii Rimleni sunt in luptd cu noi din pricina legei, cici n-au
voitl s8 trécd cu noi la legea noud litinéscd, ci triescil in legea
grecéecd in vechiuld Rimu. Iar acum au venitli cu totii impreuni
cu noi spre ajutoruld teu, lasindu-si in vechiulti Rimu numai
femeile $i copiii cei mici. lar noi suntemil de aceeasi lege cu
tine, prietinilori tei suntemi prietini, dusmanilorii tei dus-
mani ; deci ai face bine, daci i-ai trimete pe ei inaintea tuturoru
celorii-lal{i dmeni in potriva Tatarilorii, ci deoard vor( ciddea
cu tofii in lupta ; iar daci Dumnedzeu ii va feri de Tatari, si-i
lagi in féra ta, ca s& nu se mai Intdred In vechiulii Rimu, iar pe
femeile si copiii lorii ii vomii lua in legea nostra latinésca®.

91 nu dupd multd vreme s-au dat lupti mare intre Viadis-
lavii crajulii ungurescll si infre Neimetd cnézull titarescu la
apa Tisei ; gi mai intfiu de toti au Infratl in lupti vechii Rimleni,

¥ Cu ,pustie” amu tradusu pe rusesculukouspnme = locu unde rita-
cescu nomadzii ; s-ar putea traduce si prin ,stepi”., Terminulu ,pustie”
se gadesce cu acestu infelesu in cronicari.

18 [Hasdeuw, ibid. p, CLXV traduce ; ,au trecut peste muntii cei inalti
si curmezig prin tara cea Ungureasci a Ardealului®].

19 Acesta e unu pleonasmu, pricinuitu probabilu prin greséla unui co-
pistu, care a pusu in textulu rusescu «HB CTapuMs PomnamoM ¥ xt PoMa-
gobreM®»  in locuu de ¢KS HOBBIAIED,
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dupd ei Unguri mulii si Rimlenii cei de legea latinéscd, si au
bituth pe Tatari mai intiiu vechii Rimleni, apoi Ungurii si Ro-
minenii®, si n-au peritu mul}i dintre vechii Rimleni.

Vladislavu, craiuld ungureseq, forte s-au bucuratt de acestl
ajutori dumnezeescll, iar pe vechii Rimleni i-au cinstitl si i-au
miluith férte pentru vitejia lorti i le-au aretatll apoi scrisorea
noiloriy Rimleni, ce i-au fost scrisii-o acestia de ei 51 de femeile
lory, si i-au chematd la sine in slujbd, ca 53 nu se mai intéreid
in vechiulti Rimii si s& pérd de mina noilort Rimleni. Vezendi
ei scrisorea crdéscd, n-au crezutll, ci s-au rugatll de craiu sa le
ingdduie a trimete 6meni, cari si caute §i si vadd dacia mai
trdesct ori nu in vechiuld Rimu femeile §i copiii lord. $i s-au
dusii soli §i s-au inforsd curindi si le-au spusi : cetatea nostra,
vechiuli Rimi, e derdmats, iar pe femeile si copiii nostri i-au
luatii noii Rimleni in legea lort litinésc.

Atunci s-au rugattt de craiulii Viadislavi s3 nu-i siléscéd a
trece la legea latinéscd, ci s&-i lase a trai in legea lorli cresti-
néscd, In legea grecésca, si si le dea paimentu de traiu. Iar Vla-
dislavli craiulll cu mare bucurie i-au primitl si le-au datd pa-
mentd in Maramoresl, intre apele Moresului si Tisei, locula ce
se chiami Crisl, §i acolo s-au adunatil si s-au asezatii Rimlenii,
$i triinda acolo, au inceputil a-gi lua femei Ungurcaice de legea
latinéscd si a le intdrce la legea lorii erestinéscd, si asti-feld
triescil pind astazi.

S5i era intre ei unil barbatli cu minte si vitezli cu numele
Dragogtt gt s-au pornitu odaté cu tovarasii sei la venati de fiare
selbatice si au datid pe sub muntii cei inalti de urma unui zimbru
si s-au dusil pe urma zimbrului peste muntii cei inalii si au tre-
cutu muntii $i au ajunsd totd pe urma zimbrului la nisce sesdse
si prea frumdse locuri §i au ajunsu pe zimbrull la termulil unei
ape, sub o rachiti, si l-au ucisit §i s-au ospetatl din vena-
tulli lori.

3i le-au venitd de la Dumnezeu gindil in inima lori, si-st
caute locti de traiu si 4 se ageze acolo, §i s-au unitl cu tofii $i

™ Si aci avemu a face cu o gregéla in textulu rusescu, care are Po-
MAHORODE in locu de monne PumanHe.
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au hotdritd si remie acolo, si s-au intorst indarata si au poves-
titd tuturori celorid-lalji de frumusetea terii 5i de apele si de
isvérele ei, ca sd se aseze si ei acolo ; §i le-au plicutu tovarisgi-
lorQi lori gindulil acesta, si au hotaritll sd mérgd si ef unde
fuseserd tovarisii lory, si au cdutatu si-si alégd loch cidci de
jurti imprejurit era pustiu, iar pe la méirgini Tatari ridticitori cu
turmele, si s-au rugatd apoi de Vladislavl, craiuld unguresci,
sd le dea drumuldl, iar Vladislavi craiult cu mare milostivire
i-au lisatl sd plece,

5i plecat-au din Maramoresti cu toti tovarisii loril 5i cu fe-
meile si cu copiii lora peste muntii cei Inali, si tdindu pidurile
si inldturindd petrile, trecuti-au munfii cu ajutoruli lui Dum-
nezeu §i venitt-au la loculll unde Dragosit ornorise zimbruld, si
le-au plicutid loculll si s-au agezatll acolo gi si-au alesti dintre
dinsii pe unit omit inteleptd, cu numele Dragost, §i l-au numitl
siesi domni si voevodi. Si de atunci s-au inceputu cu voia lui
Dumnezeu téra Moldovénesca,

Iar Dragost voevodil au descdlecatit Intliula pe apa Moldo-
vei (anume Bourenii) #, mai apoi au desciilecatii locull Baia si
alte locuri dealungull apeloru si isvdrelory, si gi-au ficutil pe-
cete domnéscil pentru t6td {éra unu capu de zimbru. St au dom-
nitl Dragosi voevodil 2 ani.

5. Grigore Ureche Vornicul §i Simion Dascilul, Letopiscjul
Tirii Moldovei, ed. Const. C. Giurescu, Clasicii Romani Comen-~
tati, Craiova, 1934, p. 4—12.

Predosiovia descdlecdrii ¢ fdrit Moldovei din ceputul ei.

...¥or unii Moldovei si-i zicd cd au chemat-o Stitia sau Schi-
thia pre limba sloveneasca, ce Stitia cuprinde loc mult, nu numai
al nostru, ce inchide si Ardealul st tara munteneasci si cimpii
peste Nistru, de cuprinde o parte mare si din tara lesascd. Che-
matu-o-au unii si Flachia, ce scriu letopisetele latinesti, de pre
numele hatmanului rimlenesc ce l-au chemat Flacus, carele au

2t Adiogatu de noi, CL. p. 68,



268 TRADITIA ISTORICA

bitut razboiu cu Stitii pre aceste locuri si schimbindu-se si schi-
monosindu-se numele, din Flachia i-au zis Vlahia. Ce noi gcesta
nume nu-1 putem da {irii noastre Moldovei, ce tirii muntenesti,
cll el nu vor si desparta sd facd doud tiri, ce scriu cd au fost
tot o tard s5i un loc, iar nei afldim cad Moldova s-au descilecat
mai pre urma $i Muntenii mai dintiiu, micar cd s-au iras de
la un izvor, Muntenii intiiu, iar Moldovenii mai pe urmi de
pastori nimerind. C4 umblind péstorii de la Ardeal, ce se chiami
Maramures, in munti cu dobitoacele, au dat de o fiard ce se
chiami buor, §i dupd multd goan& ce o au gonit prin munti cu
dulii, o au scos la sesul apei Moldovei. Acolea fiind si fiara
obositd, au ucis-o in locul unde se chiamé acum Buorenii, dacd
gs-au descilecat sat, si hierul téril sau pecetea cap de bour se
insemneazi. 5i cdfeaoa, cu care au gonit acea fiard, au cripat,
pre care o au chiemat Molda, iard apei de pre numele cifelei
Moldei i-au zis Molda, sau, cumu-i zic unii, Moldova ; asijderea
i farii de pre numele apei i-au pus numele Moldova.

..De ijderenia Moldovenilor, de unde sint ei (de le Mara-
mures este ijderenia lor) de au venit pre aceste locuri,

Scrie letopisetul cel unguresc ¢i oare cind pre aceste locuri
au fost lacuind Tétari ; mai plodindu-se si inmuljindu-se, s-au
tins de au trecut si preste munii la Ardeal si impingind pre Un-
guri din ocinile sale, n-au mai putut suferi, ce singur Laslau,
eraiul ungurese, carele-i zic €3 au fost vilhovnic, s-au sculat de
s-au dus la impératul Rimului, de si-au cersut oaste intr-aju-
toriu fmpotriva vrdjmagilor sdi. Ce impératul Rimului alt aju-
foriu nu i-au fagiduit, ce i-au dat riaspuns intr-acesta chip, de au
zis : Bu sint jurat, cind am stétut la impéaritie, om de sabia mea
1 de judetul mieu sd nu pice ; pentru aceea multi oameni rii s-au
facut in {ara mea, gi cite temnife am, toate sunt pline de dinsii,
si nu mai am ce le face, ce }i-i voiu da tie 53 faci izbinda cu
dingii, §i eu sd-mi curdfesc fara de dinsii, iar tu in {ara mea si
nu-i mai aduci, cd ti-i daruiesc tie. 51 de sirg invita de-i strin-
serd pre toli la un loc de pretulinderea, si i-au Insemnat pre
to}i, de i-au ars Inprejurul capului, de le-au pirjolit piarul cu
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un hier inhierbintat, care semn triieste si pind astdzi in fara
Moldovei si la Maramures, de se cehluese prejur cap.

Deci Lasldu craiu, dacd au luat acel ajutoriu tilhiresc de la
impéaratul Rimului, au silit la tara ungureascd, §i de aci pre
cislegile Nascutului cu toatd puterea s-au apucat de Titari a-i
bate si a-i goni, de i-au trecut muntele in ceastid tard pre la
Rodna, pre care cale si semne prin stinci de piatrd in doui locuri
se afld ficute de Lasliu craiu. Si asa gonindu-i prin munti,
scos-au §i pre acesti Tétari, carii au fost lacuitori la Moldova,
de i-au gonit pind i-au trecut apa Siretului. Acolo Laslidu craiu,
ce se chiami lesagte Stanislav, stind in {drmurile apei, au strigat
unguregte : seretem, seretem, ce se zice romaneste : place-mi,
place-mi {asa cum am zice pre limba noastrd : asa-mi place,
asa-mi place). Mai apoi daci s-au descilecat tard, dupd cuvintul
craiului ce au zis serefem, au pus nume apei Siretul. 5i dupa
multd goand ce au gonit pre Téatari, i-au trecut peste Nistru la
Crim, unde si pini astdizi trdesc. De acolo s-au intors Lasliu
craiu indirapt cu mare laudd si biruinta, si sosind la scaunu sdu
in ziua de lasatul secului, cersutu-si-au blagoslovenie la vladicii
sdi, sA-1 lase trei zile sd se veseleascd, cu doamni-sa si cu bo-
lerii sai, $i aga I-au blagoslovit de au ldsat sec Marti cu toata
curtea sa, care obiceiu se {ine la legea lor si pind astizi, de lasi
sec Marti in sdptdmina postului celui mare dintiiu.

Ce aceasti poveste a lui Lasldu craiu, ce spune cd au gonit
pre acesti Téatari, nu o au scos Ureche vornicul din letopisetul
cel legesc, ci eu Simion Dascdlul o am izvodit din letopisetul cel
unguresc, care poveste o am socotit, pre semne ce arata, ca poate
fi adeviarati.

De descilecarea Maramuresului

Lasliuy, craiu ungurese, dupd izbinda cu noroc ce au facut de
rasipi pre cei Titari gi se agezd la scaunul sau, sfatuitu-s-au cu
boierii sii, ce vor face cu acei tilhari, ce-i adusese intr-ajutoriu
de la impératul Rimului, cu carii mare izbinda ficuse, de risi-
pise puterea acelori Tatari ; ca sd le dea loc si ocine in tard nu
suferia Ungurii cei de mogie, vizind ci sint niste cameni rai si
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ucigasi, socotind cd, de se vor plodi si se vor inmulfi, ei se vor
intari, si cindai sd nu 1i se prilejascd vre-o price cu dinsii, sa
patd mai rau decit cu Tétarii, mai apoi s& nu le fie a pierde si
crdia. Ce le-au ales loc pustiu gi silbatec, ingradit ecu munti prin
prejur, intre tara leseascd §i tara ungureasecd, unde se chiamaé
acum Maramuresul ; acolo i-au dus de le-au Inpértit hotare si
ocine si locuri de sate i tirguri g1 i-au nemisit pre toti, unde si
pina astazi triesc.

De descdlecarea tdrii Moldovei al doilea rind,
in ce chip gt cum s-au asezat.

Aceasld poveste, ce este de aicea in jos, care spune de inoirea
tari Moldovei, este izvaoditd de Ureche vornicul din letopisetul
cel (latinesc), care poveste ¢ am socotit cd se tocmeste intru tot
cu predoslovia letopisetului cestui moldovenesc, insi mai pre
scurt, jard predoslovia Moldovei tinde povestea mai deschis si
deagiuns, cum arats inainte.

Dupi rasipa tarii dintli, eum spune mai sus c¢d s-au pustiit
de nevoia ostagilor lui Flacus, hatmanul rimlenesc, sau, cum
spune la letopiseful cel unguresc, de Laslau, craiul unguresc,
cind au risipit Tatarii de pre acele locuri de au rdmas locul
pustin, mai apoi, dupd multi vreme, cum scrie mail sus, cind
péstorii din muntii unguresti, pogorind dupd vinat, au nemerit
la apa Moldovei, vizind locuri desfitate, cu cimpi deschisi, cu
ape curatoare, cu paduri dese, si indrégind locul au tras pre ai
sii de la Maramures, si pre altii au indemnat de au descilecat,
intliu supt munte, mai apoi addogindu-se §i crescind inainte, nu
numai apa Moldovei, ce ni¢i Siretul nu i-au hotérit, ce s-au In-
tins pind la Nistru i pina la mare. Nici razboae mai apoi ficea,
ca si-5i apere tara si pAmintul siu de cétre S$titi si Goli, si de
céitre vecini si limbi ce era prin prejur, ce avind purtatori dom-
nii lor, cari-i ridicase dintru sine, In {ara lesascd de multe ori
au intrat gi multd pradi si izbindd au facut. Din cimpi Téatarii
i-au scos, cd dupa rasipa ce i-au fost gonit pre Tatari care cind
Lasldu, craiul unguresc de pre aceste locuri, iardisi au fost in-
ceput a se tinde la cimpi. Agijderea $i Muntenilor nu numai
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nevoe $i groaza le fécea, ce §i domniile le schimba si prea cine
vrea ei priimea. Pre Ardeleni nu-i lisa si odihneasci, ce pururea
le fécea nevoe, si cetdti multe le luase si le lipise citre tara
Moldovei, carele toate mai fnainte la locurile sale se vor arita.
Mai apoi $i {cu) Turcii, carii se vedea ca o neguri toatd lumea
acoperea, rizboae minunate ficea, de citeva ori i-au si biruit ;
mai apoi de o au §i supus supt giugul lor, de multe ori i-au asu-
dat rocosindu-se, i nu fird multd moarte i paguba in oameni
pini a o ageza.

O poveste din predoslovia letopisefului cestui moldovenesc

Ce intr-insa spune cd este ficutd tara din doud limbi, din
Romaéni si din Rusi, de care lucru se cunoaste ci si pind astiizi
este fara giumitate de Rusi si giumitate de Romani. Ce aceastd
poveste nu se afld insemnati de Ureche vorhicul, iar eu n-am
vrut si las nici aceasta s3 nu pomenesc, socolind cd cum am
adus aminte de altele, ca si nu rdmie nici aceasta neinsemnati.

Scrie in letopiseful moldovenesc Ia predoslovie de zice ci,
dacd au ucis acei vindtori acel bour, intorcindu-se inapoi, vi-
zind locuri desfaiate, au luat pre eimpi intr-o parte si au nemerit
la locul unde este acum tirgul Sucevei. Acolo mirosindu-le fum
de foe, st find locul despre api, cu padure manunti, au pogorit
pre miredenia fumului 1a locul unde este acum minéstirea Etca-
nii. Acolea pre acelas loc au gésit o prisaci cu stupi $i un mos-~
neag batrin de pizia stupii, de semintie au fost rus st I-au
chemat E{co, pre carele, dacd l-au intrebat vinitorii, ce omu-i
§1 din ce tari este, el au spus ci este rus din tara lesasca,
Agsijderea si de loc l-au intrebat, ce loc este acesta si de ce stipin
asculti. Efeo au zis cd este un loe pustiu si fard stapin, de-l
domnesc fierile si pasarile, si se tinde loeul in jos ping la Dunérs,
iard In sus pind in Nistru de se hotaraste cu tara lesasca, si
este un loc foarte bun de hrani. Infelegind vindtorii acest cu-
vint, au sirguit la Maramures de si-au fras oamenii sdi in-
tr-aceastd parte, si pre altii au indemnat, si au descilecat intiiu
supt munte, si s-au latit pre Moldova in jos. Iard E{co prisdca-
riul, dacid au inteles de descilecarea Maramuresenilor, indati
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s-au dus in {ara lesascd de au adus Rusi mulfi si i-au deseidlecat
pre apa Sucevei in sus si pre Siret despre Bologani. $i aga de
sirg s-au ldfit Rom4nii in gios si Rusii in sus.

Asijderea si tirgul Baia scrie ci l-au descidlecat nigte Sagi
ce-au fost olari, iar Suceava scrie ci o au descilecat nigte cojo-
cari unguresti, ce se chiama pre limba lor suci, iar Suceava se
chiami pre limba ungureasci cojocirie.

Asa intr-acesta chip se afld si fi fost descilecarea farii
Moldovei.

De inceputul domnilor fdrii Moldovei..,

Intre acei pastori, ce au nemerit locul acesta, fost-au si Dra-
gos, carele venise de la Maramures, carele se vedea mai de
cinste $i mai de folos decit tofi, pre carele cu totii 1-au pus mai
mare §i purtidtoriu de grija.

51 dacd au domnit 2 ani, s-au savirsit...

6. Codex Bandinus. Memoriu asupra scrierei lui Bandinus de
la 1646, urmat de text, insotit de acte si documente, de
V. A. Urechia, in An. Ac. Rom., Mem, sec{. ist., seria 2, tom. XVI,
p. 1—335.

La p. 306—307 se reproduce dupd Bandini cap. Unde Mol-
davie denomingtur. Acest capitol e precedat de trei rinduri : unul
ca titlu general pentru ceea ce va urma : Annotationes Moldavi-
carum Rerum si doud explicative : De Moldavia vir aliqui et
perfunctorie tradunt, aliqun hic ostendemus, quae apud scrip-
tores vixr legi, aut inveniri possunt. De aici inainte urmeazi
capitelul :

Unde Moldavia denomingtur

Est fluvius Moldava ex Alpibus Transylvaniae delabens, a
quo haec regio vel potius regnum Moldavia denominatur. Unde
vero Moldava fluvius sui nominis originem derivet, ex histori-
corum monumentis nil certi censtant, cum de hac provincia sub
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hoc titulo, apud antiquos nulla fiat mentio. Ipse quoque Mol-
dava fluvius, quale prius nomen habuerit, nullus mortalium
meminit. Antiquitus enim terra ista juxta diversas regiones di-
versa quoque sortiebatur nomina : nam ex parte septentrionali
pars Sarmatiae Bessarabia vocabatur, eiusque incolae dicebantur
Sarmatae. Ad Orientem intra limites Scythiae europaeae conti-
nebatur, incolae erant Getae, Ad meridiem circa Danubium
Thraces usurpabant, incolae erant Bessi. Ad occidentem partes
submontanae in Dacia claudebantur, cujus incolae erant armis
potentes, Romanisque diu restituerunt, tandem Trajanus bello
sub jugumn misit, ac ut in officio illos retineret, Roma et ex Ita-
liae regionibus coloniam transtulit in Daciam, ubi Itali genlibus
immixti nomen et lingvam amiserunt et qui ante a Italia nunc
Valachi a Flacco duce ipsorum audiunt, qui ante circumjacen-
tibus gentibus imperabant nunc imperata faciunt, solo hoc gau-
dent nomine, ut sua lingva Romani vocentur.

2. Trajanus in Transylvania et adjacentibus regionibus ver-
sus occidentem et meridiem versatus, ad has non penetravit
plagas, unde nec coloniam ad has Sarmatiae et Scythiae partes
ipse transmisit, sed successu temporis cum Itali rerum Domini
in Transylvania regnarent, accidit ut tres Itali fratres primae
nobilitatis cum decenti famulorum comitatu ex Transylvania ad
Alpes venatum irent, quibus occurit fera insolitae proceritatis
urus seu taurus sylvestris, quem illi per valles et montes inse-
cuti, fera quasi ludibunda ubique praecucurrit. Dum insequun-
tur feram minimus fratrum Domucus nomine inter Alpes de-
ficit, qui ad torrentem quiescens, a suo nomine ille torrens usque
ad haec tempora vocatur Domucus.

Alii ludentem in oculis feram insequuntur et secundus e
fratribus Volcha nominatus, viribus exhauritur ad fluentum,
cujus denominatio etiam nunc est Volocha. Tertius quoque tan-
dem fatigatus subsidit ad rivam gratiosissimo susurro sirepen-
tem, qui suc nomine Dragus nunc etiam appellatur. Postmodum
resumptis viribus convenientes, dum simul insequuntur feram
gracillimus caniculus Molda dictus fatigatus, ac in transitu
occurentis fluvii submergitur qui deinde a Molda, Moldava de-
nominatus huiusque nomen constanter retinuit. Fluvius iste a

scaturigine per spatium 40 milliarium germanicorum prope op-
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pidum Roman in Sered fluvium sinuose devolvitur, nomenque
suum aminttit.

3, Quod vero ab hoc potius fluvio, quam a Sered vel Puruth
haec provincia denominatur, trium fratrum virtus effecit, qui
mactata fera et visa terrae ubertate reduces in Transylvaniam
glebas terrae secum accepere, suaeque matri viduae ostendere.
Sic suadente matre una cum tota familia et magna colonia mi-
grarunt in hane provinciam et prius penes fluvium Moldavam
subsiderunt, gqui singulari solertia insignes erant. Volchus tandem
maximus fratrum in ducem eligitur, is non sanguine solum sed
etiam virtute ac indole Romanus ex Alpibus prodiens longe la-
teque terram occupare caepit : quia vero a Moldava fluvio ini-
tium fecit ; quicquid spatti postea adjecit, Moldavia nomine
ierra appellata est, gens vero valacha a ducis Volchi sive Flacei
virtute Valachus populus est intitulatus, quod nomen in Daciae
quogue partibus manentes Itali Coloni, ab Volchi ducis virtu-
tem libenter admiserunt.

4. Aliqui volunt Valachiam et Valachos nominis sui origi-
nem sumpsisse a Flacco qui erat dux eorum dum ex Italia in
Daciam migrarent unde prius Flaccia, deinde mutatis et addit-
tis, syllabarum leteris Valachia dicta. Quidam vero a Germanis
hoc nomen Italicae genti impositum, qui Italum vocant Wlach, a
guo Valachus et Valachia deducitur. Alii opinantur a Volach,
quod est valachicum scantque rete (sic) nempe quod Itali
ex sua patria in partes orientales deducti, partini Romae, partini
ad maris litfora e piscatorum conditione fuerint et quod sex
Italici pepuli, homines scelestissimi, viarum obsessores extite-
rin, ideoque exules e patriis laribus ad has terras devenere. Et
quidem in sui exilii memoriam, multi plebeii circumradunt
caput, quasi instar funis caput circumligantis : cujus circumra-
sionis rationem aliqouties inquirentes, cum suspirio nonnulli
reffondere ; ita nos docuere nostri majores, ut eorum posteri
recordaremur, ex Romano Imperio a libera gente romana ori-
ginem trahere et ob majorum crimina extorres a patria in aliena
ferra commorari. Istud sane nomen mardicus retinent ut Ro-
mani audiant et quod ex Italis oriundi nemo in dubium wvocat

a quo autem Valachi denominentur, haec modo dixisse
sufficiat™.
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7. Miron Costin : De neamul Moldovenilor, ed. C. Giurescu,
p. 47—48. Capul al cincilea. De numele neamului acestor dari gi
de port gi de legea cregtineascd de unde au luat.

Asea si nearnul acesta, de care scriem, a térilor acestora nu-
mele derept si mai vechiu este Roméin, adecd Ridmlean, de la
Roma. Acest nume de la descilecatul lor de Traian, i ¢it au
trait pinid la pustiirea lor de pre aceste locuri, si cit au triit in
munti, in Maratordg si pe Olt, tot acest nume au {inut si tin
gi pind astazi. $1 incd mai bine Muntenii decit Moldovenii, ci
el si acmu zic si seriu : Tara-Romaneascs, ca §i Roméanii cei din
Ardeal. lard streinii gi tarile inpregiur le-au pus acest nume
Vlah, de pe Vioh, cum s-au mai pomenit. Vallios, Valashes, Olah,
Volosin, tot de streini sint puse aceste nume de pre Italia, ci-
rora zic Vloh ; apot mai tirziu Turcii, de pre numele domnulu}
care au inchinat fara intii la Turci, ne zic Bogdani, Muntenilor
Caravlah ; Grecii Bodganovlah, Muntenilor Vlahos. Ci acest
nume Moldovan ne este de pre apa Moldovei dupa al doilea
‘descdlecatul acestii tiri de Dragog-Voda, si Muntenilor, ori de
pre munte Muntean, ori de pre Olt QOltean, ci Lesii agea le zic
Molteni.

8. Miron Cosfin : Cronica Tirii Moldovei si a Munteniei. 1684,
(in limba polond) Cronice inedite atingdtoare de istoria Romdni-
lor., Adunate si publicate cu traduceri si adnotajiuni de Ioan
Bogdan, p. 134—185.

Traducersa : § 4. Despre pustiirea coloniei lui Traian
prin Tdtari.

Colonia Iui Traian a f{inut in locurile de care am vorbit ceva
mal mult de o sutd de ani, céci al treilea impéarat dupd Traian,
Adrian, cel care a intemeiat in Tracia Adrianopolul, dupd nu-
mele siu, a poruncit sd strice podul de peste Dunidre, cel ficut
Ge Traian, din pricina navalirilor tatiresti, cdrora nu putea si se
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impotriveasca. In contra Té&tarilor, cari voeau si nimiceascd im-
pirdtia romani si colonia lui Traian, se impotrivisera multa
vreme in cetdtile si locurile mai intidrite ; dar neputindu-se im-
potrivi pind In sfirsit unei multimi asa de numercase de Tatari,
cari veneau mereu tot mai mulii, parasird aceste locuri §i unii
dintre dinsii se intoarserd indérit in Italia, cei mai de frunte,
altii trecurd muntii vecini cu noi §i se agezard in Maramords pe
riuri, toemai in mijlocul muntilor, pe care noi ii numim ungu-
resti. Iar cei din tara munteneascd tot in munii s-au asezat, pe
apa Oltului. Si a durat agezarea lor in acele locuri mulie veacuri,
mai bine de o mie de ani ; cine vrea si stie aceasta mai bine,
n-are decit si citeasci cum in acest réstimp hanul Atila au n&-
vilit in aceste pér{i ale lumei, gi poporul slovicesc sau slove-
nesc dupi dinsul.

§ 5. Al doilea descdlecat al fdrii Moldovei §i Munteniei.

Nu o daté si nu o singuri ordie au navilit in tot cursul aces-
tor vremi in pirtile acestea, ciici mai Intfiu de toate au intrat
ordiile care au alungat pe Romani de acolo si s-au agezat singure
in acele locuri ; dupa ele au venit Atila cu ordiile sale, care si
astizi tridesc in marea Tartarie si se numesc Hung sau, cum le
zic Muscalli, Iuhrii. Dupd Atila a venit poporul slovenesc, cici
Grecil pun in aceste pirti intii pe Atila gi apoi pe Sloveni. Dupi
toate aceste naviliri, ndvilird din nou alte ordii, de care se ali-
piserd si Ungurii st care se luptard cu Roméanii din Maramorig
5i de pe Olt, caci ordiile Intinzindu-se in raticirile Ior nestator-
nice. ajunserd dincolo de munti, unde si astizi se vid semnele
caselor lor, peste munti si prin mun{i. Toate péartile acestea, si
tara Ardealului si Maramorésul si tara Oltului, erau sub Unguri,
urmagii hanului Atila, cind Lasliu, craiul ungurese, neputind
suferi pe Tatarii cari se intinseserd pinid In {ara Ardealului,
adund impotriva lor oaste si i alunga intii de dincolo de munti,
apol frecind cu oasiea pe ceastd parte a muntilor, le dede o
luptd din jos de Roman, un oras al nostru de pe Siret ; biruin-
du-i gi vazindu-i pe Téfari cum se innecau in apa Siretului,
craiul Lasldu zise pe ungureste : seretem, seretem, ceea ce in-
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seamnd : asa-mi place, aga-mi place, si de atunci pini azi apa
aceea se numeste pentru vecie apa Siretului. Se vede si de aci
cd de atunci si pinad acum a trecut multd vreme, cici toate riu-
rile si insusi tarile I5i au numele lor de Ia a doua descilecara,
Dupid acea infringere Tilarii se retraseri mai departe in
cimpuri, iar Roménii, adecd Romanii, $i mai intii , Montenii®
sau ,,Muntenii“ se coborird din munti la locuri mai deschise cu
domnul lor Negrul ; nu mult dupé aceea iesird si Moldovenii din
Maramordg cu Dragos, intiiul lor domn, la tara Moldovei gi ocu-
paré mai intli locurile de sub munti. Ibid., p. 185—186.

23 — Tradifla istorlchk
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REZUMAT CRONOLOGIC

Inceputul sec. X, Volevodate rominesti si slavo-romine in partea de
Vest 5i Nord-Vest a Transilvaniei, dupd traditia cronicei Notaru-
lul Anonim,

976 Prima mentiune a Vlahilor ,chervinari® intre Prespa si Ohrida.

982 Poporul denumit de izvoare musulmane V. n. ndr. sau N. nd. r
de obirgle romani, la Nordul Dunérii, vecin cu Maghiarii g1 Mo-
ravii.

Sfirsitul sec. X.—Inmoeputul sec. XI. Inceputul patrunderii maghiare in
Transilvania de Nord si Vest.

1019 Vlahii ,din toatd Bulgaria®, amintiti de hrisovul imparatului bi-
zantin Vasile al II-jea,

1070, 1100 Intiile mentiuni ale roméanilor la rasirit de Carpatl. Traditia
istorici despre Vlahi In cronica ruseascd a lui Nestor.

1113 Mercurius princeps Ultrasilvanus,

1131—1141 Tradifia istoricd a Notarului Anonjm al regelui Bela {pro-
babil al II-lea).

1164, 1166 Vlahii in armata Bizantini a lui Manuil Comnenul, in lupta
Impotriva Ungurilor. Pastori vlahi la marginile Galifiei.

1176 Leustachius, intliul voivod unguresc al Ardealului,

1185—1186 Rascoala Asanestilor,

1199 Impéaratul Ionitd cere coroana Papei Inocenfiu al III-lea.

1202 Papa trimite coroana regala lui Ioniti Asan.

1207 Razbojul intre Ioniti Asan gi impératul latin din Constantinopol,

1222 Terra Blacorum din Ardeal in documentele cancelariei unguresti.

1241 Navilirea tatarilor in Europa Centrali.

Basarab Ban In valea Oltwlui din Transilvania ?

1247 Voievodatele lui Litovoi si Seneslav de o parte si de alta a Oltului,
in Oltenia si Muntenia.

Un voievod Olgaha in drum spre curtea Hanului Batu, dincolo de
Niprw

1258 Sfirgitul dinastiei Asinestilor in Bulgaria.

1260 Valahii transilvineni in armata ungureasci la lupta de la Kreus-
senbrunm,

1273 ,Pamintul nesfirsit al Dacilor®, intre stipinirile ungurilor si ala-
nilor, amintit de elogiu unui retor bizantin, )
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1277 Contliet intre rutenii din Haliei §i roménii din Moldova

1279 Réscoala lui Litovoi impotriva ungurilor.

1285 Navilirea Tatarilor lui Nogai in Ardeal si Ungaria.

12868 Ymor filius Molday, demnitar tétar.

1290 Mentiune a rominilor in Crimeea. Dati presupusi a descilecatu-
lui lui Negru Voda in Tara Roméineasca.

1291 Vlahii din Ardeal chemati la adunarea ordineler, infruniti de re-
gele Andrei al III-lea.

1292 Ei sunt inlocuiti cu Cumanii,

1300 Laurentiu, comite de Cimpulung in Tara Roméaneascs.

1307 Un volevod romén vecin cu principatul de Haliei, menficnat de
cronica lui Ottoltar de Btyria (Maramures sau Moldova).

1324 Intiia menfiune a lui Basarab, fiul lui Tihomir, domnitorul Tarii
Roménest.

1325 Romé4nii din Moldova In ajutorul Polonilor In expeditia impotriva
comitelui de Brandenburg,

1330 Biruinta lui Basarab asupra regelui Ungariei Carol Robert de
Anjou,

1343 Basarab recunoagte suzeranitatez regelui Ludovic I. Bogdan, voie-
vodul din Maramuresg, rdsculat impotriva regelui.

1345 Dati probabili a desclecatului lui Dragos in Moldova, sub suze-
ranitatea regelui Ungariet.

1355 Roménii din Ardeal chemati la adunarea ordinelor de la Cluj.

1359 Datd posibilda a biruintei voievozilor din Nordul Moldovel asupra
polonilor. Trecerea lui Bogdan din Maramures in Moldova (al doi-
lea descilecat).

1377 Rhzboiul lui Radu I, voievodul Tarii Romanesti, ¢u repele Unga-
riei Ludovic I si ruperea legaturilor de vasalitate.

Stivsitul sec. XV.—Inceputul sec, XVI, Traditia istoricd a descidlecatuluj
Moldovei in analele si cvonicele moldovenestl.

Sfirsitul sec. XVI—Inceputul sec. XVIIL. Traditia istorica a descileca-
tului Tarii Rominesti in cronicele rnuntene.



NOTE $I COMENTARII
de Valeriu Ripeanu

Gheorghe 1. Brétianu, Tradific istoricd despre intemeierea statelor
romdnesti, Bucuvesti, 1945 a apiarut sub egida Instibutului de Isborie
Universala ,N. Iorga", in tipografia Moniterului Oficial §i Imprimeriile
Statului, Imprimeria Nationala, Bucuregti, 1945,

Volumul cuprindea 263 pagini dintre care 223 p. studiul propriu
zis, p. 225—231 reprezintd un rezumat In limba francezd, p. 233—237
anexa, p. 239 nota bibliograficd; p. 260—261 rezumat cronologic,
p. 262—263 tabla de materii.

CUVINT INAINTE

(1) Asa cum am aritat si in studiul introductiv, Gheorghe 1. Britianu
a ocupat la Academia Romiéni locul vacant dupi asasinarea lui N. Iorga,
vezi p. XVII,

In raspunsul pe care conform uzantelor il diadea un academician de
aceeasi specialitate, in cazul de fata istoricul Alex. Lapedatu, se spu-
nea : ,Despirtindu-te deci, temporar 51 parfial de indeletnicirile seminz
si linistite, de arhive gl biblioteci, despre care am vorbit pinid aici,
te-ai dedicat, cu tot zelul si priceperea unui gen de luerdri istorice,
desigur mai actuale si necesare, dar unele numai de discutiuni si con-
troverse, lar altele numai de informatiuni si documentdri®. Istoricul se
referea la O enigmd i un miracol istoric: poporul romin, despre care
spunea : ,Ca si imprimi insi acestui raspuns toatd greutatea necesara
a trebuit s3 revizuiegli intreaga problemid a owiginii §i alcatuirii peporu-
lui romin in vederea unei expuneri de sintezd, mai completd si mai
bine sustinuti, a acestei probleme, in lumina ecelor din urmi date s5i
rezultate ale cercetdrilor istorice, lingvistlce si  arheologice". Tot
Alex, Lapedatu considera cd cercetdrile lui Gheorghe [. Briatianu s-au
desfisurat in doui directii: ,,pe de o parte istarie medievald, cu deose-
hiti privire la Orientul eurcpean, pe de alta istorie nationald, cu decse-
bita privire la problemele controversate sau neldmurite inci ale ei.
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Céci — cum dovedeste si prima comunicare pe care ai ficut-o aici, ca
membru titular al Academiei ; Traditia istoricd a descdlecatului Tdrii
Romdnesti, spivitul d-tale pitrunzdtor se Indreapti, se pare, cu predi-
lectie, cdtre rercetarea acestui din urmi fel de probleme®.

(2) Dupa aparitia ecdrtii lui Gh. 1. Bratianu, Editura Fundatiei Re-
gale pentru Literaturd si Arti — DBiblioteca Enciclopedicid a tiparit
Dimitrie Onciul, Opere Complete, Tomul 1, Originile principatelor ro-
mane, edifie criticd adnotati de Aurelian Sacerdoteanu, 1948, 422 p. Pe
parcursul acestei cirfi, Gh, I, Bratianu va face deseori trimiteri la cartea
lui Dimitrie Onciul,

1. INTRODUCERE : VALOAREA TRADITIEI CA IZVOR ISTORIC

(1) B. Petriceicu-Hasden, Negru Vodd, un secol §i jumitate din in-
ceputurile statului Tdrei Romdnesii (1230—1380), ca introducere la to-
mul 1V din , Etymalogicum Magnum Romaniage a se vedea B. Petriceicu-
Hasdeu : Etymologicum Magnum Romanige, Editura Minerva, 19786,
editie ingrijitd si studiu introductiv de Grigore Bréncug, p. 639—851 ¢
,Dupd cum se glie 5i dupd cum aratd §i Hasdeu, fiecare capitol din Ety-
‘mologicum era precedat de o introducere: wouprinzind o monografie
istorico-filologicd», La 1 ianuarie 1898 (cf, Precuvintaree, ed. cit., p. 643)
B. P. Hasdeu spune ci s-a ocupat ,fearte mult® de Negru-Voda si crede
ci in acel moment a ,reusit pe deplin in dezlegarea acestel anevoioase
probleme®,

WIn studiul meu despre Basarabi am limpezit mai intii elementul
cel maj legendar, Imi mai ramine dard momentul cel istoric despre
intemeierea Tarii Homanesti®. Capitolul II citat de Gh, I. Britianu se
intituleazd Literatura dupd ,Istoria criticd a romdnilor* (cf. editia ci-
tati p; 662—690) si prezintd modul in care a fost abordatad aceasti pro-
blema dupd 1873 cind publici prima editie a lucrdrii sale (Istoria cri-
ticd a rominilor. Capitolul prim infatisase ,Literatura inainte de
Istoria criticd a romdénilor incepind cu cronicile muntenesti si Miron
Costin®. Pe parcursul luerarii sale Gh. I. Bratianu va mai eita studiul
fui B. P. Hasdeu in special la capitolul II1, Traditia istoricd a descile-
catului Tdrii Romdnesti,

(2) Charles-Victor Langlois {1863—1929), A fost profesor de paleo-
grafie si de istoria Evului Mediu la Sorbona. A dat in special lucrari
asupra acestel perioade din istoria Frantei. Cherles Seignobos (1854—
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1942) a fost, de asemeni, profesor la Sorbona si a publicat mai multe
lucrdri priviteare la istoria Frantei. Opera sa este influentati de scoala
germani si metoda sa considerati , pozitivistd* acordi o importantd ex-
clusiva fixari ,,faptului®. Dealtfel, cartea celer doi, a cdrel primi edific
a aparut in anul 1897, incepea prin urmitoarea propoziliune . .Istoriase
face cu documentet (vezi La critique des texies de Robert Marichal, in
L’histoire et ses méthodes, Encyclopédie de la Pléiade, N.R.F., Galli-
mard, 1961).

C. V. Langlois a fost profesorul lui N. Iorga. Istoricul romin i-a
creionat acest remarcabil porfret: ,Aici (la Sorbona, nn) era insi in-
trecind pe tofi prin cea mai absolutd si mai rcce rezervd, pind intr-atit
incit i se parea <d voit nu ne recunoaste e stradi, un profesor care,
inainte de toate, desi declarind cd nu-si recunoaste nici o aptitudine — Fi
s-a retras peste putin din invifdmint, pentiru a {rece la conducerea,
pe multi ani de zile, a Arhiveler Statului — cautd sa-si formeze elevi
gi altfel decit prin lucrarile scrise de la Hautes Etudes si si-i introduci
in publicitate. Blond, cu ochii mici supt ochelari, cu un ascutis de barba
aproape taios, putin cirn, cu un profil intre Eschile si Paul Verlaine —
poetu]l suferintelor si capricillor boeme seminind astfel cu cel mai im-
pecabil si observat dintre erudifi —, Charles V. Langlois, vorbea incet,
cadentat, sacadat, afectionind unele comparatil cu aceea a «vinului nou
in feale vechi» Acei mirunti ochi de miop si de observator m-au de-
csebit de la Inceput dintre colegii francezi® {N. Ilorga, O wiatd de
om — c¢ga cum a fost, ed. III, p. 192, Editura Minerva, 1976). Numele
lui Seignobos esfe citat de N. Iorga in Generalitdfi cu privire la studiile
istorice, ed. 111, 1944, p. 18,

(3} Ernst Bernheim (1850—1942), istoric german. Numele s3u este
citat de N, lorga {(vezi Generalitifi cu privire la studiile istorice, ed.
cit., p. 15)

(4) Ferdinand Lot (1866—i952), istorie franeez, mai inui profesor la
Ecole priaetique des Hautes études, apoi intre 1909—1936 la Sorbona,
Gheorghe 1. Britianu a fost elev al sdu in anli de dupd primul razboi
mondial. S-a ocupat in special de Evul Mediu timpuriu, de sfirsitul lu-
mii antice, de invaziile barbare. Cartea sa Les invesions barbares,
Payot, 1937, cuprindea un capitol intitulat Une enigme et un miracle
historigue : le peuple roumain, ciruia Gh, [. Britianu ii rdspunde prin
cartea sa O enigméd §i un miracol istoric: poporul romdn, 138 p, cu

24 — Traditia istorici
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5 planse si 2 hirf{i afard din text Bucuregti, Fundatia pentru literaturi
5i artd, Regele Carol al TI-lea, 1940, Cartea a apdrut mai intii in limba
francezi In 1937, 134 p. avea 3 plange gi o harti. In cuvintul inainte 1a
editia a doua (1940}, Gh, I. Bratianu spune : ,Indatd ce a apirut cartea
d-lui Ferdinand Lot asupra navilirilor barbare, din care un capitol
privea originile poporului romén, enigmi §i minune istoricd in dezvol-
tarea mnofiunilor, am socotit ca fost elev al eminentulul medievist al
Sorbonei, ¢ad imi revenea sarcina de a-i raspunde, inainte chiar ca altii,
mai apropiaii de acest subiect prin studiile si specialitatea lor, sd-si {i
spus cuvintul, Darea de seami ce o pregidteam a luat insid repede pro-
portiile unui mic volum, care a $i aparut in limba franceza, in vara anu-
lui 1937%. Asa cum am aritat si in studiul introductiv, Ferdinand Lot
a prefuit activitatea stiintifici a fostului sdu elev Gh. I. Britianu ci-
tind, in ultima edifie a cirjli sale fundamentale La fin du monde an-
tique et le début du Moyen Age, lucririle savantului romin {vezi stu-
diul intreductiv, p. XLVI—XLVII), .

(3) Bineinteles nu vom putea da in aceste note sumare bibliografia
completd a problemelor dezbatute de Gheorghe I, Britianu, Polemici
si controverse s-au desfisurat dupd aparifia cirfii sale in jurul tradi-
tiilor istorice ale Antichitatii. Ne vom méirgini deci a indica fie unele
lucrdri accesibile publiculul roméan, fie unele lucrdri fundamentale apé-
rute pe aceastd temi,

Doud mari volume WMythologies classiques. De la Méditeranée gu
Gange — sub direcfia lui P. Grimal, Larousse, 1983, 281 p. Acest volum
cuprinde prefata Omul gi mitul de P. Grimal si urmétoarele capitole :
Problema religiilor preistorice; mitologia Egiptului; wmitologia la Su-
mer, Babylone i la Hittiti; mitolegia semitilor occidentali ; mitologia
greacd ; mitologia romand, mitologia persand, mitologiile indiene. Un
alt volum apérut In aceeasi colectie a edifurii Larousse, 1963, 280 p., se
intituleazid Muythologies des peuples Ilointains ou barbares si tfrateazi
mitologiile celtice, germanice, slave, ugro-finice, mitologia Chinei, Ja-
poniei, Americei de Nord, Americei Centrale, Americei de Sud, a Ocea-
niei, mitologiile africane, siberiene 5i cea eschimosa.

A se vedea, de asemeni, Myths and Legends of all nations de Her-
bert Spencer Robinson and Koox Wilson, Bantom Books — Naw-
York, 1950,

Multe din numele §i problemele citate aici se regisesc cu explica-
tiile de rigoare in Guy Rochet: Universu]l arheologiei Tehnici/Istoria/
Bilant, traducere de Radu Florescu si Gloria Ceacalopol, prefata si note
de Radu Florescu, Editura Meridiane, doud volume,
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(6) Doud lucriri ale savantului M. I, Finley care dezbat aceasti pro-
blema au fost tipirite In limba romini. Cea dinthi Lumea lui Odiseu,
traducere de Liliana i D. M. Pippidi, Editura Stiin{ificd, 1368, si Vechii
Greci, traducere si studiu introductiv de acad. Emil Condurache, 1974,
Editura Eminescu, colectia Clepsidra. De asemeni, a se vedea Heinrich
Schliemann, Pe urmele lui Homer, traducere si note de Ion Roman, in-
troducere si comentarii de Radu Florescu, doui volume, Editura Meri-~
diane, 1979,

(7) Victor Bérard (1864—1831). Pe lingi lucrarea citati de Gheorghe
I. Brationu, lui Victor Bérard i se datoreazi o traducere in limba fran-
cezd a Odiseii (1925) si alte lucrdr de ,geograflie o Odiseii”, printre care
Fenicienii §i Qdiseeqa. Peregrindrile lui Ulysse,

(8) James Macpherson (1736—1796), poet englez. Wiscut lingd Kin-
gussie, fiu de fdran, isi face studiile la Aberdeen §i la universitatea din
Edinburgh. Era inzestrat cu un remarcabil talent literar, avind cunog-
tinte de poezie gaelicd, foarte populari in districtul siu de bagtind, In
1760, publicid Fragmenie de Vechi Poeme culese in muntil Scotiei §i fra-
duse din limba gaelicd seu ersd, Apoi, en ajutorul maj multor ,gentilomi
din Highlands“, a creat, in 1762, Fingal, vechi poem epic in jase cdrfi,
far in 1763 Temora, un alt poem in opt cirii, pretinsi traducere din limba
gaelicA a unui poet pe nume Ossian. Poemul a fost foarte admirat (de
Goethe printre allii) pentru ritm §i peniru spiritul Iuni romantie, dar
autenticitatea lui a fost contestati, mai cu seami de dr, Johnson Che-
mat si produci originalele, Macpherson a fost obligat si le contrafacs,
Q comisie numitd dupi moartea lui si cerceteze poemele ossianice a in-
format ci Macpherson a publicat o prelucrare liberdi a tradifionalelor
poeme gaelice, inserind pasaje; o Investigare ulterioard confirmi acest

punct de vedera,

(9 Din perspectiva relajiel mit-istorie In legiturd cu intemeierea
Romei a se vedea lucrarea citatdi a lul Georges Dumézil : Mythe et
épopée, vol. I, second édition, 1988, capitolul Naissance d’un peuple,
in special paragraful Histoire et mythologie (p. 281—284) ;
+Roma a avut mitologia el 51 aceasti mitologie ni s-a pistrat. Ea n-a
fost nici de domeniul fantastioddui nicl cosmiecd ; a fost nationald si
istoricd, In timp ce Grecia gi India dezveltau in Imaginl grandiocase ceea
ca aredeau a fi fost geneza si virstele lumii, haosul 5i creatia, opera s5i
faptele zeilor ziditori ai «Totului», Roma a vrut doar si repovesteascd, cu
simplitatea proceselor-verbale, propriile inceputuri si propriile pericade,
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intemeierea si evolufia sa, faptele si aventura regilor care, credez ea, au
format-o succesiv, Dar aceste povestiri datate §i situate, intr-o perspec-
tivi apropiati, erau cu toate acestea in mare parte fictive §i mostenite
din vremea in care Roma nu exista incd si ele aveau acelasi rol pe care
§1 aveau la (reci 5i la Indieni povestirile fantastice: ele Jjustificau,
autentificay ritualurile, legile, moravurile si toate componentiele socie-
tafii romane, ale caracterului §i idealului roman ; apoi ii si distra pe
fiii Lupoaicei {pentru ¢i nu trebuie si neglijim acest rol al miturilor),
intirindu-le increderea in ei Ingisi si in destinul lor. Praetic, in primele
doua carii ale lui Tit-Liviu trebuie si ciutim echivalentul ieogoniilor
si cosmogoniilor altor popoare indco-europene, Citite astfel, toate aceste
legende regale capita un plus de interes" (p. 283).

Iar Pierre Grimal in cartea La civilisation romaine, Arthaud, 1968,
pP- 27, spune : ,Legenda cu privire la inceputurile Romet este astfal plina
de «semne» pe care se striduiesc 53 le descifreze istoricii de astfzi. Ori-
care ar fi originea diferitelor legende (ripirea Sabinelor, crima lui Tar-
guiniu, luptele Horatilor si ale Curniatilor si multe altele) fie ca e vorba de
amintirea unor fapte reale a unor vechi ritualuri interpretate sau de
vestigii §i mai indepirtate inci, provenite din teogonii uitate, aceste po-
vestiti refleatd tot atitea convingert profunde, atitudini determinante
peniru gindirea romani, latd de ce oricine incearcd si surprindia secretul
romanitatii trebuie si {ind seama de ele, deoarece ele sint tot atitea stari
de constiin{ad totdeauna prezemte in sufletul colectiv al Romei.”

(10} Ca si in eazul Intemeierit Romed, vom cita ajcl un extras mai larg
cu caracter sintetie privitor la optica noud asupra tradifiilor la cave seo
referd Gheorghe I. Britianu. Atit textele din Georges Dumézil si Pierre
Grimal reproduse mail sus cit §i cel pe care il vom reproduce acum
despre traditiile medievale, in special Les Chansons de Gestes atestd ca
5i atunci eind autorii nu pun accentul pe exactitatea istoricd a faptelor ci
pe valoarea de marturie asupra mentalititii, conceptiilor, credinfelor to-
tusi confruntarea fradifiei cu realitatea se impune intotdeauna,

nhwealitate* in sensu! modern al cuvintului care inseamnid {fapt
material dar si un complex de factori ce pornese de la structura econo-
mici, de la viala cotidians pind la expresiile sensibilitafii si ale pindirii,
pind la mentalitatea si crediniele indivizilor si ale colectivititilor, 1n
Bibliothéque de la Pléiade, N.R.F. Gallimard, a aparut volumul Poétes
et romanciers du Moyen Age care publici Le charson de Roland p. 11—
122, In introducerea semnati de Régine Pernoud se spume : »Lacrdrile
cele maj recente despre Les chansons de Gestes au pus in evidenid le-
gaturile lor cu mediul istoric si social din care emanau, fie cu fewdali-
tatea laicd fie cu cea clericali. Este ingr-adevir curios sd renarcim ci
pind in ultima vreme editorii si comentatorii se straduiau sd caute mai
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ales raporfurile dintre fapfele de vitelie povestite in poamele epice si
realitatea istoricd ce le-a slujit ca bazd (in cazul de faid, raportul din-
ire expeditiile lui Carol cel Mare dincolo de Pirinei si episodul de la
Roncevaux si cel al tradarii) decit legiturile dintre aceste poeme st
timpul, societatea in mijlocul cdrora au fost compuse. Or, realitatea is-
toricd, evident, n-a fost pentru creatorii de epopee, ca dealifel pentru
poetii tuturor timpurilor, decit un pretext, ocazia unui poem care de-
tine adevarul, universul lui; deci este foarte important, dacd vrem si
patrundem Les Chensons de Gestes, si intelegem mentalitatea poetulul
care le recita si a asisteniei cireia le erau destinate. (.) Or, poetul,
in secolele al Xl-lea si al XIl-dea este mai strins legat de sociefatea
timpului sdu decit in orice epocd; el ignord individualismul, ca orice
artist contemporan lui §i rdmine asadar anonim : decarece este Inrd-
dacinat intr-un grup si poemele sale nu fac decit si traducd sentimen-
tele 5i aspiratiile acestui grup” (p. 17).

(11) In limba romini au apirut doud volume cu titlul Walhalla §i
Thule. Mituri §i legende vechi germanice. Editura Minerva, Biblioteca
pentru toti, 1977, repovestite dupd izvoare de Mihal Isbisescu, volume
in care se afld si legendele despre care vorbeste Ghecrghe . Britianu,

O perspectivi noud, modernd, asupra miturilor si legendelor euro-
pene in lucrarea citati Jean Plumyéne, Les nations romantiques. Le
XIXe siecle, Fayard, 1979.

II. ASANESTII

Cu privire la statul Asfnestilor a se vedea Constantin C. Giu-
rescu — Dinu ., Giurescu, Istoria romdnilor I, Editura S$tiintifica,
Bucuresti, 1974, p. 192—196. A se vedea de asemenea si Rizvan Theodo-
rescw, Bizang, Baeleani, Occident, la inceputurile culturii medievale ro-
manesli (secolele X-—XI1V), Editura Academiei, 1974; N. lorga, Istoria
romdnilor, vol, III, Ctitbrii, Bucuresti 1837, p. 83—99, capitolul intifulat
Noua creatiune romdneascd in Balcanii secolului el XIII-lea, Asanegiii:
. Miscarea Tomanilor de peste Dunire, creatoare a unui nou Stat, nu este,
fum s-a crezut §i s-a afirmat cu o indaratnicie neinteligentd §i acum in
urma, un fenomen «balcanicw, i e in legdturi cu o mai larga vitalitate
a neamului, din Tesalia pina la Dunire” (p. 84—85). Teza lui C. C. Giu-
rescu este Teluatd in Istorig citatd (p. 192) : ,,Cronicarul bizantin Nicetas
Choniates Akominatos, a cirui operad formeazi izvorul de cédpetenie pen-
tru cunoasterea miscarii lui Petru si Asan, ne spune ci darile Jui Isaac
Anghelos si felul abuziv in care fuseserd strinse au produs o mare ne-
multumire printre Vlahii care locuiau muntele Haemnus®.
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1. G. Bratianu citeazi de maj multe ori in acest volum lueriri da
Ioan Moga. O seleciie din opera sa a fost tipiritd cu titlul Scrieri isto-
rice 1926—1M6, editie ingrijita de Mihajl Dan si Aurel Ridutiu, studiu
introductiv de $tefan Pascu, Editura Daciz, Cluj 1873, 357 p.

III. TRADITIA ISTORICA A DESCALECATULUI
TARII ROMANESTI

O bogati biblicgrafie asupra acestui subiect depiseste limitele pe care
5i le-a propus edifia noastri. De aceea vom da numai sumare indicalii
si vom face trimiteri la editiile recente. Cit priveste legenda propriu-zisa
a se vedea De la Dragos le Cuze Vodd, Legende populere romdnesti, an-
tologie, prefafd si note de V. Adascilitei, Bpt. 1973, Editura Minerva,
p. 20—21, unde se tipiresc §i legende despre Negru Voda (p. 20—28;
197—200, 339—341) pus mai ales in relatii de luptd cu tatarii: ,Multd
vreme s-au batut Negru Vodd cu tatarii eu gindul cd doar-doar i-o scoate
din pémintul #sta al nostru“, dar asa cum se aratd si la p. 117, existd
tradi{ii locale care vorbesc despre un descilecat : ,Spun batrinii ci pe
meleagurile astea ale Jiului ar fi fost stipin Negru-Vodi, care cicd
coborise de peste muntl®. Se mai vorbeste despre un Negru-Vodia carez
fiind biruit de titari ,,ca si nu-1 prinza a rupt-o la fugid spre Tara-Un-
gureascid (..) Cind a ajuns la Dimbovifa, a ficut biserica ce se vede
sl azi gl cirela lumea ii zice Cetdfuia. Ba a i luat masa sus pe piatra,
acolo wnde ii zice masa Jui Negru-Voda“. O ciudati legendd se refera
la modul in care ,a adus Radu Negru porumbul din {ara ungureasca®..
in gusile unor curcani (p. 189).

Cu unele diferenie vom iIntilni aceeasi perspectivi despre Negru
Voda in Legende populare romdnesti, antologie de Tony Brill, Editura
Minerva, 1970. Intr-una din aceste legende (p, 34—36) se stabileste ge-
nealogia lui Negru-Voda nascut de fata unui impirat care fiind furata
de un smeu ,a picituit siliti®. Imparatul era ,de la Lat*, iar unul din
copiii Jui Negru a avut un fiu cu numele de Traiu, ,,a supus pe Lesi, ca
a fost aici in Romania~,

In editia citati de D. Onciwl, Opere complete — Originile principa-
telor romane, 1948, studiul Redu Negru si originiile principatului Tarii
Romdnegti se afld la p, 88—174.

IV. TRADITIA ISTORICA A DESCALECATULUI MOLDOVEI

Figura lui Dregog apare ined din coleciia Vasile Alecsandri (vezi
Poezii populere ale romdnilor, ed, cit., vol. I, p. 201—205). Alecsandri
marturiseste c¢i : ,aceastd baladd, desi compusid de mine in stilul ecin-
tecelor batrinesti, am gisit de cuviinta a o cuprinde in colectia poeziilor
poporale, fiindcA ea aminfeste una din legendele cele mai interesante ale
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Moldovii (.) Dupd iraditia poporald, Dragos, a venit din Ardeal si a
poposit intr-o vale numild eimpul lui Dragog intre Baciiu i Peatra. Des-
cilecarea lui a fost pe la inceputul veacului XIII® (p. 205).

Spre deosebire de legendele legate de Negru Vedi in cele legate de
Dragos-Voda ideea descileciirii apare explicit: ,In vremurile de demult,
traja in Maramures un roman viteaz, domn peste ceilalii romani de
acolo, Il chema Dragos-Vodi. Lui Dragos-Vodi ii pldcea vinidtoarea. {.)
Cum sta aga, iatd ¢ vine Zina Moldovei la el. Dragos se dete-n vorbi
cu dinsa. li spune cd ar da mult 54 2ibd in stipinire tara aceasta Iru-
moasd. Zina fagddui lui Dragos toald tara Moldovei, dacd va omori un
zimbru care traia pe acolo si ingrozise pe toatd lumea (..} In urmi Dra-
gos pune stapinire pe toatd {ara* (Legende populgare romdnegti, ed, cit,
p. 29). Celelalte legende din culegerea respeclivi Dragos Vodd §i Dora
au acelasi punct de plecare: ,Dupd ce a parasit Dragos-Vodi tara un-
gureascd avind de-atunci inainte s& nu-i mai fie nimeni stapin.”
(. 30}).

Cea de a ireia Ufa vrdjitoarea incepe astfel : ,Spuneau batrinii ci
Dragos Voda a venit din Maramures, intovarisit de trei mii de voinici,
cu multe sute de ani inaintea lui $itelan vodd cel Mare” (p. 32). Si
chiar dacd anecdotica este diferitd, comuni acestor trei legende esle
venirea lui Dragos din Maramures. O legendi relateazd episodul vina-
torii, cealaltd infitiseazli anturajul cu care a venit din Maramures drept
»0 ceatd de voinici §i capitani, toti colasi (gonaci} de frunte, vinitori de
munte..“ Si In cele douid legende cu acelasi titlu {p, 307—308) (p. 308—-
32%) din culegerea De la Dragog la Cuza, edijia citata, istorisesc ot epi-
s0dul vinfitorii, cea de a doua, mai prolixa il include intr-o suiti de In-
timplédri legate de intemeietorul Moldovei.

Studiul lui Romulus Vuia se intituleazd Legenda {ui Dragogs — con-
tributii pentru explicareq originei gi formdrii legendei privitogre la in-
temeierea Moldovei 5t a apirut in Anuarul Institutului de Istorie Natio-
nali din Cluj pe 1921, Cluj, 1921, p. 300—310. Studiul este republicat in
Romulus Vuia, Studii de etnografie st folelor I, editie ingrijiti de Mihai
FPop si Ioan Serb, Editura Minerva, 1973, p. 101—109 : , Nu incape nici o
indoiala cid legenda lui Dragos e o legendiz heraldicd, cum e de pilda,
¢a sd amintim un exemplu mai apropiat, legenda corbului cu inel din
stema Corvinilor. De aceste legende era plind Europa medievala,
Aproape fiecare blazon isi are legenda lui proprie.”

Cititorul romin cunoaste studiul lui Mireea Eliade Le prince Dra-
gos et lg ,chasse rituelle’, din volumul De Zalmoxis ¢ Gengis-Khan, Pa-
vot, 1970, p. 131—161. In concluziile sale Mircea Eliade spune relativ la
problema interferentelor dintre legenda Iui Dragos si cele strine : ,,Ori-
care ar fi influenta traditici unguresti a lui Hunor si Magor asupra pri-
milor eronicari roméni nu poate fi vorba decit de o influentd stilistica.
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Chiar si dacd ea a fost refdcut? dupid modelul unguresc, legenda lui
Dragos n-a putut fi imprumutati identic de primii eronicari romdani, Din
punct de vedere al structurii diferenta dintre cele doua versiuni este foarie
importantd : cerbul-cdliuz dispare misterios in prima, bourul este vinut
si doborit In cea de a doua,

Trebuie 58 presupunem existenta unei legende autchtone compor-
tind vinatoarea si sacrificiul bourului ca o proba de tip ,eroic”.

Cit priveste alte legende similare cu aceea a lui Dragos a se vedea
jn special cartea citatd a lui Jacques le Goff: Pour un qutre Moyen
Age, studiul ; Culture ecclésiastique et culiure folklorique ou Moyen
Age : saint Marcel de Paris et le Dragon {(p. 236—279). Se referd la sfin-
ful Marcel episcop de Paris, secolul V, un om de origine modestd ciruia
printre alte minuni ce i se atribuie este si cea legati de ,un maonstru,
sarpe-balaur, care venind in imprejurimile Parisului, rispindea spaima
in rindurile populaliel esle izgonit de episcop, care Inaintea credinciosi-
lor, dupa o confruntare dramatica il supune puterii sale supranaturale
si il face sd dispari® (p. 237). Discutind versiunea eclesiasticd dati in
Viete Sfintului Marcel, Jacques le Goff se intreabd daci nu ecumva
~aceasta nu are in traditia orald culeasd de Fortunat, o altd semnifica-
jie ? Nu trebuie oare si ciutam aceastd semnificatie in adincurile unui
foliclor rendscind, dar Incircat de elemente folrlorice din cuwdturile an-
terioare si mai ales actualizat prin situatii istorice noi*, Sfintul — se
Hitreabi istoricul francez — nu ne apare aici ca unul din eroii ,libe-
ratori si civilizatori* ? $i mai departe tot el emite ipoteza existenjei in
acest caz al ,unui mit al intemeierii® (de data aceasta un orasg),

Perspectiva lui Jacques le Goff aduce o nouid dovadi in sprijinul
tezei lui Gheorghe 1. Britianu $i atestd incd o datd circulatia motivului
in cultura populard europeana.

In volumul citat, Le fradition celtigue — en Bretdgne Armoricaine
de Jean Markale, se publicd legenda Le chasse au blanc porc {p. 52—59).
Desi cu alte semnificatii si aici ni se relateazi ¢ srend de vinidtoare con-
sideratd foarte veche ,,probabil preistorica”,

V MOLDOVA INAINTE DE DESCALECAT

Cu privire la eroii eponimi Roman si Vlachata a se vedea Adoll
Armbruster Romanitatea Romdnilor — Istoria unei idei, Bucuresti 1972.
Autorul discutd tot din perspectiva unui istoric tradifiec despre Roman
si Vlachata, confirmind sau infirmind unele din opiniile lui Gheorgha
1. Bratianu., Aritind cd discuiia s-a purtat ,asupra personajuiui Ro-
mune, in care N. Iorga 5i Gheorghe I, Bratianu viad un personaj real,
Roman Mistislavici, principe al Haliciului si Galitiei de la Sneeputul
veaculuj al XIII-lea, pe cind A. D. Xenopol, D. Onciul 5i G. Popa-Lisseanu
ered, cu mai mult temei, ¢ avern de-a face cu un personaj ficiiv, pur-
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tind numele popcrului, asa cum se numea el insusi. Acest eponim sta,
deci, ca un fel de pars pro tofo si ceea ce trebuje subliniat, esle ca el
exprima, pe lingi ideea originii romane a acestor ,,vlahi* si cea a con-
tinuitatii lor din romanii antici, pentru ed ,,vlzhii* apar in vremea huni-
1or® (p. 35). Cera ce trebuie sa relinem este faptul cd: ,Valoarea isto-
ricA a acestor [rati eponimi nu trebule cautatd In existenta lor reals,
fizicd. Amintiren Tor e indiciul unei stiri <e spirit populare transpuse
in cronicd de ciatre un autor anonim, Cu aceasta aflim si in societatea
romaneascd concretizarea unui fond legendar comun Europei antice si
madievale ; ajezarea la originea popoarelor a doi frati (doud exempls
celebre : Romulus si Remus ; Cech si Lech). Originalitatea variantei ro-
méanesti a aceste] leme generale rezultd din ingenioasa imbinare, de cilrz
cronicar, a celor douid denumiri ale romdnilor : cea internd (romaén), i
cea externi (vlah, valachus), Astfel, Roman §i Vighets, pe lingi consti-
infa originii romane confirmi si o altd tradilie pe care o consiatasem
la notarul! anonim (Blachi at pastores Romanorum)} si la papa Clement
al Vi-lea (Olzchi Romaonij®.
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